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ON SOZ

Gog olgusu, gegmisten giiniimiize kadar gittikce 6nemini artirmaktadir. Hangi
sebeplerle olursa olsun gocilin insani boyutunun yam sira ekonomik, sosyal,
sosyoloji ve niifus olmak tizere pek cok alanda hem go¢ alan hem gd¢ veren
iilkeler acisindan tasidigi giigliikler bir gerceklik olarak toplumlarin ¢6ziim
bulmasi gereken kaginilmaz bir durumdur. Ozellikle son dénemlerde ortaya ¢ikan
kitlesel goc hareketlerine yonelik alternatif goc politikalarinin belirlenip,
uygulamaya konulmasi basta Tiirkiye olmak lizere tiim go¢ alan tlkeler igin
biiylik 6nem tasimaktadir. Bu calismada bu denli 6nemli olan gd¢ konusunun
ekonomik etkilerine yonelik hususlar ele alinmaktadir.

Bu c¢aligmanin hazirlanmasinda emegi gecen Oncelikle saygideger
damgmanim Dr. Ogr. Uyesi Cem ENGIN hocama ¢ok tesekkiir ederim. Bana
degerli goriigleriyle yol gosteren fikir veren saygideger hocalarim Dog. Dr.
Mustafa BAYLAN ve Prof. Dr. Ali Haluk PINAR hocalarima tesekkiirlerimi
sunarim. Ekonometrik analizimde bana yol gosteren, bana degerli vaktini ayiran,
benimle degerli goriislerini paylasan saygi deger hocam Dr. Ogr. Uyesi Nazan
SAK’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica degerli fikir ve goriislerini bizimle
paylasan saygi deger hocalarim Prof. Dr. Erkan AKTAS ve Dog. Dr. ilkay
YILMAZ’a ¢ok tesekkiir ederim.

Calismam boyunca bana destegini her zaman hissettiren sevgili esim Omer
KONUK’a ve canim kizlarim Siimeyye Erva ve Sevde Ziimra KONUK’a, yanimda
olduklar1 her an i¢in sonsuz tesekkiir ederim. Canim babam Hasan YILMAZ ve
annem Elmas YILMAZ’a egitim hayatim boyunca bana olan giivenlerini her zaman
hissettirdikleri i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Dr. Tugba KONUK



ICINDEKILER

ON SOZ ...ttt "
TABLOLAR LISTESI ........coooiiiiiiiiiiis s IX
SEKILLER LISTESI .......coovoviiiiieeeceeece e, X
KISALTMALAR LISTESI ......oooooiiiiiiiieessec e X1
Lo GIRIS ..ottt 1
2. KONUYLA ILGILI ALAN YAZINDA YER ALAN
BAZI CALISMALAR .......cccoiiiiiie ettt 3
3. KAVRAMSAL, TEORIK VE
HUKUKSAL BOYUTUYLA GOC.......ccoooiiiieiieeeereeeeeee s 16
3.1 GOG OIUSU ..ttt e 16
KT8 0 D (€ 1o RPN 17
3.1.2. Uluslararast GOC ........ccoiiuurieiiiiieeeiiiiiee e s iitie e e s stee e e s stee e e s stee e e s stae e e e enens 18
3.2. Uluslararasi GOG TULLETT .....ccvevveiiiieiiiiiiiiiesie e 19
3.2.1. ZOTUNIU GOG ..vvvviiieeiie e ciee sttt ettt nees 19
3.2.2. GONUIT GOG v.vvevieiviiiiie ettt sttt st neeas 20
3.2.3. ISGUCT GOGU..vvvrereerecee ettt es e 20
3.2.4. GEGICT GOG ..veeuveetiitiisiie ettt ettt ettt an e e nne e 21
3.2.5. KAlICT GOG .uveevieiiieiiii ittt sttt sttt sttt neeas 21
3.2.6. BEYIN GOGU....eviririiieiiriiee i 22
3.2.7. Diizenli ve DUZENSIZ GOG ..e.veeveeiviiiiiiniiieiiie st siee e sie et 23
32,8, MIILECT vevvveiie ettt ettt neeas 24
3.2.9. GOCIMENL ...ttt e s nrn e nnes 25
3.2.710. SISINMACT. ...eeveeriie ittt nnees 26
3.3. Uluslararasi GOGUN Nedenleri........cccocverviriiiiieiieiie e 26
3.3.1. EKONOMIK NEENIEr......ccooviiiieiicieseeie e 28
3.3.2. Sosyal ve Siyasal Nedenler ... 29
3.3.3. Demografik Nedenler . ... 30
3.3.4. Diger Nedenler.......cccviiiiiiiiieiiicie e 31
3.4, GOG T@OTILOIT . .cuveeeiesiie st 32
3.4. 1. Temel Kuramlar ... 32
3.4.1.1. Ravenstein’in GOG TEOIEMI.......ccevvvrveiierieenieeniiesinesiesieesieeneeens 33
3.4.1.2. Uluslararas1 Gogiin itme-Cekme Teoremi..........c.cceveveevrveceernenen. 34
3.4.1.3. Kesisen Firsatlar TEOremi........cccccovveeiireeiiieeiiiie e sieesctee e 37
3.4.1.4. Petersen’ in GO¢ Tipi Stiflandirmast..........ccoevveervivneenenieennenn 38
3.4.1.5. Akilcr Karar Verme TeOTeMi ......ccvueevueeieiriiiieiieesiee e 40
3.4.2. Sosyal ve Kiiltiirel Kuramlar..........cccccovvvveieieeiieneiee e sie e 40
3.4.2.1. Gogmen lligkileri Ag1 (Network) Teoremi...........ccoeeverevevrecnnnas. 41



3.4.2.2. GOg Sistemleri TEOreMI .....cccvureiveerieeiiiieesieeeseeesieessrreesreeeneeeeas 41

3.4.3. Iktisat Biliminde GO¢ KUramlari .............c.ccccovueveverevereccuereresereseeeennn, 43
3.4.3.1. Liberal (Klasik) Diisincede GOG ........covvvrriivriiiieniisinineesiieesnienans 44
3.4.3.2. Keynesyen Teoride GOG.........cuuivriemeneneerinenee e 45
3.4.3.3. Neo-Klasik GOG TeOremi......ccccvvueeriueiiiiieeiirieeiieecieesstreesreeeeneeens 45

3.4.3.3.(1). Neo-Klasik Ekonominin Makro G6¢ Teoremi................... 46
3.4.3.3.(2). Neo-Klasik Ekonominin Mikro G6¢ Teoremi ................... 48
3.4.3.4. Diinya Sistemi (Merkez Cevre) Go¢ Teoremi ..........cccccvvvernenne. 49
3.4.3.5. Uluslararasi Yeni Ekonomi Teoremi ..........ccocevvvervnenienesicnennnns 51
3.4.3.6. ikiye Boliinmiis Ekonomi Teoremi.........ccocovvveveeeuerceerseceerenennans 52
3.4.3.7. Dengeli Biiyiime (Modernlesme) Teoremi ...........c.cceeveerierneninns 54

4. TEMEL MAKRO EKONOMIiK DEGIiSKENLER VE GOC................. 56
4.1. Ekonomik Biiyiime Tanimi ve Teorik Cercevesi........cocvvrriiriieneennnnne 56

4.1.1. Ekonomik Bilylimenin Belirleyicileri.........ccccoririiniinininnininienene 57

4.1.2. Ekonomik Bllylime Teorileri........cccoovrviiirinieninieieneseeseseeee s 58
4.1.2.1. Klasik Bilylime Teorileri...........cccvverieiiiiiiiiie e 59
4.1.2.2. Keynesyen Biiylime Modeli...........cccooeririieniniiniiniiieeseee e 61
4.1.2.3. Karl Marx Biiyiime Modeli...........cccooiiiiiiiiiiiiiciieeee 62
4.1.2.4. Post Keynesyen Biiylime Modeli..........ccoceviriiiiiniiniieniniienee 63
4.1.2.5. Neo-Klasik Biiyiime Teorilerinden
Solow-Swan Biylime Modeli..........cooviiiiiiiniciiiisescseecee e 64
4.1.2.6. Modern Biiyiime (I¢sel Biiyiime) Teorileri.........c.ccovevrverererrnennen. 64

4.2. Tssizlik Tanimi ve Teorik CergeveSi ...uvirivimmiiiiirirerereeissesesseeesesnans 66

4.2.1. Issizligin Nedenleri ve THIIETi......c.cvvecveeeceereeeeeieeeeeseeee e, 67

4.2.2. ISSIZIIK TEOTIIET.....cvcvvevrececeeie et 69
4.2.2.1. Klasik I$SIiZIik T@OTISI ....v.vvrvrveerrieeceereietisiseseeeseeesissssensesiesesssen s 69
4.2.2.2. Keynesyen Issizlik TEOTISi.......cevrveiveriieiririreiisiere e 71
4.2.2.3. Marksist I$8izIiK TEOTiSI......cveveeerreceerieeceeseeeeies e 72
4.2.2.4. Parasal (Monetarist) I§SizIik TEOTiSi .......c.cvevererrerrrererereeeeseneeeaes 73

4.3. Enflasyon Kavrami ve Teorik Cergevest .....oouuimimririerninrnineenieesieeneeens 74

4.3.1. Enflasyonun Nedenleri ve TUTlET .......cccevvveeniniicinieeeneec e 75

4.3.2. iktisadi Okullar Agisindan Enflasyon Teorileri..........ccoovvrverrierunnnnne, 77
4.3.2.1. Klasiklerde Enflasyon TeOriSi........ccocvririninieiiiinieiiise e 78
4.3.2.2. Keynesyen Enflasyon TeOriSi .......cooueioviieriiinie e 79
4.3.2.3. Monetarist Enflasyon TeOoriSi........cccoevvviieviiiiieiesiese e 79
4.3.2.4. Yapisalct Enflasyon TeOTIST.....ccovrereerineeninieiene e 80

4.4. Uluslararasi Go¢ ve Ekonomik BUylime..........cccovvevveniveiinnineneeneenenenns 81
4.5. Uluslararast GO¢ ve ISSIZIK .......ceveveveeeeiieeeeee et 83
4.6. Uluslararast Go¢ ve Enflasyon.........c.ccocvviiienininiiiccene e 87



4.7. Diinya Genelinde Gog ile Ilgili Istatistiki Gostergeler............ouvrrvrernnnn. 88
4.8. Secili Go¢ Alan Ulkelerde Biiyiime, Issizlik ve Enflasyon Genel

GOTTNTIMIL 1.ttt bbb bbb b be e 94
5. GOCMEN VE MULTECILERLE iLGILI ULUSLARARASI
KURULUSLAR VE POLITIKALAR ......c.oooviiiiinnseseneeeseiees 98

5.1. Gogmen ve Miiltecilerle Ilgili Uluslararast Kuruluslar............................ 98

5.1.1. Uluslararas1 Miilteci Orgiitli (IRO) ........cccoureverrirerirereiinseesisseeseiens 98
5.1.2. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK)
...................................................................................................................... 99
5.1.3. Uluslararasi Go¢ Orgiitii (IOM) (1951)......cvvveererereiresiereeeeieieneenans 100

5.2. Uluslararasi GO¢ PolitiKalari...........cccceevviiiiiiiiiiei e 102

5.2.1. Avrupa Birligi (AB) Go¢ Politikalart..........cc.cceevrviiininiciinenee, 102
5.2.2. ABD G06¢ PolitiKalart .........cccvevvviiiiiisiiiiiie s 106
5.2.3. Tiirkiye GO¢ Politikalart.........cccovveiiniiiiiiie e 109
5.2.4. Kanada GOg Politikalart ..........ccoovveiiiiiiiiiinie e 113
5.2.5. Almanya G6¢ Politikalart...........ccccociiiiiiiiniiiic e 115
5.2.6. Fransa GO¢ Politikalari..........cccovviiiiiiiiiiiiiiiccceere e 118
5.2.7. Ingiltere Gog POLtIKAIAIT ..........cvvvieceiieiiieieiese e 121
5.2.8. Avustralya GO¢ Politikalart .........c.ccovveiiiiiiniinece e 123
5.2.9. Italya GO POItKAIALL ......c.cvvvcveriecricreiccee s 125
5.2.10. Urdiin Gog POLItIKALAIT ..........cvevvecerceeieecee e eseesese e 127
5.2.11. Malezya G0Og Politikalari..........ccoccevireriiininienesecie e 129
6. ULUSLARARASI GOCUN TEMEL MAKRO EKONOMIK
GOSTERGELER UZERINE ETKIiSININ ARASTIRILMASI................ 131
6.1. AMPIriK LIteTatlir......ccveiiiieieiicie e 131
6.1.1. Zaman Serisi ANANIZIErT..........ccoviiiiiiiicee s 131
6.1.2. Panel Veri ANalizIeri.......c.ccoovveiiiieiie e 136
6.2. AMPIFTK UYQUIAMA ... e 139
B.2. 1. VI SBUI..cuuiiieiiie e e 141
6.2.2. MOGEI ...t 142
IR B |V [=1 oo (o] (o] | SRS 143
6.2.3.1. HOMOJENIIK TESTH ..ot 144
6.2.3.2. Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi........ccoceerireiiiniinieninieesecee, 145
6.2.3.3. Fourier Panel LM birim KOk Testi ....cccccvevierevireviie e 146
6.2.3.4. Westerlund (2006) Esbiitiinlesme Testi.......ccccvvvvrrvereervernnnenn. 148
6.2.3.5. Panel Esbiitiinlesme Tahmincisi
(Common Corelated EffeCt-CCE) .......cccoevviiieviiiee s 150
6.2.4. BUIGUIAT ........oeviiii et 151
6.2.4.1. Gog Biiyiime Modeli Uzerine Bir Uygulama ..............ccccoevnnee. 151

Vi



6.2.4.1.(1). Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglart ............ccoeeueenneee 152

6.2.4.1.(2). Panel Birim Kok Test Sonuglart..........ccoocevvveiiieieennnnne 153
6.2.4.1.(3). Homojenlik Testi SONUGIATT .....coovvvrverieiiiiiiiie e 154
6.2.4.1.(4). Panel Egbiitiinlesme Testi Sonuglart ...........cocveeeeieennenne 155
6.2.4.1.(5). Panel Egbiitiinlesme Katsay1 Tahmin Sonuglart.................... 156
6.2.4.2. Gog Issizlik Modeli Uzerine Bir Uygulama ..............ccccevueverennn 159
6.2.4.2.(1). Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglart ...........cccoevueenneee 159
6.2.4.2.(2). Panel Birim Kok Testi Sonuglart ........ccccovvvvvivvnineeneennnnn 160
6.2.4.2.(3). Homojenlik Test Sonuglart ........ccccovovvveieriveiininienennnn 161
6.2.4.2.(4). Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuglart .........ccccoeevvevieeiinnnns 162
6.2.4.2.(5). Panel Egbiitiinlesme Katsay1 Tahmin Sonuglart............... 163
6.2.4.3. Gog Enflasyon Modeli Uzerine Bir Uygulama..............cccc.cvve.n 165
6.2.4.3.(1). Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglart ...........cccoceveeneee. 166
6.2.4.3.(2). Panel Birim Kok Testi Sonuglart ..........cccoovevveniiiennnnnnnn. 167
6.2.4.3.(3). Homojenlik Test SONUGIATT ......coovvveiiiniiiniiiiiiiieerieenee 168
6.2.4.3.(4). Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuglart .........cccoevvvevieriiinnns 168
6.2.4.3.(5). Panel Esbiitiinlesme Katsay1r Tahmin Sonuglart............... 170

7. SONUC VE DEGERLENDIRME .............ccccoocsviimrsieresiesisiinesenenisnines 173
KAYNAKLAR ...ttt sttt e e sta e e saeeneenrenne s 178

vii



TABLOLAR LISTESI

Tablo 3.1. Uluslararas1 Gogii Etkileyen Faktorlere Ornekler...............cccvn...... 28
Tablo 3.2. Petersen Gog¢ Siiflandirmasi ve Gogiin Unsurlart ...........ceeeeeeeeenne 38
Tablo 4.1. Baslica Biiyiime Modelleri ve OzelliKleri .........c.cooeevrvrerrrcrernnnnne. 58
Tablo 4.2. Uluslararast Gogmenler, 1970-2019 .......ccooevvieeviii e, 88
Tablo 6.1. Uluslararast Gogiin Temel Makro Ekonomik Etkilerini Belirlemeye
Yonelik Yapilan Zaman Serisi Cali$malart.......c.cccveveerieeveeiieiiesnesseesnenenns 132
Tablo 6.2. Uluslararast Gogiin Temel Makro Ekonomik Etkilerini Belirlemeye
Yonelik Yapilan Panel Veri Calismalart ...........ccocveiiiniiiniiiiniiieenen, 136
Tablo 6.3. Modele Dahil Edilen Degiskenler.............ccocceoiniiieninicninenene, 142
Tablo 6.4. Analize Dahil Edilen UIKeler ...........ccccoevevevereviereereerereeeeeeeeieennens 142
Tablo 6.5. Modele Dahil Edilen Degiskenler.............cccooiiiniininniiiiiiiccnens 151
Tablo 6.6. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglart ..........cccovvevviniiiiiniieninns 153
Tablo 6.7. Panel Fourier LM Birim Kok Testi Sonuglari.........cccccevvviviininnnnns 154
Tablo 6.8. Egim Homojenligi Test Sonuglart.........coccooeviieenieniiniiniieieeniene 155
Tablo 6.9. Yapisal Kirilmali Panel Egbiitiinlesme Test Sonuglari................... 156
Tablo 6.10. Esbiitiinlesme Katsayilart Tahmini (CCE) ......ccccoooiiiiiiiiiienens 158
Tablo 6.11. Modele Dahil Edilen Degiskenler...........cccccooeviiininicniniiene, 159
Tablo 6.12. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglart ..........c.cccovvnvviininnnnnne, 160
Tablo 6.13. Panel Fourier LM Birim Kok Testi Sonuglart..........c.ccoocveiiennne 161
Tablo 6.14. Egim Homojenligi Test Sonuclart...........cocveveiveieniiicninieee, 162
Tablo 6.15. Yapisal Kirilmali Panel Esbiitiinlesme Test Sonuglart ................ 163
Tablo 6.16. Esbiitiinlesme Katsayilari Tahmini (CCE) .......ccccooovvienininnene. 165
Tablo 6.17. Modele Dahil Edilen Degiskenler...........cccccooiviiiininicninenee, 165
Tablo 6.18. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglart .........c.ccceovvvvininnnnnnne, 166
Tablo 6.19. Panel Fourier LM Birim Kok Testi Sonuglari........c.coccvveviiieninnne 167
Tablo 6.20. Egim Homojenligi Test Sonuclart...........cooevvvveiinincnincneene, 168
Tablo 6.21. Yapisal Kirilmali Panel Egbiitiinlesme Test Sonuglart ................ 169
Tablo 6.22. Egbiitiinlesme Katsayilari Tahmini (CCE) .......cccccovvviiiininnenn. 171

viii



SEKILLER LISTESI

Sekil 3.1. Yasanan Yer, Gogiilecek Yer ve Ara Engeller ........cccceoenviiinnnenn. 35
Sekil 3.2. Neo-Klasik Gog¢ Teorisinde Denge Mekanizmast .........ccoccveeeveenene 47
Sekil 4.1. Cinsiyete Gore Uluslararasi Gogmenler 2000-2020............ccccevennee. 89
Sekil 4.2. Gégmen Iscilerin Hedef Ulke Gelir Diizeylerine Gére Dagilimi, 2013,
A =T R SR 90
Sekil 4.3. Uluslararas1 Gé¢menler i¢in En Fazla Go¢ Alan (Sol) ve Gog Veren
(Sag) 20 Ulke (2019) (MILYON) ...vvvcvreieireicreiiseresere e 91

Sekil 4.4. Ev Sahibi Ulkeye Gére Miilteci Sayisi ilk 4 Ulke (Sekil, UNCHR .. 93
Sekil 4.5. Mense Ulkeye Gére Miilteci Sayisi ilk 4 Ulke (Sekil, UNCHR ...... 94

Sekil 4.6. Segili Go¢ Alan Ulkelerde Kisi Bast GSYIH (Dolar) ...........cccu....... 95
Sekil 4.7. Segili Go¢ Alan Ulkelerde Issizlik Oranlari...........ccoooeeveveveveeneninne 96
Sekil 4.8. Secili Go¢ Alan Ulkelerde Enflasyon Orani ............c.ccccevevvreeeennans 97
Sekil 5.1. ABD Toplam Miilteci (Refugee) Sayist (2010-2019) .........cccveveneee 108
Sekil 5.2. Tiirkiye Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019)................. 112
Sekil 5.3. Kanada Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019) ................. 115
Sekil 5.4. Almanya Toplam Miilteci (Refugee) Sayis1 (2010-2019) .............. 117
Sekil 5.5. Fransa Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019) .................. 120
Sekil 5.6. Ingiltere Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019)................. 123
Sekil 5.7. Avustralya Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019)............. 125
Sekil 5.8. Italya Toplam Miilteci (Refugee) Sayis1 (2010-2019) ................... 127
Sekil 5.9. Urdiin Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019) ................... 129
Sekil 5.10. Malezya Toplam Miilteci (Refugee) Sayis1 (2010-2019).............. 130



AB
ABD
AET
BM
BMMYK
GiGM
GSYIH
IRO
IOM
OECD
NATO
TUFE
UNHCR
UNRWA
WDI

KISALTMALAR LISTESI

: Avrupa Birligi

: Amerika Birlesik Devletleri

: Avrupa Ekonomik Toplulugu

: Birlesmis Milletler

: Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii

: Gayri Safi Yurt I¢ci Hasila

: Uluslararas1 Miilteci Orgiitii

: Uluslararas1 Gog Orgiitii

: Iktisadi Is Birligi ve Gelisme Teskilat:

: Kuzey Atlantik Anlasmasi Orgiitii

: Tiiketici Fiyat Endeksi

: Birlesmis Milletler Miilteci Orgiitii

: Birlesmis Milletler Filistinli Miiltecilere Yardim ve Calisma Ajansi
: Diinya Kalkinma Gostergeleri



1. GIRIS

Insanoglu varoldugu giinden beri barinma sorunu yasamaktadir. Bu sorunu
giderme ihtiyaci, hatta bunlara iligkin ¢6ztimlerin kalici hale getirilmesi ihtiyact
hep siirmiistiir. Go¢, insanligin ortaya cikisindan beri siirekliligi olan, zaman
zaman yogunlugu degisiklik gosterse de 6nemini hicbir zaman yitirmeyen bir
olgudur.

Insanlik tarihi kadar eski olan gd¢ kavrami, karmasik yapist ve cok boyutlu
olmasi sebebiyle bir¢ok disiplinin alanina girmektedir. Kiiresellesme ile birlikte
farkli boyutlar kazanan goc, kendi igerisinde biiyiik bir bilinmezlik barindirirken
gbciin hukuki bir tiirii olan ve son yillarda ivme kazanan yasadisi gog, diinyadaki
gd¢ sorunsalinin daha da karmagik hale gelmesine sebep olmustur.

Her disiplinin bakis agisinin farkli olmasindan dolay1 gogle ilgili literatiirde
degisik tanimlamalar olsa da genel anlamda gdgii ortaya ¢ikaran kosullardan yola
cikilarak tanimlamalar yapilmaya calisiimistir.

20. ve 21. yy.’da uluslararasi iligskilerde 6nemli bir yere sahip olan gog icin
kesin bir tanim yapilmast pek miimkiin degildir. Ancak kavrama iliskin
tanimlama yapilirken kisi veya kisilerin i¢inde bulundugu sosyal, ekonomik,
cografi, siyasi vb. durumlarin gége neden olan bilesenler olacagi goz ardi
edilmemelidir. Gergeklesen goclerin kendine has 6zelliklerinin olmasi, ortaya
cikis nedenlerinin farkliligi, gerceklesen goclere farkli tanimlamalar yapilmasina
zemin hazirlamaktadir. Fakat her ne kadar tanimlamada zorluk olsa da eylemin
ana unsurunun birey veya bireyler olmasi, bir zaman dilimi igerisinde meydana
gelmesi, siireklilik arz etmesi gibi ortak noktalar bulunmaktadir. Buradan
hareketle ortaya ¢ikan benzerliklerin tespit edilmesi ve her go¢ olaymin kendi
icerisinde degerlendirilmesi 6nemlidir.

Gogiin nedenleri; giivenlik, ihtiyaclarini daha iyi giderme, daha yiiksek yasam
veya maddi manevi felaketlerin varligindan kagis gibi durumlar olmustur.
Dolayistyla az ya da ¢ok her toplumda gog var olmustur. Ozellikle son yillarda
savaglar sebebiyle bir¢ok insan iilkesini terk etmek zorunda kalmistir. Bu
kapsamda go¢ temel olarak insanlarin bir yerden bagka bir yere gegici ya da kalici
olarak ikametlerini tasimasi seklinde ifade edilebilir. Kisaca bir yer degistirme
olayidir. Bu yer degistirme olayindan toplumlar ekonomik ve sosyal olarak
etkilenmektedirler. Burada olumlu ya da olumsuz olan etkiler gerek teorik olarak
gerek ampirik olarak incelenmeli; g6¢ alan veya veren tilkelere bu sonuglara gore
politikalar 6nerilmelidir. Dolayisiyla gdciin lilkeler bazinda ortaya cikardigi
onermeler tiim boyutlariyla ele alinmali ve uluslararasi hukuk gergevesinde
degerlendirilmelidir.



Uluslararasi gog 6zellikle zorunlu gog ile diizensiz gog, uluslararasi diizeyde
her gecen giin politik giindemde tartigmalara yol agmaktadir. Ozellikle son
yillarda savaglarla ortaya c¢ikan zorunlu gog, 6zellikle ¢ok yakin bir zamanda
meydana gelen Suriye krizi sonrasi yasanan go¢ dalgasi politika yapicilari,
arastirmacilar1 ve bu konuyla ilgilenen diger kurumlar1 gocii arastirmaya ve bu
konuda ¢alismalar yapmaya yonlendirmistir.

Ozellikle son yillarda yasanan gé¢men artistyla beraber bu konuda géciin nasil
yonetilecegine dair calismalar yapilmali ve politikalar gelistirilmelidir. Cilinkii
gb¢ sadece toplumun bir alanin1 degil ekonomi, siyaset, kiiltiirel vb. pek ¢ok alana
etki etmektedir.

Bu ¢alismanin amaci; diinyada ve iilkemizde ¢ok 6nemli bir yere sahip olan
ve kiiresel 6lgekte yansimalari bulunan go¢ olgusunu tiim yonleriyle ele almak,
olumlu ve olumsuz 6nermelerini ampirik bir calismayla ortaya koyabilmek ve
belirlenen sonuglari alternatif politika Onermeleri ile birlikte tim bilim
gevrelerinin, politika yapicilarin ve insanligin faydasina sunmaktir,

Bu kapsamda ¢alismamizin birinci béliimiinde go¢ kavrami ve gogiin 6nemi
belirtilmistir. ikinci béliimde daha dnce yapilmis olan ¢alismalar ayrintili olarak
ele almmustir. Ugiincii boliimde teorik, kavramsal ve hukuksal boyutuyla goc ele
almmugtir. Dordiincti bolimde temel makroekonomik gostergeler ve bu
gostergelerin gog lizerine nasil etkileri olabilecegi ile ilgili bilgiler verilmis ayrica
diinya genelinde gog istatistiklerine yer verilmistir. Besinci boliimde gogmenler
ve miilteciler ile ilgili uluslararasi kuruluslara yer verilmis ve go¢ politikalari ile
ilgili degerlendirmeler yapilmistir. Son olarak gociin temel makroekonomik
gostergeler {izerine etkisi ekonometrik bir analizle degerlendirilmis ve sonug
boliimiinde yapilan analize iliskin bulgularla birlikte goce iliskin alternatif
politika 6nermeleri tartigilmistir.



2. KONUYLA iLGILi ALAN YAZINDA YER ALAN
BAZI CALISMALAR

Calismanin bu bolimiinde literatiirde yer alan bazi caligmalara yer
verilmektedir. Burada zaman kavramina gore siralanan ¢alismalar ele alinarak
sonuglar1 incelenecektir.

Card (1990), ABD igin yaptig1 ¢alismasinda 1979-1985 dénemi verilerini
kullanmistir. Net go¢ orani ve istihdam oraninin kullanildigi calismada En Kiigiik
Kareler (EKK) yontemi sonucunda ABD’lilerin iicret diizeyleri ve istihdami
tizerinde gog¢iin higbir etkisinin olmadigi belirtilmistir.

Altonji ve Card (1991), AB iilkeleri i¢in yaptiklar1 ¢aligmada 1983-1999
yillar1 verilerini yillik olarak kullanmis ve gégiin yerli erkek is¢ilerin istihdami
iizerinde %0,7 ile %1,6 arasinda diisiise neden oldugu, buna karsin kadm is¢ilerin
istihdaminda 6nemli bir etki yaratmadig: sonucuna varilmistir.

Walz (1993), ev sahibi iilke ve kaynak iilkede gogiin etkilerini arastirmistir.
Go¢ veren ve goc alan iilkeler i¢in yapilan analizde biiylime oranlar1 ve gog
arasinda olumlu iligkiler tespit edilmistir. Ayrica nitelikli ve niteliksiz isgiiciiniin
iilkelerarasi/bolgeleraras1 yakinsadigina dair sonuglar calismanin bulgular
arasinda yer almaktadir.

Simon, Moore ve Sullivan (1993), ABD i¢in gociin issizlik iizerindeki etkisini
arastirmiglardir. 1960-1977 doneminin ele alindig1 ¢calismada issizlik orani ve gog
orani degiskenleri kullanilarak regresyon analizi gergeklestirilmistir. Elde edilen
sonuclara gore; gog¢ ve igsizlik arasinda kayda deger bir iligki bulunamamastir.
Elde edilen kanitlar, s6z konusu déonemde gelen go¢ nedeniyle toplam issizlikte
¢ok az artis oldugunu veya higbir artis gézlemlenmedigini ortaya koymustur.

Dolado, Goria ve Ichino (1994), 1960-1985 donemi veri setini kullanarak 23
OECD iilkesinde go6¢, beseri sermaye ve ekonomik biiylime iliskisini
incelemislerdir. Ekonomik biiylime, net go¢iin niifusa orani ve beseri sermayeyi
temsil eden gogmenlerin okullagsma orani analizde degisken olarak kullanilmigtir.
Caligmada Solow-Swam modelini test etmek amaciyla regresyon analizinden
yararlanilmistir. Yapilan analizde, beseri sermaye diizeyi ne kadar yiiksek olursa,
gbclin biiytime tizerinde etkisinin o kadar yiiksek olacagi sonucuna ulasiimistir.

Friedberg ve Hunt (1995), 1979-1985 donemi yillik veri setini kullandiklart
calismada ABD igin go¢ ve issizlik arasindaki iliskiyi incelemislerdir. issizlik
orani ve toplam niifus igerisinde gé¢menlerin pay1 degiskenlerinin kullanildig:
calismada EKK yontemi kullanilarak gb¢ ve igsizlik arasinda negatif bir iligki
oldugu sonucuna varilmistir. Ilaveten gdg¢menlerin niifus igindeki payinda
meydana gelen %10’luk bir artisin ABD’lilerin {icretlerini %1 oraninda azalttig1
sonucu da ampirik bulgular arasinda yer almistir.



Shan, Morris ve Sun (1999), calismalarinda 1983-1995 donemine ait
ceyreklik verileri kullanarak, Avustralya ve Yeni Zelanda’da go¢ ve issizlik
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calismada VAR, Toda-Yamamoto ve Granger
nedensellik analizleri yontem olarak secilmistir. Istihdam orani, net gd¢ oranu,
reel tiicretler ve kapasite kullanim orani degiskenlerinden faydalaniimistir.
Nedensellik analizlerinin sonuglarina goére, go¢ ve issizlik arasinda higbir
nedensellik iligkisi olmadigi sonucuna varilmistir. Ayrica diger ekonomik
degiskenlerden issizlige dogru bir nedensellik iligkisi oldugu bulgusu da elde
edilmistir.

Hercowitz ve Yashiv (2002), 1990-2004 dénemine ait Israil’in isgiicii
piyasalaria yonelik gd¢iin dinamik etkisini aragtirmak amaciyla istihdam orani
ve yerli mallarin goreli fiyatlarini ele almistir. EKK yonteminin kullanildig:
calismada gociin istihdami azaltti1; ancak bu etkinin gegici oldugunu destekler
yonde ¢ok giiclii bulgular elde edilmistir. Dolayisiyla gogiin issizlik tizerindeki
etkisinin gegici oldugu belirtilmistir.

Addison ve Worswick (2002), 1982-1996 donemine ait verileri kullanarak
Avusturalya igin yaptiklart analizde gbd¢ ve reel licret arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. EKK yonteminin kullanildigi g¢aligmanin sonuglarma gore;
gbciin reel ticretler lizerinde dnemli bir etkisinin olmadigi bulgusuna ulasilmistir.

Jennissen (2003), 1960-1998 donemi veri seti kapsaminda Bati Avrupa’da
uluslararast go¢ tlizerinde ekonomik belirleyicilerin etkisini incelemistir. S6z
konusu ¢alismada net gd¢ orani, kisi bast GSYIH, issizlik orani, egitim seviyesi
degiskenleri kullanilarak regresyon analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglara
gore, bir tilkenin net uluslararasi gogli tizerinde kisi basina diisen gelirdeki
artiglarin olumlu etkisi goriiliirken, issizligin ise olumsuz bir etkiye sahip oldugu
gorlilmiistiir.

Angrist ve Kugler (2003), 18 Avrupa iilkesi i¢in 1983-1999 donemine ait veri
seti kapsaminda panel veri analizi ile goglin issizlik tizerindeki etkisini
incelemislerdir. Yas, cinsiyet, egitim ve milliyete gore go¢ orani ve isgiicii
piyasasi degiskenleri ele alimmustir. Yapilan analiz sonucunda gogiin istithdam
oranlar1 {lizerinde negatif bir etkisinin oldugu sonucuna varilmistir. Baska bir
ifadeyle tahminler tipik olarak yabanci payinda ortaya ¢ikan %10’luk bir artigin
yerli istihdam oranlarmi %0,2-%0,7 oraninda azalttigin1 géstermektedir.

Venturini ve Villisio (2004), 1993-1997 dénemine ait ¢eyreklik zaman serisi
verilerini kullanarak, Italya’da gogiin isgiicii piyasalarina olan etkilerini EKK
yontemini kullanarak test etmislerdir. Go¢ orant ve istihdam orani
degiskenlerinin kullanildigi ¢alismada yapilan analiz sonuglarina gore gogiin
igsizligi artirdign tespit edilmistir. Yani, gogmen isgiiclindeki artis yerliler i¢in
istihdam olanaklarinin azalmasi anlamima gelmektedir.



Cohen-Goldner ve Paserman (2004), 1989-1999 donemini kapsayan
calismalarinda, Israil igin saat iicreti ve gd¢ orani kullanilarak isgiicii
piyasasindaki gdclin dinamik etkisini arastirmislardir. Regresyon analizi
sonuglarinda gogiin iicretler {izerinde kisa vadede olumsuz bir etkisinin oldugu
bulgusuna varilarak gogmenlerin kisa vadede yerlilerin ticretlerini %1,2 ile %5,7
oraninda distirdiigii sonucu elde edilmistir. Ayrica gogiin ne kisa vadede ne de
uzun vadede istihdam ile herhangi bir iligkisinin olmadig1 sonucuna varilmistir.

Dustmann, Fabbri, Preston (2005), 1983-2000 dénemi verilerinin kullanildig:
calismada go¢gmen istihdami, yerli istthdam ve toplam istihdam verileri
kullanilmis, gdemen iscilerin Ingiliz isgiicii piyasasina etkisi OLS (Siradan En
Kiigiik Kareler) yontemi ile analiz edilmistir. Elde edilen sonuglara gore gégmen
iscilerle Ingiliz iscilerin yetenekleri benzer bulunmustur. Fakat egitim durumuna
gore bazi farkliliklar olabilecegi belirtilmistir. Gogiin toplam istihdam {izerinde
etkisi olduguna dair giiglii bir kanit elde edilememistir.

Bonin (2005), go¢iin iicret ve istihdam tizerindeki etkisini incelemistir.
Almanya i¢in 1975-1997 déneminin kullanildig1 ¢alismada gé¢menlerin niifus
icerisindeki pay1 ve igsizlik oranlar1 degiskenleri ile regresyon analizi yapilmistir.
Analiz sonucuna gore, gégmen isgiicii sayisindaki artigin tlicretleri azalttigi ve
igsizlik iizerine herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmiistiir.

Morley (2006), Avustralya, Kanada ve ABD iilkelerinin ele alindigi ¢alismada
kisi bas1 gé¢ alimi ve kisi basi gelir degiskenleri kullanilmigtir. Go¢ ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliski 1990-2002 donemi veri seti kullanilarak Autoregressive
Distributed Lag Boundary Test (ARDL Sinir Testi) ve Granger nedensellik testi
yaklagimi ile analiz edilmistir. Calisma sonuglarina gore, kisi bas1 gayri safi yurt
i¢i hasiladaki artigin gog¢iin nedeni oldugu goriilmiistiir.

Jean ve Jimenez (2007), OECD iilkelerinde 1984-2003 doénemi veri setini
kullanarak gogiin issizlik tizerindeki etkisini igsizlik oram1 ve go¢ oram
degiskenleri yardimiyla incelemiglerdir. GMM Genellestirilmis Momentler
(GMM-Generalized Method of Moments) yonteminin kullanildigi ¢alismada
yapilan analiz sonucuna gore, gociin issizlik {izerinde kalici etkisinin olmayacagi
bulgusuna ulastlmistir.

Mayda (2007), 14 OECD iilkesi igin 1980-1995 d6nemine ait gbé¢ orani,
ortalama iicret, is¢i basina GSYIH ve gini katsayis1 degiskenlerini kullanmistir.
Regresyon analizinin yapildig: ¢alismaya gore gelir seviyesindeki artislarin gog
tizerinde pozitif ve anlamli etkileri oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Feridun (2007), 1980-2004 déneminin ele alindig1 ¢alismada Isveg igin goc,
kisi basma GSYIH ve issizlik arasindaki iliski arastirilmistir. ARDL ve hata
diizeltme modeline dayanan Granger nedensellik testinden yararlanilan
calismada degiskenlerin uzun donemde denge iliskisi i¢erisinde oldugu sonucuna



vartlmigtir. Granger nedensellik testlerinin sonuglarina gore; kisa vadede cift
yonlii bir iliski bulunmaktadir. Baska bir ifadeyle goc ve kisi basina GSYIH
arasinda ¢ift yonlii nedensellik oldugu goriilmektedir. Uzun donemde ise gocten
igsizlige dogru herhangi bir iliski bulunamamis aksine issizligin goce neden
oldugu sonucuna varilmistir.

Lach (2007), 1990 yilinda Rusya’dan Israil’e gerceklesen gdc akisimi
incelemistir. Go¢ oran1 ve fiyatlar genel seviyesinin degisken olarak kullanildig
calismada iki agamali EKK yontemi kullanilmistir. Calismadan elde edilen
sonuglara gore gégmenlerdeki %1°lik bir artig tliketici fiyatlarinda 0,5 puanlik bir
diisiis meydana getirmektedir.

Cortes (2008), diisiik vasifli gogmenlerin ABD fiyatlar: tizerindeki etkisini
1986-2002 donemi igin ele almig ve ¢alismada diisiik vasifli gogmenlerin isgiicii
piyasasindaki oranini, fiyat ve tcret degiskenlerini kullanmistir. OLS tahmini
yapilan c¢alismada gO¢menlerin oraninda ortaya c¢ikan %10’luk bir artigin
gogmenlerin yogun olarak caligtigi hizmet sektorleri fiyatlarinda %2’ lik bir diisis
meydana getirdigi bulgusuna ulasilmistir. Ozellikle diisiik vasifli gdgmenlerin
calistig1 bahgivanlik, bebek bakiciligi ve kuru temizleme gibi alanlarda etki daha
belirgin olarak goriilmiistiir. Bu alanlardaki fiyatlarin diismesi ucuz isgiici
saglanmasiyla ilgilidir; ¢iinkii ucuz isgiicii saglanmasi maliyet avantaji
yaratmakta ve fiyatlardaki diisiise sebep olmaktadir.

Filiztekin ve Gokhan (2008), Tiirkiye’nin bolgeleri i¢in uluslararasi gogiin
belirleyicilerini 1990-2000 donemi veri seti kapsaminda regresyon analizi ile
incelemislerdir. Elde edilen sonuglarda hem gelir farkliliklar1 hem de issizlik
oranlar1 gibi sosyo-ekonomik faktorlerin go¢ iizerinde dnemli bir etkisi oldugu
bulgusu tespit edilmistir.

Orefice (2010), go¢men girislerinin ev sahibi iilke tizerindeki etkisini
aragtirmigtir. 1998-2007 dénemi igin 86 yoksul ve gelismekte olan iilkeden 24
OECD iilkesine go¢ edenler analizde ele alinmistir. Kisi bast GSYIH, niifus,
patent sayisi, toplam gégmen stoku, gogmenlerin toplam niifus icerisindeki orani,
goemenlerin egitimli niifus igerisindeki orani, iilkeler arasmmdaki mesafe
degiskenleri kullanilarak OLS analizi yapilmistir. Calismadan elde edilen
sonuglara gore go¢ akislari ile kisi bast GSYIH arasinda giiglii pozitif iliski
oldugu tespit edilmistir. Fakat bu giiglii iligkinin y6nii belirlenmemistir. Ayrica
bu giiclii iliskide beseri sermaye agisindan nitelikli gogmenlerin etkisinin oldugu
belirtilmistir. Ev sahibi {lilkenin geliri iizerinde yetenekli beseri sermayenin
etkisinin belirgin oldugu goriilmiistiir.

Gonzalez-Gomez ve Otero Giraldez (2011), Almanya ve Isvigre'de ekonomik
biiylime ve go¢ arasindaki nedensellik iliskisini analiz etmek {izere 1970-2005
donemini kapsayan reel kisi basina GSYIH ve net go¢ verilerini kullanmislardir.



Almanya’da degiskenler arasinda uzun donemde bir iliski oldugu ve bu iliskinin
ekonomik biiylimeden go¢ oranina dogru oldugu bulgularina rastlanmistir.
Isvigre icin, uzun doénemde degiskenler arasinda iliski olduguna dair ve
degiskenlerin birbirinin nedeni olduguna dair kanitlar bulunamamistir. Bagka bir
deyisle yapilan ¢alismanin ana bulgusunda, ekonomik biiyiime ve go¢ arasinda
nedensellik iligkisi tespit edilememistir.

Maria ve Lazarova (2012), 1990-2000 yillar1 arasindaki veri setini 130
gelismekte olan tilke i¢in kullanmislar ve regresyon analizi yapmslardir. Gog ve
beseri sermaye arasindaki iligkinin incelendigi ¢calismada go¢ ve beseri sermaye
arasindaki iliskinin anlamli oldugu sonucu elde edilmistir.

Zachariadis (2012), 1990-2006 yillar1 arasinda gogiin fiyatlar izerinde etkisini
incelemistir. Calismada gog¢ orani, fiyat seviyeleri, niifus biiylikliigli, maliyet,
disa aciklik ve kisi bas1 GSYIH degiskenleri kullanilmis ve 90 iilke 140 sehir igin
304 urlin fiyatt degerlendirmeye alinmistir. GMM tahmincisi ve Arelona
Blundell ve Bond (1998) sistem tahmincisinin kullanildigr ¢aligmada
gdcmenlerde meydana gelen %10°luk bir artigin fiyat seviyelerini %3 azalttig
goriilmiistiir. Sonuclarin Tiiketici Fiyatlar Endeksi (TUFE)’ni olusturan cesitli
mal ve hizmetler i¢in tutarli oldugu belirtilebilir.

Chletsos ve Roupakias (2012), Yunanistan’da 1980-2011 dénemi veri setini
kullanarak g, issizlik ve ekonomik biiytime arasindaki iligkiyi incelemislerdir.
Yunanistan’in gog, issizlik ve reel kisi bagina diisen gelir degiskenlerinin
kullanildig1 ¢alismada esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testi kullanilmigtir.
Calismadan elde edilen sonuglara gére; Yunanistan’in gelirinde meydana gelen
artiglar ve issizlik artislar1 gogiin nedeni iken tersi yoniinde bir nedensellik s6z
konusu degildir.

Foldvari, Zanden ve Leeuwen (2013), Hollanda i¢in 1570-1800 donemi veri
setini kullanarak gog ve ekonomik biiytime iligkisini VAR (Vektor Otoregresyon)
analizi yardimiyla incelemistir. Calismada gogiin kisi bagina diisen gelir lizerine
olumlu etki yarattig1 sonucu elde edilmistir.

Boubtane, Coulibaly ve Rault (2013), 22 OECD iilkesi i¢in gergeklestirdikleri
calismalarinda 1980-2005 doénemini ele almislardir. Ulkeye gelen gd¢menlerin
niifusa orani, kisi bagma diisen gelir ve igsizlik oraninin degisken olarak
kullanildig1 ¢alismada Konya (2006) boostrap panel Granger nedensellik testi
kullanilmigtir. Calismanin sonucunda yalnizca Portekiz'de issizligin gogii
olumsuz etkiledigi; ancak bu iilke disinda herhangi bir iilkede gogiin issizlige
neden olmadig1 goriilmiistiir. Ote yandan sonuglar, dort iilkede (Fransa, Izlanda,
Norveg ve Birlesik Krallik) biiyiimenin gocii olumlu sekilde etkiledigini; fakat
herhangi bir iilkede go¢iin biiylimeye neden olmadigini gostermektedir.



Ortega ve Peri (2013), 1980-2006 donemine ait verilerin kullanildig
calismada 120 gog veren iilkeden 15 OECD iilkesine gog akisi incelenmistir.
Calismada go¢ edilen tilkenin Kisi basina diisen gelire orani, kaynak iilkenin milli
geliri, go¢ maliyetleri (mesafe, yaygin olan dil, gegerli para birimi, yasalar)
degiskenleri kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gére uluslararasi1 gog, kisi bast
milli gelire oranin yiiksek oldugu iilkelere dogru gerceklesmektedir.

Fromentin (2013), yapmis oldugu caligmasinda Fransa igin gog, bilylime ve
igsizlik arasindaki iliskiyi arastirmistir. Calismada 1970-2008 donemi veri seti
kullanilmigtir. Go6g¢ orani, kigi basma diisen gelir, issizlik orani, Ttcret
degiskenlerinin kullanildig1 calismada esbiitiinlesme analizi sonucunda goc ve
igsizlik arasinda uzun vadede herhangi bir iliski olmadig1 sonucuna varilirken,
Vekt6r Hata Diizeltme Modeli (VECM) sonuglarinda kisa vadede gogiin issizlik
ve iicretler {izerinde kiigiik bir etkisinin oldugu goriilmiistiir.

Damette ve Fromentin (2013), 14 OECD iilkesinin kullanildigi ¢aligmada net
gb¢ orani, igsizlik orani, tcretler, kisi basi gelir degiskenleri kullanilmigtir.
Calismada panel egbiitiinlesme testi ve panel nedensellik testi kullanilmistir. Elde
edilen bulgulara gore; gogmenler diisiik iicretler ve issizlikten etkilenmistir.
Baska bir ifadeyle elde edilen sonuglara gére gégmenlerin artiginin, kisa vadede
hedef iilkelerdeki {icretleri artiracagi sonucuna ulasilmistir.

Chamunorwa ve Mlambo (2014), 1980-2011 dénemini kapsayan Giiney
Afrika igin yaptiklari calismada go¢ orani, GSYIH, enflasyon ve egitim diizeyi
verilerini kullanmislardir. Elde edilen bulgularda gb¢ ve issizlik arasinda pozitif
ve anlaml bir iligki tespit edilirken, egitim ve biiyiimenin ise issizligi azalttig1
yoniinde bir sonug elde edilmistir.

Sareya, Mansud ve Mahmud (2015), yapmis olduklari ¢aligmalarinda 1980-
2010 donemini ele almislardir. Malezya i¢in esbiitiinlesme analizi ve Granger
nedensellik testinin yapildigi ¢alismada degisken olarak istihdam orani, kisi basi
gelir ve g6¢ oram kullanilmigtir. Go¢ ve istihdam iliskisinin incelendigi
calismanin bulgularina gore gé¢menlik ve istihdam orami arasinda uzun vadeli
bir iliski oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica Granger nedensellik sonuglarina
gore kisa vadede degiskenler arasinda herhangi bir iligki tespit edilememistir.

Latif (2015), 1983-2010 donemine ait Kanada i¢in gergeklestirilen analizde
kisi bas1 gelir, net go¢ orani ve igsizlik orani1 degiskenleri kullanilmistir. FMOLS
(Full Modified Ordinary Least Square), DOLS (Dynamic Ordinary Least
Square), panel VECM yoéntemlerinin kullanildigi galismanin bulgularina goére
Kanada’da kisa donemde go¢menlerin issizligi negatif etkiledigi goriilmiistiir.
Calismada go¢ oranindan issizlige dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu
bulgusuna da ulasilmistir. Uzun dénemde ise gogmenlerin issizligi olumsuz
etkiledigi; fakat bu etkinin 6nemsiz oldugu sonucuna varilmistir.



Ceritoglu vd. (2015), 2010-2011 ve 2012-2013 yillar arasindaki veri setinin
kullanildigt ¢alismada Tiirkiye’de bulunan gecici koruma statiisiindeki
Suriyelilerin Tiirkiye isgiicli piyasasi tizerindeki etkilerini tahmin etmek i¢in
havuzlanmis EKK yontemi kullanilmustir. Elde edilen bulgular Tirkiye’de
Suriyelilerin istthdaminin issizlik oranlarimi artirdigin1 gostermektedir. Ayrica
Suriyeli miilteci isttihdaminin yerli istihdam iizerindeki negatif etkisi, 6zellikle
dezavantajli gruplar olan kadinlar, gengler ve egitimsiz kisiler {izerinde daha
belirgindir.

Akgiindiiz vd. (2015), miilteci krizlerinin ev sahibi isgiicii piyasasina etkisini
inceleyen c¢aligmada Tiirkiye’de Suriyeli miilteci krizi 6rnek verilmistir.
Caligmada 81 ilin 2008-2013 yillar1 arasi verileri kullanilmig ve konut fiyatlari,
istthdam oranlari, miilteci sayilari ve i¢ go¢ degiskenleri kullanilarak regresyon
analizi yapilmigtir. Calismada miiltecilerde meydana gelen bir artisin 6zellikle
gida ihtiyac1 ve barinma ihtiyaci olan konut kiralari fiyatlart iizerinde artig
meydana getirdigi belirtilirken istihdam oranlarinda kayda deger bir etki
yaratmadigi belirtilmistir. Caligmanin bir diger sonucuna gore miiltecilere ev
sahipligi yapan bolgelere i¢ go¢ azalmaktadir.

Ogunleye (2016), uluslararasi isgiicii gdciiniin igsizlik ve ekonomik biiyiime
ile iligkisini incelemistir. 1985-2013 donemine ait verilerin kullamildigi, 17
OECD {ilkesi igin gerceklestirilen analizde niifus igerisinde yabanci
dogumlularin oranlari, igsizlik oranlar1 ve kisi bas1 gelir degiskenleri ile analiz
yapilmistir. Pesaran vd. (2008) yatay kesit bagimlilig1 testi, Pesaran Yamagata
(2008) homojenlik testi, Basher ve Westurlund (2009) c¢oklu yapisal kirilmali
esbiitiinlesme testi ve son olarak Edberhardt ve Bond (2009)’a ait olan panel
Ortalama Grup tahmincisi (AMG) kullanilmistir. Analizlerden elde edilen
sonuclara gore grup olarak degerlendirildiginde kisi basina gelir ve uluslararasi
gb¢ arasinda pozitif bir iligki oldugu goriilmektedir. Bir iilkede kisi basina gelir
arttiginda insanlar o tlilkeye dogru go¢ etmektedir. Ayrica issizligin gog lizerinde
etkisi negatiftir. Uzun donemde Avustralya, Kanada, Finlandiya, Hollanda ve
ABD’de panel AMG sonuglarma gore kisi basina gelir ve uluslararasi gog
arasinda negatif bir iliski oldugu goriilmiistiir. Fakat Avustralya, Almanya,
Norveg, Ispanya, Isvec, Isvigre ve ABD’de beklenilen dogrultuda issizligin
isglicii gocii lizerinde olumsuz etki yarattigi sonucuna varilmistir. Kisa vadede
ise kisi bagina diisen gelir isglicii gocii tizerinde olumlu bir etkiye sahiptir. Ayrica
kisa donemde issizlik ve isgiicii gogii arasinda negatif bir iliski s6z konusudur.

Bove ve Elia (2016), 1960-2010 donemini ele aldiklar1 ¢alismada kiiltiirel
cesitliligin ekonomik biiylimeyi ne 6l¢iide etkiledigini Latin Amerika ve Sahra
Alt1 Afrika ilkeleri i¢in arastirmislardir. Gelir diizeyi, yatirim payi, niifus artis
orani, ortalama egitim siiresi, ticaret agiklig1 ve go¢ stogu calismada degisken



olarak kullanilmig ve OLS ydntemiyle analiz gerceklestirilmistir. Calismada elde
edilen sonuglara gore dogdugu lilke disinda yasayan ve galisan kisilerin kiiltiirel
cesitliligi, ekonomik biiyiimeyi pozitif etkilemektedir. Bu etki gelismis {ilkelerde
daha belirgindir.

Boubtane, Dumont ve Rault (2016), 22 OECD iilkesinin ele alindigi
calismada 1986-2006 donemi verileri kullamlmistir. GSY1H, niifus, isgiicii ve net
gboc oranmin kullamldigi ¢alismada panel veri analizi yapilmistir. Calisma
sonucunda gé¢cmenlerin olusturdugu beseri sermayenin kisi bast gelir {izerinde
olumlu etki yarattigi ortaya konulmustur. Ayrica go¢ akiglarinda kalici bir artis,
is¢i bagina gelire olumlu etki yaratmustir.

Seving vd. (2016), 1962-2012 yillar1 arasinda verilerin kullanildigi ¢aligmada
Tirkiye’nin de iginde bulundugu gelismekte olan iilkeler ele alinmustir.
Ekonomik biiylime ve go¢ arasindaki iliskinin incelendigi ¢aligmada Pesaran
Yamagata delta testi, Pesaran (2004) yatay kesit bagimlilig testi, Pesaran CADF
birim kok testi, Westerlund (2008) Durbin Hausman esbiitiinlesme testi ve CCE
tahminci testi ile analizler ger¢eklestirilmistir. GSYH ve net gogiin niifusa orani
degiskenlerinin kullanildigi calismanin sonuglarina gore; Cezayir, Botsvana, Cin,
Dominik Cumbhuriyeti, Ekvator, Paraguay ve Peru’da ekonomik biiyiime ile gog
arasinda istatistiki olarak anlamli ve pozitif iliskiler oldugu goriilmiistiir. Ayrica
Belize, Kosta Rika, Gabon, iran, Meksika ve Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ve
g0¢ arasinda anlamli; fakat negatif iliskiler oldugu sonucuna varilmustir.

Kabaklarli (2016), 1991-2014 doénemi veri setini kullanarak Ortadogu ve
Tiirkiye i¢in miilteci akimini belirleyen faktorleri panel veri analizi yardimiyla
test etmistir. S6z konusu ¢aligmada miilteci orani, kisi bagina diisen gelir, igsizlik
orani degiskenleri kullanilmigtir. Yapmis oldugu ekonometrik analiz sonucunda
kisa donemde miilteciler ile isgiicii piyasasi arasindaki dengesizliklerin
giderilemedigi sonucu elde edilmistir. Uzun donemde ise miilteciler ile
aragtirmaya mevzu bahis olan iilkelerdeki degiskenler arasinda negatif yonli bir
iliskinin varlig1 ortaya konulmustur.

Ozcan (2016), Avustralya icin gergeklestirdigi ¢alismada 1966-2013
doénemini ele almistir. Kigi basi gelir, igsizlik orani ve net go¢ oraninin degisken
olarak kullanildigi ¢alismada Hatemi-J nedensellik testi ve Toda-Yamamoto
nedensellik testi analizlerde kullanilmistir. Issizlik gelir ve gd¢menlik arasindaki
iligkiyi arastiran c¢aligmanin sonuglarina gére hem kisi bagi gelirden hem de
igsizlik oranlarindan goge dogru bir nedensellik oldugu sonucuna varilmistir.
Baska bir ifadeyle calismadan elde edilen sonuglara gore Avustralya’da kisi
basina diisen gelir ne kadar yiiksekse o kadar ¢ok insanin Avustralya’ya gog ettigi
sOylenebilir. Ayrica Avustralya’ya gelen gogmenlerin Avustralya ekonomisine
herhangi bir zararlarinin olmadig: da ifade edilebilir.
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Konuk ve Tiimen (2016), uluslararasi gociin 2010-2011 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de TUFE iizerine etkisini arastirmistir. Degisken olarak TUFE ve
Tiirkiye’ye gelen Suriyeli miilteci rakamlar1 kullanilmistir. Regresyon analizinin
kullanildig1 galismamin sonuglarina gére; Tiirkiye’de go¢ nedeniyle TUFE
yaklasik %2,5 oraninda gerilemistir. Mallarin ve hizmetlerin fiyatlar1 da benzer
biiyiikliiklerde azalmistir. Calismaya gore enflasyonda azalisin nedeni kayit disi
isgiicli piyasasidir. Suriyeli miiltecilerin yogun oldugu emek yogun sektérlerde
miilteciler ucuz kayit dis1 isgiicli saglamakta ve bu nedenle 6zellikle kayit dist
emek yogun sektorlerde kayit dist yerli is¢iler ikame edilebilmektedir.
Dolayisiyla bu sektorlerdeki fiyatlar %4 civarinda diismiistiir. Kayitl isgiiciiniin
yogun oldugu sektorlerde ise fiyatlar neredeyse hi¢ degismemistir. Kayit disi
gbemen arzindaki artig kayit dis1 emek yogun sektorlerde isgiicli maliyet avantaji
saglayarak fiyatlarin diismesine sebep olmustur.

Gov ve Diurrii (2017), go¢ ve ekonomik biiyiime iligkisini arastirmislardir.
Se¢ilmis 7 OECD iilkesinin kullanildig1 c¢aligmada 2000-2016 donemi ele
almmigtir. Caligmada kisi basi gayri safi yurt i¢i hasilanin biiyiime orani ve
yabanci iilkede dogmus hedef iilkeye sonradan gidenlerin niifusa orani
degiskenleri ile Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen panel
nedensellik analizi yapilmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore
uluslararast go¢ ekonomik biiyiimenin nedenidir. Bagka bir ifadeyle uluslararasi
gocten ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucu
elde edilmistir.

Altung vd. (2017), dis goclerin Tiirkiye ekonomisinde issizlik, enflasyon ve
ekonomik biiyiime tizerine etkisini aragtirmislardir. Calismada 1985-2015 arasi
yillik veriler kullanilmistir. Net dis gé¢, GSYH, enflasyon ve issizlik degiskenleri
kullanilmis ve Johansen esbiitiinlesme testi ve VECM testi ile analiz
gerceklestirilmistir. Calismadan elde edilen Granger nedensellik testi sonuglarina
gore, dis go¢ ile GSYH arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu
goriilmiistiir. Ilaveten enflasyondan issizlige, ekonomik biiyiimeden enflasyona
ve issizlikten ekonomik biiyiimeye dogru nedensellik iligkisi oldugu ¢alismanin
bulgular1 arasinda yer almigtir.

Simsek (2018), caligmasinda go¢ orani, enflasyon ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi en fazla gdc¢ alan 8 iilke (Amerika, Ingiltere, Avustralya,
Kanada, Fransa, Almanya, Hollanda, Japonya) i¢in 1992-2015 dénemini ele
almistir. Gogiin ekonomik biiylime ve enflasyon tizerindeki etkisini inceleyen
calismada TUFE, GSYIH ve go¢ degiskenleri kullanilarak Granger nedensellik
testi ve VAR analizi yapilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore, gogmenlerde
meydana gelen artis enflasyonu ve gayri safi yurt i¢i hasilay1 azaltmaktadir.
Bagka bir ifadeyle caligmanin ele alindigi dénemde s6z konusu iilkelerde bulunan
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gbecmenlerin vasifsiz gogmenlerden olustugu ve yeterince talebi artirmamakla
birlikte iiretime katki saglayamadiklar belirtilmektedir.

Kang ve Kim (2018), 1960-2000 donemi igin gelismis ve gelismekte olan
tilkeler ele alinarak analizler yapilmistir. Go¢ orani, kisi basi gelir, yatirrmin
gelire oram degigkenlerinin kullanildigi ¢aligmada dinamik sistem-GMM
tahmincisi kullanilarak tahmin yapilmistir. Analiz sonucglarina gore, gelismis
ekonomilerde go¢ alimi ev sahibi iilkelerin ekonomik biiyiimesini olumlu
etkilemistir.

Kartal ve Oztiirk (2018), calismada politik istikrarsizlik, gd¢ ve ekonomik
bliylime arasindaki iliski 1996-2016 yillar1 arasindaki veriler kullanilarak
Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye i¢in yapilmistir. Uygun Genellestirilmis En Kiiciik
Kareler (FGLS) yonteminin kullanildigi caligmanin sonuglarina gore iilkeye
gelen gogmen sayisinda meydana gelen %]1°lik bir artis ekonomik biiylimeyi
%0,021 artirmaktadir. Ayrica lilkeden ¢ikan gé¢cmen sayisinda meydana gelen
%1°1ik bir artis ekonomik biiylimeyi %0,49 azaltmaktadir. Politik istikrardaki
%1°lik bir artis ise ekonomik biiyiimeyi %0,98 artirmaktadir.

Celik ve Arslan (2018), Tirkiye i¢in 2014-2016 donemi ele alinmis genel
igsizligin ortalamasi, geng issizligin ortalamasi, alinan gé¢ ve verilen go¢ oranlart
degisken olarak kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore hem alinan gog ile
genel issizlik ve geng issizlik arasinda hem de verilen gog ile genel issizlik ve
geng issizlik arasinda istatistiki anlamda pozitif iligki tespit edilmistir.

Deger (2019), 1985-2017 donemini ele alarak net dis go¢ sayisinin niifusa
orani, reel GSYIH, enflasyon oranu, igsizlik orani, hiikiimet harcamalarinin gelire
oran, cari actk/GSYIH ve dis bor¢/GSYIH degiskenlerini kullanarak arastirma
yapmistir. Tiirkiye igin gerceklestirilen incelemede s6z konusu dénem ve yillik
veriler igin Johansen esbiitiinlesme testi ve Granger nedensellik analizi
kullanilmigtir. Calismadan elde edilen bulgulara gore esbiitiinlesme analizi
sonucunda enflasyon degiskeni hari¢ diger biitiin makroekonomik degiskenler ile
go¢ arasinda uzun donemli ve istatistiki ac¢idan anlaml iligkiler oldugu
goriilmustiir. Fakat kisa donemde gog ile makroekonomik degiskenlerin hicbiri
arasinda anlamli nedensellik iliskisi bulunamamistir. Kisaca ¢alismanin
sonuglarina goére, gogiin etkilerinin kisa donemde anlamli olmadigi uzun
donemde etkilerin ortaya ¢ikabilecegi goriilmektedir.

Nurdogan ve Sahin (2019), 1995-2019 donemi yillik verileri kullanarak
degisken olarak da toplam yabanci sayisi ve toplam issiz sayist degiskenlerini
kullanmiglardir. Bu dogrultuda Engle-Granger esbiitiinlesme testi ve Granger
nedensellik analizinin kullanildigi ¢alismadan elde edilen bulgulara gore,
esbiitiinlesme testi sonucunda toplam yabanci sayisi ve toplam issiz sayisi
arasinda uzun donemli bir iliski oldugu goriilmiistir. Baska bir ifadeyle
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degiskenler uzun donemde birlikte hareket etmektedirler ve toplam yabanci
sayisindaki artis uzun déonemde toplam issiz sayisinda artisa sebep olmaktadir.
Ayrica nedensellik analizi sonuglarina gore, Tirkiye’de bulunan yabanci sayisi
igsizligin bir nedenidir. Bagka bir ifadeyle toplam yabanci sayisindan toplam igsiz
sayisina dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucuna varilmaistir.

Kilig vd. (2019), gbeiin isgiicii piyasasi lizerine etkisi incelemistir. 23 se¢ilmis
OECD iilkesi icin gerceklestirilen analizde gd¢men sayisi, enflasyon orani,
ekonomik biiyiime ve iicret degiskenleri kullanilmigtir. 2000-2015 yillik
verilerinin kullanildig1 ¢alismada panel birim kok testlerinden Pesaran (2007)
tercih edilmistir. Ciinkii yatay kesit bagimlilig: testi sonucunda serilerde yatay
kesit bagimliligi oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica Hausman testi ve
varsayimdan sapma testleri yapilmig son olarak Driscoll Kray tahmincisi
kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gdre uluslararasi gogiin issizlik iizerinde
negatif ve anlamli bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.

Ozdil (2019), ABD igin uluslararas1 gogiin isgiicii piyasasi {izerine etkisinin
incelendigi ¢alismada 1986-2016 yillar1 arasindaki veriler kullanilmistir. Toda-
Yamamoto nedensellik analizinin kullanildig1 ¢aligmada iilkeye gelen toplam
yabanci sayisi, sermaye (2010 sabit fiyatlariyla), yillik isgiicti miktar1 ve 2017
sabit fiyatlariyla ABD dolar1 cinsinden ortalama {icret kullanilmigtir. Calismada
elde edilen nedensellik sonuglarina goére hem ficretler ile go¢ arasinda hem de
emek ile sermaye arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisinin tespit edildigi
belirtilmistir.

Sar1 vd. (2019), 2008-2018 donemine ait igsizlik ve go¢ arasindaki iliskiyi
secilmis 25 OECD iilkesi i¢in arastirmistir. Gogmenler/toplam istihdam edilen
niifus ve igsizlik oranlari1 degiskenlerinin kullanildig1 ¢alismada panel regresyon
analizi yapilmistir. Daha sonra Kao esbiitiinlesme analizine yer verilmistir.
Calismada son olarak panel nedensellik analizi kullanilmigtir. Calismada elde
edilen sonuglara gore uzun dénemde gogiin igsizligi etkiledigi ve nedenselligin
yOniiniin gocten igsizlige dogru oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Oztirk ve Altndz (2020), calismada uluslararast gociin  temel
makroekonomik gostergeler ile iligkisi aragtirilmigtir. G7 iilkelerinin analiz
edildigi ¢alismada 2000-2017 donemi ele alimmustir. S6z konusu dénem igin
iilkeye gelen toplam yabanci niifus, kisi bas1 gelir, toplam issiz sayisinin toplam
isglicli sayisina orani, enflasyon orami ve ekonomik kiiresellesme endeksi
kullanilmis ve panel ARDL analizi yapilmustir. Calismadan elde edilen sonuglara
gore uzun donemde kisi basi1 gelir ve ekonomik kiiresellesmedeki artiglarin
gboemen sayisinda artis meydana getirdigi bulgusuna ulagilmigtir. Ayrica
enflasyon oranlarindaki bir artisin gocmen sayisinda bir azalisa sebep oldugu ve
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issizlik orani ile go¢ arasinda uzun donemde herhangi bir iliskiye ulasilamadigi
belirtilmistir.

Koéseoglu ve Artan (2020), goc, issizlik ve gelir arasindaki iligkiyi OECD
tilkeleri i¢in 2000-2016 donemine ait verilerle ele almistir. 27 OECD iilkesinin
incelendigi ¢alismada degisken olarak issizlik orani, kisi basina diisen gelir ve
tilkeye gelen toplam yabanci sayisimin logaritmasi kullanilmustir. Yatay kesit
bagimlilik testi, panel birim kok testi, homojenlik testi, esbiitiinlesme testi ve
AMG tahmincisi kullanilmistir. Calismada elde edilen bulgulara gore, issizlik
oraninda meydana gelen %1°lik artis, OECD iilkelerine gelen gocii %0,3
azaltmaktadir. Buradan hareketle OECD iilkelerinde issizlik artiginin bu iilkelerin
aldig1 gocii yavaslattigr belirtilebilir. Kisi basina diisen gelirdeki %1°lik artis ise
OECD iilkelerine gelen gogii %1 oraninda artirmaktadir. Bu baglamda gog
kararimin verilmesinde iilkelerin gelir seviyelerinin 6nemli bir belirleyici oldugu
ifade edilebilmektedir.

Aslan ve Alundz (2020) issizlik ve gogmenlik arasindaki iligkiyi
aragtirmiglardir. ABD i¢in 1980-2013 donemi ele alinmis ve toplam yabanci
sayist ile igsizlik oram degiskenleri kullanilmigtir. ARDL testinin kullanildig
calismanin sonuglaria gore kisa donemde gogmen niifusundaki artis ile igsizlik
arasinda herhangi bir iliski bulunamazken uzun dénemde gégmen niifusundaki
bir birimlik bir artis igsizlik oranini 0,14 artirmaktadir.

Sahin ve Sen (2020), uluslararasi iggiicii hareketlerinin issizlik vergi gelirleri
ve verimlilik lizerine etkisini sec¢ilmis 21 OECD iilkesi i¢in 2008-2018 donemi
icin ele almistir. Issizlik vergi gelirleri ve verimlilik verileri kullamlarak panel
veri analizinin yapildig1 ¢aligmanin sonuglarina gore s6z konusu donemde gog
alan tlke i¢in yabanci is¢iler issizligi %0,02 oraninda artirirken, verimliligi ise
%0,002 oraninda artirmaktadir. Ayrica uluslararasi goglin vergi gelirleri tizerinde
herhangi bir etkisinin olmadig: sonucuna varilmistir.

Giilbahar (2020), caligmasinda dis gdclerin makroekonomik etkilerini
Tiirkiye i¢in arastirmistir. ARDL ydnteminin kullanildigi ¢calismada 1996-2016
donemi ele alinmistir. Enflasyon orami, istihdam ve GSYIH degiskenleri
kullanilmistir. Calismada elde edilen sonuglara gore, goc degiskeni ilgili
donemde istihdami pozitif yonde etkilemektedir. Tiirkiye’ye gelen go¢ %1
arttiginda istihdam %0,0006 oraninda artmaktadir. Enflasyon gé¢ modeline gore
Tiirkiye’de ele aliman donem igin iilkeye gelen gd¢men sayisindaki artis
enflasyonu artirmaktadir. Tiirkiye’ye gelen go¢ %1 arttiginda enflasyon %0.0038
oraninda artmaktadir. Ayrica go¢ biliylime modeline gore Tiirkiye ekonomisinde
gb¢ ve biiylime arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski bulunamamustir.

Esposito, Collignon ve Scicchitano (2020), 15 AB iilkesi i¢in 1997-2016
yillart veri setini kullanmiglar ve gogiin kisa ve uzun vadede igsizlik {izerindeki
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etkisini incelemislerdir. Calismada, Issizlik oram, GSYIH ve uluslararas1 gog
degiskenleri ile Westerlund Egbiitiinlesme testi ve Hata Diizeltme Modeline
Dayali (VECM) Panel Granger nedensellik analizleri gergeklestirilmistir. Cevre
tilkeler ve bir biitiin olarak 15 AB iilkesi seklinde iki grup analize dahil edilmistir.
Elde edilen sonuglara gore uzun vadede gogiin yalnizca cevre iilkelerde issizligi
azaltti§1 sonucuna varilirken, kisa vadede ise gdciin tiim 6rneklem i¢in issizligi
azalttig1 sonucuna varilmistir,

AboElsoud, AlQudah ve Elish (2020), 1980-2017 verilerini kullanarak
Avustralya’da gociin issizlik lizerine etkisini arastirmiglardir. Calismada issizlik
orani, net yurtdis1 gog, kisi bas1t GSYIH ve saatlik iicret oran1 degiskenleri ile
Esbiitiinlesme analizi kullanilmistir. Elde edilen esbiitiinlesme testi sonuglarina
gbre Avustralya’da issizlik orani, net yurtdisi go¢ ve kisi basina diisen GSYIH
arasinda uzun vadeli bir iligki oldugu sonucuna varilmigtir. Ayrica, net yurtdis
g6¢, uzun vadeli igsizlik oraninin diismesine sebep olmaktadir.
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3. KAVRAMSAL, TEORIK VE HUKUKSAL BOYUTUYLA GOC

Insanligin varolusu ile baslayan hareketlilik hali sonucunda gég olgusu ortaya
cikmistir. Toplumun ekonomik kiiltiirel ve sosyal dinamiklerini etkileme
potansiyeline sahip olan go¢ bu bdliimde farkli yonlerden incelenecektir.

3.1. Gog Olgusu

Gergeklikle 6zdesen go¢ yaklagiminin ortaya ¢ikisina vesile olan olgu, yasam
alanlartyla ilgilidir. Bu kapsamda insanlar ilk olarak yasamlarini
stirdlirebilecekleri tarim ve hayvancilik acisindan elverisli alanlara gog
etmislerdir. Ayni sekilde go¢ insanlarin kalici ya da gegici olarak bir yerden bagka
bir yere tasinmasi seklinde de tanimlanabilir. Burada 6nemli olan durum yer
degistirme olayidir. Genellikle bircok kurum ya da kisiler gogle ilgili farkl
tanimlar yapmistir. Konunun 6nemine atfen bu baslik altinda birkag farkli tanima
yer vermek gerekmektedir.

Gog, “ekonomik siyasi ve toplumsal nedenlerle bireylerin ya da topluluklarin
bir iilkeden bagka bir iilkeye tasinmasi veya bir yerlesim yerinden baska bir
yerlesim yerine taginmas1” seklinde ifade edilebilir (TDK, 2020).

1961 yilinda 20 iilkenin katilimiyla kurulan daha sonraki katilimlarla iye
sayisint 38’e yiikselten sosyo-ekonomik sorunlari ¢ézmek amacini tasiyan
OECD (Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilat1) tanimina gore gog, insanlik
tarihinin vazgegilmez unsurudur. ilaveten, insanlarin kendi iilkelerine kiyasla
daha gelismis olan iilkelere taginma hikayesidir (OECD, 2019).

Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (IOM)’niin gdg terimleri sdzliigiine gore “migration”
yani go¢, “uluslararasi bir smirt gegcme veya devlet iginde yer degistirme
hareketi” olarak tanimlanmaktadir. Bu gog siirecinden etkilenenlerin ise yerinden
edilenler, miilteciler ve ekonomik sebeplerden g6¢ edenler oldugu
belirtilmektedir (IOM, 2019).

Uluslararas1 Gog Orgiitii'ne gore gd¢ tanimi; “uzunluguna, niteligine ve
sonuglarina bakilmaksizin, zorunlu gé¢ eden miiltecilerin ve/veya siginmacilarin,
aile birlestirilmesinden yararlananlarin, iilkesinde yerlerinden edilmis kisilerin,
ekonomik ya da diger sebeplerle baska bir iilkede yasamak isteyenlerin veya
yasal olmayan yollari tercih edenlerin goglerini” kapsamaktadir (IOM, 2019: 9).

Tiirkiye Gog Idaresi tarafindan kabul edilen tanima gére gdg, “bir kisinin veya
bir grup insanin uluslararasi bir sinir1 gecerek veya bir devlet iginde bir yerden
bagka bir yere gitmesi durumudur”. Ayrica bu tanima gore, siiresi, yapisi ve
nedenine bakilmaksizin insanlarin yer degistirmesi sonucunu doguran niifus
hareketleri de bu kapsama dahil edilmektedir. Bagka bir deyisle, miilteciler ve
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iradesi disinda gdce zorlanan kisiler de gdgmen kapsamina dahildir (Gog Idaresi,
2020).

Go¢ her ne sebeple gerceklesirse gerceklessin insan dogasinda var olan
Onlenemez bir i¢glidli sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (King, 2012: 4).

Gog¢ ekonomik olarak veya toplumsal ¢evre faktorlerinin etkisiyle daha iyi
yasam standartlarina sahip olabilmek adina ister iradi olsun isterse irade dis1 yani
zorunlu olarak yasanilan yerden farkli bir yerlesim yerine tasinmanin genel adidir
(Igduygu ve Sirkeci, 1999: 250).

Lee (1966)’ya gore siirekli ya da gegici yer degisikligi olarak tanimlanabilen
gb¢ ne kadar kisa ve kolay ne kadar zor ve uzun olsa da her gogiin bir baslangic
ve bitis noktasi ve ¢esitli engelleri vardir (Lee, 1966: 49).

Gog, “toplumsal varolus sekli olarak toplumun her alanini etkileyen ayrica
kendi karmasik dinamiklerini olusturan bir siire¢” olarak tanimlanabilir (Castles,
2008: 30). Baska bir ifadeyle gb¢, her ¢agda ve her toplumda var olan ve var
olmaya devam eden yani siire¢ gerektiren bir olgudur.

Kapsayici bir tamim olarak gog, “ekonomik, siyasi, ekolojik veya bireysel
nedenlerle, bir yerden bagka bir yere yapilan kisa, orta veya uzun vadeli geriye
doniis veya siirekli yerlesim hedefi giiden cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer
degistirmedir”. Eger gb¢ bir iilke sinirlari i¢erisinde gergeklesiyorsa i¢ go¢ olarak
ifade edilirken, iilke sinirin1 agiyorsa dis gog olarak isimlendirilir. Ayni zamanda
dis gbeii uluslararasi gog olarak da tanimlayabiliriz (Bostan, 2018: 41).

Evrensellik boyutuna dikkat ¢eken Kogak ve Terzi (2012)’nin tanimina goére
go¢, insanlarmm ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel sebepler dolayisiyla
bulunduklar1 yerden baska bir yere hareket etmeleri olarak belirtilen genel bir
isimdir. Insanligin en eski tarihlerinden bu yana siiregelen go¢ olgusu, diinyanin
her yerinde goriilebilecek bir durumdur ve bu olgu gelecekte de devam edecektir.
Ciinkii gog stireklilik arz eden bir kavramdir (Kogak ve Terzi, 2012: 164).

Go¢ kavramim sadece bireysel ya da kitlesel hareketlilik olarak
degerlendirmek yeterli olamayacagi i¢in gocli ortaya c¢ikardigi sonuglar
baglaminda ele almak gerekmektedir. Burada ev sahibi lilke ve go¢ veren iilke
birlikte degerlendirilmelidir. G6¢ olgusunun ¢ok boyutlu ele alinmasi daha
saglikli sonuglar elde edilmesini saglayacaktir. Ayrica gé¢ kavramina i¢ gog ve
dis gog olarakta vurgu yapmak gerekmektedir (Adil, 2020: 4).

3.1.1. i¢ Gée

I¢ gd¢ en genel ifadeyle insanlarin iilke smirlari igerisinde yer degistirmesi
olarak tanimlanabilir. Ulke icerisindeki niifusun bir yerden baska bir yere hareket
etmesidir. I¢ go¢ kirdan kente dogru gerceklesebilecedi gibi kentten kirsal
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bolgeye ya da kentten kente de gergeklesebilmektedir. Fakat genellikle kirdan
gelismis merkezlere dogru go¢ gergeklesmektedir (Akan ve Arslan, 2008: 16).

Bir ilkenin sinirlari icerisinde yasayan vatandaslarin bolgesel farkliliklar
sebebiyle ikamet ettikleri bolgeden baska bolgeye dogru yer degistirme
hareketine i¢ go¢ ad1 verilmektedir. Bu gog tiiriinde iilke niifusunda herhangi bir
degisiklik ortaya ¢ikmamaktadir. Fakat iilkenin kiiltiirel ve ekonomik yapisinda
degisim meydana gelmektedir (Tiimertekin, 1968: 35).

Baska bir i¢ gb¢ tanimina gore, niifusun iilke igerisindeki iki niifus sayimi
arasindaki ikametgah farki i¢ gog¢ olarak ifade edilebilir (Parasiz ve Bildirici,
2002: 139). Buna gore, iki niifus sayimi arasindaki yerlesim yerlerinin farkli
olmas1 bireylerin bu bolge niifusundan goc ettiklerini gosterir.

Ic goge iliskin diger bir tanimlamada, gecici gogler iizerinedir. Daha cok
ekonomik nedenlerle yapilan gecici gog, geriye doniisii olan yer degistirmeler
seklinde tanimlanabilir. Mevsimlik gogler ise baska bir i¢ gog tiirtidiir. Mevsimlik
gocler, glinliik veya kisa donemli gogler olarak tanimlanabilir. Son olarak gorev
nedeniyle bulunduklart mekanlar1 degistirmek zorunda kalan bireylerin yaptigi
goclere transfer gocler denilmektedir (Bayrakli, 2007: 19).

Genellikle i¢ goclerin ¢ogu is bulma amaciyla gerceklesmektedir. Tarim
sektoriindeki GSYIH’den alman paymn diisiikliigii, baska bir ifadeyle kir/kent
basma olan gelirin diigiikliglii insanlar1 kirdan kente dogru goc etmeye
yoneltmektedir. Genellikle gelismekte olan iilkelerde i¢ go¢ kirdan kente dogru
gerceklesmektedir (Sahin vd., 2021: 13).

Tanimlardan yola ¢ikacak olursak aslinda i¢ gdcii kisaca ekonomik yoksunluk
sebebiyle is yogunlugunun daha yogun oldugu kent merkezlerine gd¢ etmek ya
da teror dogal afet gibi nedenlerle iilke igerisinde yer degistirmek olarak
tanimlayabiliriz. Ayrica metropol sehirlerin giiriiltiisiinden sikilan insanlarin kdy
hayatini tercih etmesi de bu i¢ gb¢ kapsaminda yer almaktadir.

3.1.2. Uluslararasi1 Go¢

Genel tanimiyla ele alindiginda uluslararast gog, bir iilkeden bagka bir iilkeye
gerceklesen niifus hareketi olarak ifade edilebilir. Uluslararasi gd¢ hukukuna
gbre insanlarin bir siireligine veya daimi olarak yasadiklari yerden bagka bir
tilkeye yerlesmeleri seklinde tanimlanabilmektedir (Cayan, 2018: 6).

Bireylerin bilgilerini, tecriibelerini ve becerilerini kendi iilkelerinden farkli
iilkelerde kullanabilme becerisi beseri sermaye yaklasimina gore uluslararasi
gocii ifade etmektedir (Ogunleye, 2016: 5).

Ulke sinirlar1 disina gerceklestirilen gog, dis go¢ olarak tamimlanabilmektedir.
Dis go6¢, ekonomik ya da ekonomik olmayan nedenlerden dolay1
gergeklesebilmektedir. Daha iyi kosullarda ¢alisma istegi, ekonomik unsurlar
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yaninda egitim farkliliklari, ¢evresel problemler, savas ve rejim degisikligi
sebebiyle gerceklestirilen gocler de dis gd¢ kapsamina girmektedir (Inliceliler,
2019: 12).

Ozellikle son yillarda artan savas ve giivenlik endisesi gibi unsurlar
uluslararast goc egiliminde bir artis meydana getirmektedir (Yilmaz, 2014:
1689). ilaveten uluslararasi go¢ gelismis iilkelerden gelismis iilkelere dogru
gerceklestirilebilirken az gelismis veya gelismekte olan iilkelerden yine az
gelismis veya gelismekte olan {ilkelere dogru gerceklesebilmektedir. Bagka bir
ifadeyle uluslararasi gd¢ kuzeyden kuzeye ya da giineyden giineye dogru
gerceklesebilmektedir (Keeley, 2009: 31).

3.2. Uluslararas1 Gog Tiirleri

Uluslararas1 go¢ tirleri nitelik, igerik, kapsam ve hukuki agidan
siniflandirmak miimkiindiir. Burada zorunlu gog, gonillii gog, isgiicli goci,
gecici gog, kalict gog, beyin gogii, diizenli ve diizensiz gog, miilteci, siginmaci ve
goemen seklinde ayrim yapilabilmektedir.

3.2.1. Zorunlu Gog

Zorunlu gog: savaslar, gevresel felaketler, kimyasal ya da niikleer saldirilar
nedeniyle kisilerin ge¢im kaynaklarini, yasamlarini tehlikeye sokan dogal ya da
insani sebeplerden dolay1 yasanan go¢ hareketleri olarak tanimlanabilmektedir
(Uz, 2020: 13).

Belirli bir kimlikten veya tehditten kagmak amaciyla bireyler zorunlu gég
gerceklestirebilmektedir (Oliver ve O’Reilly, 2010: 50). Bagka bir deyisle
zorunlu gog¢ bireylerin kendi istekleri disinda yerinden edilmeleri yani
bulunduklar1 alami terk etmek zorunda kalmalari seklinde ifade edilebilir.
Savaglar, dogal afetler, dini, siyasi ve etnik yondeki baskilar, giivenlik
gereksinimi, sosyal hizmetlerin yetersizligi ile temel gereksinimlerin
karsilanmasindaki sikintilar zorunlu gogiin gerceklesmesine neden olan itici
faktorlerdir. flaveten kuraklik, iklim degisikligi, aclik ve kaynak yetersizligi
zorunlu goce neden olan diger faktorleri olusturmaktadir. Dahasi kolelik,
somiirgecilik, kaoslar ve iilke i¢i savaslar da zorunlu go¢ olarak
nitelendirilmektedir (Kara, 2015: 26).

Cevresel, kimyasal ya da niikleer felaketler ve aglik gibi nedenler de bireylerin
zorla yerinden edilmesine neden olabilmektedir. Zorunlu go¢ eden bireylerin
¢ogu iilkelerinde hicbir esya alamadan kagmak zorunda kalabilmektedir (Ruiz ve
Silva, 2013: 773).
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3.2.2. Goniillii Gog

Gonillii gog, bireylerin yagsam alanlarin1 kendi istekleri dahilinde terk
etmeleri sonucu ortaya cikan go¢ tiiriidiir. Goniilli gociin gerceklesmesinde
cekici faktdrler dnemli bir paya sahiptir. (Ozyakisir, 2013: 15). Baska bir deyisle
bireylerin daha iyi hayat standardina sahip olma arzusu ve daha iyi kosullarda
yasama istegi goniillii gbce sebeptir (Sayin vd., 2016: 3).

Goniillii gogti her ne kadar gog eden insanlarin idaresi belirlese de bu gog
tiirlinde neredeyse tiim sartlar go¢ alan ve go¢ veren iilke arasindaki uzlasmayla
belirlenmektedir. Burada kisilerin bireysel olarak go¢ edecekleri lilkeye bagvuru
yapmalar1 gerekmektedir. Bu gog tiirlinde kisilerin go¢ bagvurusunda bulunmast,
basvurunun kabul edilmesi, go¢ alan ve go¢ veren iilkelerin resmi makamlarinin
ongordigii kosullarin yerine getirilmesiyle ger¢eklesmektedir.

Diger gog tiirlerinden farkli olarak goniillii gog tiiriinde, 6n plana ¢ikan sey bu
gb¢ tlrlinliin tamamen istege bagli olarak gergeklesmesidir. Daha iyi yasam
kosullarina sahip olma istegi, degisik yerlerde, farkli kiiltiirlerle i¢ ice yasama
istegi veya macera arama istegi bu gog tiiriine sebep olabilmektedir (Kara, 2018:
27).

Genellikle goniilliiliik esasina dayanan bu go¢ insanlarin arzularmdan
kaynaklanmaktadir. Insanlarin 6zellikle emekli olduktan sonra yasamlarmin geri
kalanin1 baska yerde gecirmek {lizere gergeklestirdikleri go¢ hareketleri goniillii
gd¢ hareketi kategorisinde yer almaktadir (Ozyakisir, 2012: 12).

3.2.3. Isgiicii Gocii

IOM’un terimler sozIliigii tanimmna gore isglicii gogli: “istihdam amaciyla
kisilerin anavatanlarindan ayrilarak baska bir devlete gitmeleri” seklinde
tanimlanmaktadir. Cogu devletin gé¢ kanunlarinda ele alinan isgiicii gogii, bazi
devletler tarafindan kendi iilkelerinden yapilan isgiicii gogiinii diizenlemek ve
yurtdisindaki vatandaslari igin firsatlar yakalamak i¢in de kullanilmaktadir (IOM,
2013: 49).

Insanlarin farkli iilkelere gb¢ etme nedenleri arasinda ekonomik temelli gogler
onemli bir yere sahiptir. Bireyler daha iyi yasam kosullarina sahip olmak veya
daha iyi hayat standartlarinda yasamak igin go¢ edebilmektedirler. Bireyler
ailelerine daha iyi yasam sunabilmek adina isgiicti gocii gergeklestirebilmektedir.
Az gelismis iilkelerde insanlar genellikle tarimla ugragmakta ve bundan dolay:
sanayilesme yolunda olan gelismis tilkelere gog daha iyi is imkanina sahip olmak
isteyen bireyler tarafindan yapilmaktadir. insanlar isgiicii gdgiine yonlendiren
bireylerin bu konuya ilgilerinin artmasim saglayan daha iyi is imkéanlar elde
edebilecekleri diisiincesi ve hayat kalitesinin artabilecegi fikridir (Fichter, 1994:
155-156).
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Isgiicii gocii, esasen bir iilkede meydana gelen isgiicii acigimn bir diger
ilkedeki isgiici fazlasiyla giderilmesi seklinde tanimlanabilir. Genellikle
gelismis iilkelere oranla gelismekte olan iilkelerde vasifsiz iggiicii daha fazladir
ve ucuz isgiicii gelismis tilkelerde pahali isgiiciiniin yerine kullanilabilmektedir
(Sayin vd., 2016: 3).

Isgiicii go¢ii kendi arasinda nitelikli ve niteliksiz isgiicii gocii olarak
ayrilabilmektedir. Nitelikli iggiicli gdcii en az tiniversite mezunu kisilerin daha
iyl yagam firsatlarindan yararlanmak amaciyla go¢ etmesi iken niteliksiz isgiicii
gbcll en az {iglincli derece egitim seviyesinde olmayan kisilerin ekonomik
nedenlerle yine yasam kosullarinda daha iyi firsatlar yakalamak amaciyla
gergeklestirdigi gog tirtidir (Uz, 2020: 16).

Dogduklar iilkeleri terk etmek zorunda kalarak yasamlarini idame edebilmek
adina isgiicii gocii gergeklestiren gocmenler, gog ettikleri iilkelerde cesitli
sikintilara maruz kalabilmektedirler. Ozellikle sanayilesmis Bat1 Avrupa
iilkelerine dogru gerceklesen emek gocii bireylerin bu iilkelerde hem gdgmen
olmalarindan hem de azinlik durumunda olmalarindan dolayr sikintilarla
karsilasmalarina neden olmaktadir (Yildirimoglu, 2005: 2).

3.2.4. Gegici Gog

Kalic1 olmasi planlanmayan genellikle gecici olan belli bir iilke ya da bdlgeye
bir stireligine gergeklesen gog tiirii gegici gogtiir. Genellikle turizm amagh veya
egitim igin gerceklestirilirken kimi zaman da kiiltiirel ziyaretler ya da dini
ziyaretler seklinde gergeklesen go¢ kisinin  istegine baglh olarak
gerceklesmektedir (Ari, 2018: 56).

Mevsimlik gogler gegici go¢ kapsaminda yer almaktadir. Burada yilin belirli
aylarinda ¢alisma amaciyla (pamuk findik toplamak gibi) ya da dinlenmek i¢in
(bag evi kullanim1 gibi) mekan degisikligi gergeklestirilir (Saglam, 2006: 34).

Mevsimlik goglerle siirekli gogler arasindaki en 6nemli fark zamandir. Stirekli
gocler genellikle geri donmemek tizere yapilan gdcler iken mevsimlik goclerde
zaman kisadir ve geri doniis plani vardir (Kogak ve Terzi, 2012: 171).

Gegici goglerde temel olan sey geri doniis planinin olmasi ve zaman
kavraminin kisa siireli olmasidir. Gegici goglerden en belirgin olan1 mevsimlik
goclerdir. Bu gog tiriinii stirekli gogten ayiran temel unsur siirekli gécte uzun
stireli geri doniis planinin olmamasi s6z konusu iken gegici gocte kisa siire ve
geri doniis plan1 vardir.

3.2.5. Kaha Gog
Go¢ edilen ev sahibi iilkede bir siire kaldiktan sonra bu iilkenin kanunlari
dahilinde ev sahibi iilkeden siirekli oturma izni almig veya siirekli ¢aligma izni
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almis kisilerin gerceklestirdikleri gocler kalic1 gog olarak tanimlanabilir. Kalici
goecmenler gog ettikleri ililkede daimi ikamet iznine veya daimi galigma iznine
sahip olduklarindan dolayi isleri olmasa bile bu iilkeyi terk etmelerine gerek
yoktur. Ayrica eger isterlerse aile bireylerini de yanlarina alabilmektedirler
(Nakhoul, 2014: 9).

Insanlarin yasadiklar ortami temelli olarak terk etmeleri ve baska bir yerde
hayatlarin1 devam ettirmeleri de bu gé¢ kapsamindadir. Goniillii ya da zorunlu
gocler siirekli gogler bashg: altinda yer almaktadir. Insanlar daha iyi yasam
standartlarina sahip olmak ve yeterince egitim almak gibi gesitli nedenlerle gog
etme karar1 verebilmektedir. Bireyler bu karar1 kendileri verdiklerinde goniillii
goc ederken bazi durumlarda bu karar bireyin istegi disinda
gerceklesebilmektedir. Iste bu noktada zorunlu gd¢ kavrami ortaya ¢ikmaktadir.
Savas, dogal afet veya siyasi baskilardan dolay1 zorunlu sebeplerden kaynaklanan
gocler kimi zaman gegici gog olarak gerceklesirken kimi zamanda kalic1 gog
seklinde gergeklesmektedir.

Kalic1 gogte bireyler, bir kez gog ettikten sonra geri dontisiin maliyetli olmasi
ve birgok sikintiy1 barindirmasindan dolay1 gog ettikleri tilkede genellikle uzunca
bir siire kalmaktadir (Ari, 2018: 56).

Stirekli ya da kalic1 gogii bireylerin bir lilkede kalma siiresinde sinir olmamasi
seklinde de ifade edebiliriz. Siirekli gocte kisiler gog ettikleri iilkede bir zaman
sinirlamast olmadigin bilerek yagsamlarina devam etmektedir.

3.2.6. Beyin Gogii

Daha iyi yasam kosullarina sahip olmak, daha yiiksek {icretlerde ¢alisabilmek
adina egitimli deneyimli niteliksel yonden kendini gelistirmis insanlarin ulusal
sinirlart  asarak  bagka iilkelere gb¢ etmesi beyin gocii olarak
tanimlanabilmektedir. Kendi tilkelerinde gérmedikleri destekleri baska iilkelerde
goren kendini gelistirmek isteyen bireyler bu firsatlar karsiliginda go¢ edebilirler.
Burada 6nemli olan fayda maksimizasyonudur. Bu durumda gog¢ eden kisilerin
goc ettikleri tilkenin gelismesine katki sagladiklart goriiliirken go¢ veren iilke i¢in
dezavantaj olusturduklar: ifade edilebilir.

Beyin gdcii, insanlarin en verimli olduklari ¢aglarinda bagka bir iilkeye gidip
donmemesi olarak tanimlanabilmektedir. Bu insanlarin beyin gogiini
gerceklestirdigini ifade etmek icin kalifiye eleman olmalar yani iyi egitim
gbrmiis lreten insan olmalari gerekmektedir. Ayrica bu insanlar genellikle
aragtirma yapmak ya da caligma yapmak i¢in go¢ etmektedir. Tarihe
baktigimizda insanlarin genellikle toprak ve dogal kaynaklar ic¢in savastiklari
sOylenebilir; fakat yeni donemde ortaya ¢ikan savaslar genellikle teknolojiyi ele
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gecirmek ve kontroliinii saglamak icin yapilan savaslardir. Gelecekte ise insanlari
bekleyen savas tiirli beyin gogiinden kaynakli olacaktir (Kaya, 2003: 3).

Beseri sermaye eksikliginin, yoksul iilkelerin yoksul kalmasinin ana nedeni
oldugu konusunda giiclii bir fikir birligi bulunmaktadir. Burada go¢ politikalar
gelistirirken sadece yiiksek vasifli kisiler hedef alinarak gergeklestirilirse bu en
iyi yeteneklerin fakir {iilkelerden zengin iilkelere c¢ekilmesi riskini ortaya
cikarabilir (Stark, 2004: 15).

Bireyin daha iyi yasam kosullarina sahip olmak istemesi, daha iyi sartlarda
calismak istemesi ya da llkesinde ¢aligmalarinin yeterince deger gdrmemesi
beyin gdcline neden olmaktadir. Bazen de daha iyi sartlarda egitim gormek
isteyen bireylerin gerceklestirdigi go¢ beyin gogii olarak nitelendirilebilir. Cilinkii
bu bireyler egitim gormek istedikleri tilkeden geri doniis yapamayabilirken bu da
go¢ veren tilke i¢in bir kayip olabilmektedir.

Gelismis iilkelere dogru gerceklesen gogler 6zellikle 1970 lerden sonra artig
gostermistir. Bu gogler genellikle egitim goérmek isteyen Ogrenciler veya
arastirma yapmak isteyen yetenekli bireyler tarafindan gerceklestirilmistir.
Burada geligmis tilkeler degerlendirildiginde niifus artis hizlarinin diisiik oldugu
goriilmektedir. Uretimin siirekliligini saglayabilmek igin yetismis insan
kaynagini ithal etmek gelismis iilkelere avantaj saglamaktadir. Ciinkii gelismis
iilkelerde egitim pahali ve liretilen Uriinlere talep fazladir. Gelismis tilkelerde
yiiksek teknolojik gelisme var olup stirekli kitlesel iiretim yapma imkéanina
sahiplerdir. Geligmis tilkeler tam olarak bu sebeplerden kendi iilkelerinden pahali
isglicii saglamak yerine ucuz isgiicii ithal ederek bu hizmet ve iiretim ihtiyacini
karsilamaktadir. Gelismekte olan iilkeler degerlendirildiginde ise {icret-maas
esitsizlikleri, egitimli isgiicii i¢in arz talep dengesizlikleri, plansiz programsiz
egitim sistemi ve arastirma olanaklarinin azlig1 beyin gociiniin sebepleri olarak
on plana ¢ikmaktadir. Bu sebeplerden dolayi 6zellikle iyi egitim gérmiis kalifiye
eleman dedigimiz bireyler gelismekte olan iilkelerden gelismis iilkelere dogru
goc etmekte ve beyin gocli dedigimiz olgu gergeklesmektedir (Bakirtas ve
Kandemir, 2010: 968).

3.2.7. Diizenli ve Diizensiz Go¢

Yasal agidan ele alindiginda uluslararasi gog, diizenli ve diizensiz go¢ olarak
ikiye ayrilir. Diizenli go¢ yasal g¢ercevede gergeklesen go¢ seklinde
tanimlanirken; diizensiz gog ise iilkenin yasalarini ihlal ederek iilkeye giris yapan
iilkede bulunma hakki olmayan kisilerin iilkeye go¢men olarak gelmesi seklinde
tamimlanabilir. Diizenli gé¢ ya da diizensiz gog iilkenin yasalar1 dahilinde
gergeklesirken bazi durumlarda bu yasalar tilkenin isgiicii talebine gore degisiklik
gosterebilmektedir (Dogan, 2017: 318).
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Vatandasi oldugu iilkeden maddi imkéansizlik veya su¢ kaydi sebebiyle
yasadisi yollarla ayrilmak zorunda kalan ve yeni bir {ilkeye ulagsmaya c¢alisan
kisiler, diizensiz gbgmen veya yasadisi gogmen olarak adlandirilir. Bu gégmenler
genellikle goc ettikleri tilkenin yasalarini ihlal ederek iilkeye giris yaparlar.
Ayrica bu goc tiriinii gerceklestiren kisilerin goc ettikleri iilkede kalmak igin
yasal bir hakki bulunmamaktadir (Tiirk Kizilayr Gé¢ ve Miilteci Hizmetler
Miidiirliigii: Gog Istatistik Raporu, 2017: 3).

Diizensiz gog, devletler tarafindan kontrol edilemeyen sinir tesi hareketler
seklinde ifade edilebilir. Ulkeler gog alirken cesitli kisitlamalar getirebilmektedir.
Bu kisitlamalart asan yasalara aykir1 hareket eden kisiye diizensiz gdg¢men
denilebilmektedir (Aras, 2013: 1).

Bu agiklamalar dahilinde diizensiz gogmenler:

v’ Sahte belge kullanarak ya da sinir kontrollerinden kagarak bir tilkeye

yasadis1 yollardan giren gogmenler,

v" Go¢men olarak yasal yollardan girip daha sonra yasa dis1 konuma diisenler
Ornegin, turist olarak gelip siiresi i¢inde geri donmeyenler veya miilteci
olarak giris yaptiktan sonra iilkelerindeki sorun bitmesine ragmen geri
dénmeyenler,

v’ Kagak yolla ¢alisan isciler yasal olarak gelmis olsalar bile bu gruba dahil
olurlar (Simsek, 2018: 6).

3.2.8. Miilteci

“Vatandas1 oldugu tilkede ikamet etmeyen ve dini, 1rki, siyasi diistincesi ya da
belirli bir sosyal gruba dahil olmasi sebebiyle hakli sebeplerle zulme ugramaktan
korktugu i¢in kendi tilkesine donmeyen veya donmek istemeyen kisiler” miilteci
olarak adlandirthir (Tirk Kizilayr G6¢ ve Miilteci hizmetler Midirligi Gog
[statistik Raporu, 2017: 2).

BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi (1948)’de ise bir miilteci tanimi
verilmemis; fakat bildirgenin 14. maddesindeki “Herkes zuliim kargisinda baska
iilkelerde sigmmma talebinde bulunma ve sigmma olanagindan yararlanma
hakkina sahiptir” ifadesiyle iltica hakki temel bir insan hakki olarak ilan
edilmistir (Barkin, 2014: 335).

Miilteci kavrami temelde “bazi nedenlerle kendi ikametgahini terk etmeye
zorlanan ve bu nedenle kagmak zorunda kalan kisi” olarak tamimlansa da
uluslararasi yasal literatiirde “kendisini {ilkesinin veya milliyetini tagidig1 tilkenin
disinda bulan yabanci” olarak tanimlanmaktadir (Giilbahar, 2020: 8).

Miilteci denildiginde akla gelen, katlanilmaz kosullardan kagmaya galisan
kisidir. Kagan kisi Ozgirlik veya giivenlik i¢in geldigi yerde genellikle
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umdugunu bulamaz. Fakat genellikle kagisin en biiyiik nedeni 6zgiirlik ve
giivenlige duyulan ihtiyagtir (Tiirkkan, 2019: 9).

Miilteci (refugee) kavrami, hayati endise duyulan durumlarda, i¢ savas,
kargasa, catisma gibi olaylarda iilkelerini terk etmek zorunda kalan bireyler i¢in
kullanilmaktadir (Stasiulis ve Ross, 2006: 332). Bir ulus kimliginden yoksun olan
bireyler vatansiz (devletsiz) olarak ifade edilirken, diplomatik korumadan yoksun
olan bireyler miilteci olarak adlandirilmaktadir (Arendt, 1998: 278).

Miiltecilerin diinya niifusu lizerinde sayilarinin giderek arttig1 goriillmektedir.
Ama asil sorun miiltecilerin sayilarinin giderek artmasi degil onlarin ulastiklar
iilkede sosyal hayata sagladiklari uyum ve gosterdikleri tutum ve davranislardir.

3.2.9. Gocmen

Uluslararas1 6lgekte, evrensel olarak kabul edilmis bir gé¢men tanimi
bulunmamaktadir. Fakat bu kavramla ilgili genel ve 6zel olarak birkag tanmim
yapmak miimkiindiir. Birlesmis Milletler gogmeni, “sebeplerinin géniillii olup
olmamas1 go¢ yollarinin diizenli ya da diizensiz olmasi fark etmeksizin yabanci
bir {ilkede bir yildan fazla ikamet eden bir birey” olarak tanimlamaktadir (Go6g
Terimler Sozligii, 2013: 37).

Ekonomik kosullardaki olumsuzluklar veya bulunduklari ortamdan hosnut
olmama sebebiyle, baska tilkelere yasal veya yasadisi yollarla giden ve orada
hayatlarini siirdiiren yabancilar da “gogmen” olarak tanimlanabilir. Ekonomik
gocmen olarak ifade edilen bireyler ise 6zellikle ekonomik refaha ulasamayan ve
sosyal kosullarin yetersiz oldugunu diisiinerek bulundugu yeri terk eden
bireylerdir. Ekonomik gd¢men olarak adlandirilan bu gd¢menler, miiltecilere
taninan haklardan yararlanamamaktadir (Ziya, 2012: 232).

Go¢men siyasi, dini ya da ekonomik sebeplerden dolayi tilkesini terk eden kisi
olarak tanimlanabilir.

Go6gmen kisinin 3 ozelligi;

v" Hukuki statiisiine

v' Hareketin goniillii olup olmadigina

v’ Kalis siiresinin uzunluguna

bakilmadan degerlendirilmektedir (IOM Tiirkiye, 2019: 9).

Burada miiltecilik kavraminin yasal statii olarak gd¢menlik kavramindan
ayrildigin1  ifade etmek gerekmektedir. Go¢ etme nedenleri agisindan
degerlendirildiginde, miilteciler mal varliklarim geride birakarak yasam
haklarmin ellerinden alinabilecegi korkusuyla daha giivenli bir iilkeye zorunlu
olarak giden kisilerdir. Niyet agisindan degerlendirdigimiz zaman ise
miiltecilerin korku ve baskiyla zorunlu hareket ettikleri goriilmektedir. Son
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olarak olanaklar agisindan degerlendirdigimizde ise miilteciler zorlayici kosullar
nedeniyle ani hareket etmek zorunda olduklari igin zorlu bir yolculuk
gerceklestirmektedirler (Ziya, 2012: 232).

Burada 6zellikle degerlendirilmesi gereken nokta miilteci ve sigimmact gégmen
kisidir; fakat her gdgmen miilteci ya da siginmaci degildir (Ziya, 2013: 233).

3.2.10. Siginmaci

IOM Tirkiye Raporu’na gore, siginmaci: “kendi iilkesinin digindaki bir
iilkede zuliim ya da ciddi zarar dolayisiyla korunma isteyen ve ilgili uluslararasi
ve ulusal enstriimanlar kapsaminda miilteci statiisii i¢in basvuruya iliskin bir
karar bekleyen kisidir” (IOM Tiirkiye, 2019).

Kendi iilkesinden farkli bir {ilkede bulunan irki, dini, milliyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diistincesinden dolay1 zuliim gérmekten
hakli sebeplerle korkan ve {ilkesinin korumasindan yararlanamayan veya
yararlanmak istemeyen kisiler siginmaci olarak nitelendirilmektedir. Bu kisiler
genellikle miilteci olabilmek igin gereken sartlar1 kendilerinde barmdirmasina
ragmen resmi otorite tarafindan heniiz miiltecilik statiisii verilmeyenlerdir
(Barkin, 2014: 335).

Ayrica heniiz bagvuru yapamamis ya da bagvuru sonucunu bekleyen kisilerde
bu kapsamda yer almaktadir. Siginma talep edenler bagvuruda bulunup heniiz
koruma altina alinmamis kisilerdir. Burada basvurusu kabul edilmeyenler ya da
olumsuz sonuglananlar {ilkelerine geri gonderilmektedirler. Eger basvuru yapan
kisi kabul edilip sigimmact ya da miilteci kanunlaria tabi tutulursa sinir dist
edilerek iilkelerine geri gdonderilmeleri s6z konusu degildir.

M.O. 2000’li yillara kadar dayanan siginma olgusu ve miilteci kavramu,
sinirlarin kesin ve belirgin hatlarla belirlenmedigi durumu belirtmektedir. Bu
donemlerde dahi s6z konusu kavramlarla karsilagilmasi konunun ne kadar 6nem
arz ettigini bir kez daha gozler 6niine sermektedir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013:
1010).

3.3. Uluslararasi1 Gogiin Nedenleri

Tarihte gb¢ ¢ok farkli sebeplerle gergeklesen bir olgu olarak ortaya
¢ikmaktadir. Uluslararasi gé¢ etme sebepleri arasinda bir¢ok neden yer
almaktadir. Diinya ¢apinda farkli nedenlerle bircok insan go¢ etmektedir. Ister
farkli iilkelerin avantajlarindan yararlanmak igin olsun ister zorunluluklardan
kaynakli olsun insanoglunun bulundugu yeri terk etmesi sonucunda ekonomik ve
sosyal olarak bir¢ok etki meydana gelmektedir.

Dogal afetler, savaslar, kitliklar, ekonomik krizler, isgiicii talebi, inang, teror
ya da merak duygusu gé¢ etme nedenlerindendir. Ekonomik nedenler arasinda
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daha iyi yasama arzusu, daha iyi is imkanlar1 ya da kendisinin ve ailesinin yagam
standartlarin1 yiikseltme istegi yer alirken ik ayrimi, savas, daha iyi egitim
olanaklar1 ya da akrabalarina yakin olma istegi ekonomik nedenlerin disinda
kalan nedenlerdir.

Go6¢ mekanlar arasi bir hareket oldugundan dolay1 hem ¢ikis yerini hem varisg
noktasini etkileyen cografi ayni zamanda demografik bir olaydir. Ciinkii gé¢ hem
ev sahibi lilkenin hem de go¢ veren iilkenin niifusu {izerinde etki yaratmaktadir.
Niifuslar arasindaki bu degisim Ozellikle de is¢i gogiinden kaynakli olan
degisimler ekonomiyi de etkilemektedir. Bu olay devletlerin giren ya da ¢ikan
gocmenleri denetlemek istedikleri anda politik bir sorun haline gelebilmektedir.
Burada gog¢menlerin psikolojisinin bu olaylardan etkilenmesinden dolay1 gog
ayn1 zamanda sosyolojik bir olaydir. Ciinkii go¢ edilen iilkelerin kiiltiirel yapist
gocmenleri etkilerken ayni zamanda gogmenlerin kiiltiirlerinden ev sahibi iilke
etkilenebilmektedir (Bostan, 2018: 42).
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Tablo 3.1. Uluslararas1 Gégii Etkileyen Faktorlere Ornekler (Kemal, 2019: 35)

Gocii Etkileyen

Kaynak Ulkeden Go¢ Etme Nedeni

Gog Edilecek Ulkeyi Belirleyen

Unsurlar Nedenler
Ekonomik e Yoksulluk o Yiiksek Ucretler
o Issizlik o [stihdam Olanaklar
o Diisiik Ucretler e Daha Yiiksek Yagam Standartlar
e Temel Saglik ve Egitim e Kigisel ya da Mesleki Gelisim
Hizmetlerinin Yoklugu Olanaklari
e Calisma Olanaklart
o Uretici Fiyatlari
e Tiiketici Fiyatlar
Sosyal ve e Insan Haklar ihlalleri o Ailenin Yeniden Birlesmesi
Kiiltiirel e FEtnik, Dini, Cinsiyete Dayali e Aznlik Gruplarin Toplu Gégii
Ayrimeilik e Ayrimciligm Olmamasi
e Ortak Dil
o Kolonyal Baglantilar
¢ Egitim Imkéanlari
Politik e (Catisma, Siddet Olaylari, e Giivenlik
e Giivenligin Yoklugu o Politik Ozgiirliik
e Zayif Yonetigim o Politik Tesvikler
o Siyasi Istikrarsizlik
e Ayrimcilik
e (Catisma Alanlari
e Dogrudan Baskilar
Demografik e Niifus Artig1 (Biiyiikliigii)
o Niifus Yapist
e Yiiksek Dogurganlik Oranlar
e Hastaliklarin Tekrarlanma
Siklig1
Cevresel e Afet ve Dogal Olaylara Maruz e Toprak Verimliligi
Kalma e Yasanabilirlik

e Toprak Verimliligi

o Yasanabilirlik

e Yiyecek, Enerji ve Su
Giivenligi

o Yiyecek, Enerji ve Su Giivenligi

3.3.1. Ekonomik Nedenler

Uluslararas1 goclerin en dnemli nedenlerinden biri ekonomidir. Ulkelerin
gelirleri gogiin en temel belirleyicileri arasinda yer almaktadir. Gog¢ karari ister
ailenin tamami tarafindan verilsin isterse bireysel olarak, daha diisik gelir
diizeyinden daha yiiksek gelir diizeyine sahip olma temel amactir. Dolayisiyla
genellikle goc karar1 verilirken daha yiiksek gelir diizeyine sahip {ilkeler tercih
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edilmektedir. Ozellikle gelismis iilkelerdeki GSYIH artislar1 bu iilkelere yonelen
gd¢ miktarinda artisa neden olmaktadir. Ayni1 zamanda bu iilkelerdeki GSYIH
miktarindaki artis bu iilkelerden baska iilkelere yonelen gd¢ miktarini da
azaltmaktadir (Muratoglu ve Muratoglu, 2016: 66).

Ekonomik nedenler gb¢ etmenin baslica sebepleri arasinda yer almaktadir.
Hem i¢ gbcii hem de uluslararasi gogii etkileyen faktdrlerin basinda ekonomik
faktorler gelmektedir. Ekonomik faktdrlerin basinda ise ilk olarak iicret
farkliliklari, gelir dagilimi farkliliklart ve yoksulluk yer almaktadir (Kemal,
2019: 36).

Daha yiiksek iicret arayisi goclin temel ekonomik nedenleri arasinda yer
almaktadir. Ulkeler veya bolgeler arasindaki iicret farkliliklar1 gogiin ekonomik
nedenlerinin basinda gelmektedir. Fakat burada gogiin iradi olmasi go¢ edip
etmeme kararinin kisiye bagl olmasi gogiin goniillii go¢ kavrami ile birlikte
degerlendirilmesini gerektirmektedir (Cayirli, 2020: 7).

Net gelirde meydana gelecek artisin yasam boyu fayda saglayacagi diisiincesi
go¢ etmenin temel gerekgelerinden birisidir. Uluslararasi gogiin temel sebebi
olarak goc¢ veren iilke yani kaynak iilkelerin itici etkileriyle go¢ alan yani hedef
iilkenin c¢ekici etkenleri gosterilebilir. Bu dogrultuda diisiik {icretler, vergi
oranlarimin  yatinnmlart kisitlayacak diizeyde yiiksek olmasi, ekonomik
istikrarsizliklardan dolay1 insanlarin gelecekte ekonomilerinin kotiilesecegi
konusunda endise duymalari, kotii calisma kosullari, diisikk sosyal haklar,
gelismis llkelere gore daha diisiik kentsel yasam kalitesi, yiiksek 6grenimli
kisilerin kendi bilgi alanlarinda is bulamamalar1 ve bu alanlar diginda istihdam
edilmeleri, vasifli isglictiniin istihdam edilememesi ve bu insanlarin igsiz kalmasi
ve igsizlik oranlarmin yiiksek olmasi ekonomik nedenli go¢ sebepleri olarak
siralanabilir (Bayrakli, 2007: 29).

Seyidoglu (1996)’ya gére gog karar1 verilirken insanlar baz1 maddi ve manevi
olan yiikiimliiliikler istlenmek zorundadir. Var olan isini kaybetmekten
kaynaklanan maliyetler, ulagtirma masraflar1 veya gog edilen iilkede is bulunana
kadar katlanilmasi1 gereken maliyetler gibi maddi maliyetlerin yaninda manevi
maliyetler arasinda yabanci bir kiiltiire ve topluma uyum saglama ya da o tilkenin
dilini konugsma zorunlulugu yer alir. Dogru bir go¢ karar1 verebilmek adina
burada maliyetleri kiyaslama yaparak en iyi karar1 vermek gerekmektedir.

3.3.2. Sosyal ve Siyasal Nedenler

Giintimiize dek goglerin kaynagi olarak sadece ekonomik sebepleri gostermek
dogru olmamaktadir. Burada siddet, bask1 ve savas gibi unsurlarin da uluslararasi
gb¢lin nedenleri arasinda siralanabilecegi bir gercektir. Sivil ¢atismalar ve insan
haklar1 ihlalleri de go¢ etme sebepleri arasindadir. Daha yliksek ticret diizeyi,
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daha iyi yagam kosullar1 ekonomik nedenler arasinda yer alirken bunun yani sira
iilke i¢indeki etnik farkliliklarindan kaynaklanan ayrimcilik, rejim degisiklikleri,
siyasal istikrarsizlik gibi nedenler gogiin sosyal ve siyasal sebepleri arasinda yer
almaktadir. Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde bir¢ok egitimli insanin yurt
disina go¢ etmesi ise siyasi nedenlerden kaynaklanmaktadir (Kutlu, 1992: 28).

Sosyal baski faktorleri arasinda etnik, dini, 1rksal ve kiiltiirel zuliim
bulunmaktadir. Savas veya catisma tehdidi de énemli bir itici faktdrdiir. Ote
yandan, iilkede siddet olmasa bile insan haklari ihlallerinin yasanmas1 da iilkeden
ayrilmak ic¢in bir itici sebep olabilmektedir. Dini ve etnik kimliklerin
siyasallasmas1 devletler i¢in de ciddi diizeyde catismalara neden olma
potansiyeline sahiptir (Uz, 2020: 9).

Gog eden bireyler, daha ¢ok ekonomik faktorleri degerlendirerek gog etseler
bile bunun yani sira ¢ocuklarinin egitimleri, akrabalariyla yakin olma istegi veya
dini 6zgiirliiklerini kullanma gibi sosyal nedenlerle de go¢ edebilmektedir.

Siyasal istikrarsizlik, rejim degisiklikleri ve kayirmacilik gibi etnik farkliliklar
sebebiyle bireyler go¢ edebilmektedir. Tlaveten yabancr iilkede ¢alisip iilkesine geri
donen vatandaglarin kazandig1 sosyal saygmlik ya da farkl iilkeleri gezip gérme
istegi gibi nedenler de go¢ etmeye sebep olabilmektedir. Biitiin bu olgular sosyal ve
siyasal olarak go¢ etmenin kapsaminda yer almaktadir (Unsal, 2019: 52).

3.3.3. Demografik Nedenler

Uluslararast gogiin nedenleri arasinda yer alan demografik nedenleri
incelerken tilkelerin niifus oranlari degerlendirilmektedir. Gelismis iilkelerde
dogum oranlarinin diisiik oldugu; az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
dogum oranlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu niifus oranlarindaki
farkliliklar bu iilkelerin ekonomilerini de etkilemektedir. Ozellikle gelismis olan
iilkelerdeki niifus kitligi isgiicii agig1 problemini yaratirken gelismekte olan ve az
gelismis {ilkelerde emek fazlas1 durumundan dolay1 issizlik problemi
yasanmaktadir. Gelismis tilkelerdeki bu isgiicii acig1 ticretlerin yiliksek olmasina;
fakat bu yiiksek {icretlerin uluslararasi rekabet giiciiniin azalmamasi i¢in fiyatlara
yansimamas1 firmalarin karliliginin azalmasina yol ag¢maktadir. Firmalar
maliyetleri yiikselten bu is¢i ticretlerindeki artiglarin 6niine gegebilmek adina
yabanci is¢i ¢alistirmaya yonelmekte olup dolayisiyla bu iilkeler go¢ alan iilke
konumuna gelmektedir. Gelismekte olan ve azgelismis iilkelerde ise issizlik
problemi ¢6ziimii tam tersine bu lilkeleri go¢ veren iilke konumuna getirmistir.
Buradaki isciler diisiik ticret ve igsizlik problemlerinden kaynakli olarak daha iyi
calisma kosullarina sahip olabilmek ya da daha iyi Ucretlerle galisabilmek i¢in
oncelikle yurt iginde kirdan kente dogru sonrasinda ise uluslararasi go¢ etme
yoluna girmektedirler (Unsal, 2019: 52).
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Degisken niifus artis hizi iggiiclinliin gelisimini belirleyen en Onemli
nedenlerdendir. Az gelismis iilkelerin niifus artisinin daimi ve ¢ok olmasi en bariz
demografik ozelliklerindendir. Niifusun biyiikliigiinii ve artis hizin1 belirleyen
etkenler ise dogum oranlari, 6liim oranlari ve dis go¢ oranlandir. Geligmis
iilkelerdeki is giiciine katilabilen niifusun azlig1 isci ihtiyacini artirmakta ve bu
az gelismis iilkelerden gd¢ alma ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir. Gelismis iilkeler
tam da bu nedenden is¢i gogliyle ihtiyag duyduklart isgliciind
karsilayabilmektedir (Cayirli, 2020: 7).

Gog olgusunu niifusun yas ve cinsiyete gore bilesimi etkilemektedir. Ailevi
baglar1 olmayan ya da esi veya ¢ocugu olmayan genglerin gog¢ etmesi aile sahibi
olan bireylere oranla daha kolaydir. Geng erkek bireylerin gog¢ etme oranlari bu
baglamda daha yiiksektir. Ayrica bireyin niteligi de go¢ oranlarini
belirlemektedir. Ciinkii giniimiizde devletler go¢ politikalar1 uygularken
iilkelerine gelen gd¢cmenlerin nitelikli olmasina 6énem vermektedir. Dolayistyla
nitelikli gé¢menlerin iilkeye girisinde kolaylik saglanabilmektedir (Bayrakls,
2007: 34).

3.3.4. Diger Nedenler

Kisilerin yasadiklar yeri terk edip baska yerlere tasinmalarinin bir¢ok nedeni
bulunabilmektedir. Daha 0Once bahsettigimiz sebeplerin disinda ¢evre
faktoriinden kaynakli go¢ gerceklesebilirken egitim sistemlerindeki farkliliklarin
da goce sebep olmasi soz konusudur. Ayrica bilim ve teknolojide uygulanan
politikalar, ticaret amagh gocler gibi daha bir¢ok neden go¢ etme kararim
etkileyen unsurlar arasinda sayilabimektedir.

Kiresel isinmadan kaynakli topraklarin ¢ollesmesi insanlar i¢in biiyiik
problem teskil etmektedir. Ayrica ormanlik alanlarin daralmasi insanlarin yesile
6zlem duymalarina sebep olurken, tarim topraklarinin giderek daralmasi bireyleri
gbc etmek zorunda birakabilir. Dogal ¢evrede ortaya cikan tahribatlar, deniz
seviyelerinin yiikselmesi ile birgok yerlesim ve tarim alaninin sularla kaplanmasi
bir¢ok insanin bulunduklar1 ortami terk etmek zorunda kalmasina yani go¢ etmek
zorunda olmasina sebep olmaktadir.

Cevre felaketlerinin kiiresel ¢apta olmasi, insanlarin bulunduklar1 alanlardan
zorunlu olarak gé¢ etmelerine neden olurken; ayni1 zamanda iklimde yasanan
degisiklikler gibi dogal felaketler, su ve toprak gibi kaynaklar iizerinde
istenmeyen durumlar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ise insanlarin temel ihtiyaglar
olan su gibi dogal kaynaga ulasamamasindan dolay1 yine zorunlu gdce sebebiyet
vermektedir (Tokatli, 2011: 76).

Insanlarin kendilerinin yol actig1 felaketler de go¢ etme sebepleri arasinda yer
almaktadir. Ekonomik gelismenin 6n planda tutuldugu gelismis iilkelerde ¢evre
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faktorii ikinci plana atilmistir. Bilingsiz ve asir1 tiilketim sonucunda ¢evrede
meydana gelen hasarlar, dogrudan insan hayatini da etkilemis ve diinyada pek
cok bolgede kitlik, hastalik ve asir1 kirlilik gibi olumsuz kosullarin olusmasina
yol agmustir. Bu olumsuz kosullar sonucunda da gb¢ kaginilmaz olmustur
(Tokatli, 2011: 76).

3.4. Gog Teorileri

Uluslararas1 gdcilin  siireglerinin ve boyutlarinin daha iyi bir sekilde
anlagilmasi i¢in gesitli go¢ teorileri bulunmaktadir. Uluslararasi gocii agiklamaya
yonelik olan bu teoriler basliklar altinda bu boliimde incelenmistir.

3.4.1. Temel Kuramlar

Ekonomi, sosyoloji, cografya ve antropoloji gibi ¢esitli bilim dallarimin ilgi
alanina giren gé¢ kavrami teoride bir¢ok kez tartismalara yol agmis ve bu konuda
birgok teori ortaya atilmistir (Brettel ve Hollifield, 2000: 4). Go¢ olayini tam
anlamiyla ifade edebilmek amaciyla ortaya ¢ikan ¢ok sayida teorinin olmasi
gocle ilgili kapsamli bir teorinin olup olmadigimi giindeme getirmistir. Fakat
neredeyse insanlik tarihi kadar eskiye dayanan go¢ kavraminin tek bir kavram ya
da teori tlizerinden anlasilmasimin zor olmasi bir¢ok gd¢ teorisinin ortaya
¢itkmasina sebep olmustur. Gog kavraminin ekonomik olarak arastiriimas: Adam
Smith’in “Milletlerin Zenginligi” (1976), adli ¢alismasina dayanmaktadir. A.
Smith’in ¢aligmasinda, go¢iin emek piyasasindaki mekansal dengesizliklerden
kaynaklandig1 belirtilmistir. Smith’in ¢alismasindan yaklasik 150 yil sonra ortaya
atilan teoride Hicks (1932), gogiin ilk olarak iicret farkliligindan
kaynaklanacaginin yani sira net ekonomik avantajlardaki farkliliklar sebebiyle
gerceklestigini iddia etmistir. Ayrica E. G. Ravenstein’in (1834-1913), 1985
yilinda yayinladig1 “The Laws of Migration” adli ¢alismasi go¢ calismalarinin
baslangici olarak kabul edilmektedir (Develi, 2017: 1345).

Thomas R. Malthus go¢ c¢aligmalarina katkida bulunanlar arasinda ilk
siralarda yer almaktadir. Malthus, gég¢iin nedeninin hizli niifus artiglarindan
kaynaklandigini ifade etmistir. Malthus’a gore hizli niifus artis1 bir siire sonra
acgliga neden olacak ve bundan dolay1 niifus artisiyla beraber refah yerine aglik
ve sefalet gelecektir. Malthus krizlerin nedenlerini de niifus artisiyla beraber
ortaya ¢ikan aclik ve sefalete baglamistir. Malthus’a gore insanlar ge¢ yasta
evlenmeli ya da hi¢ evlenmemelidir. Gelir seviyesi diisiik olan insanlar ise
miimkiin oldugunca az ¢ocuk sahibi olmalidir (Han ve Kaya, 2004: 114).

Cagdas go¢ teorileri ortaya ¢ikincaya kadar go¢ hareketleriyle ilgili bir¢ok
arastirma yapilmistir. Cagdas gog teorilerinin dogru anlasilabilmesi igin gog
alaninin temelini olusturan erken go¢ teorilerine deginilmesi gerekmektedir.
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Erken donem gog teorilerini daha kapsamli ele almak adina Ravenstein’in gog
teoremine ve diger go¢ yaklagimlarina bu kisimda deginilecektir.

3.4.1.1. Ravenstein’in Go¢ Teoremi

Go6¢ kuramlar1 denilince akla ilk olarak Ravenstein’in go¢ kurami
gelmektedir. Ravenstein, 1885 yilinda yayinladigir “The Laws of Migration” adl
makalesinde, gé¢ kanunlarina ulastigini ifade etmektedir. Kuram sanayilesme ve
kentlesme olgusu ile birlikte cogalan is imkanlar1 ve gelisen ulagim imkanlarinin
bolgede yasayan insanlarin Avrupa’nin i¢ bolgelerine ve Kuzey Amerika’ya
yonelmesini  sagladigin1 iddia etmektedir (Ravenstein, 1885: 198-199).
Ravenstein, yedi adet gé¢ kanunu belirlemistir. 1885 yilinda yayinlanan “Gog¢
Kanunlar:” adh ¢alismasinda Ingiltere’nin niifus sayimlarini ele almistir (Kara,
2015: 30).

Gog¢ Kanunlari adli makalesinde gog¢ ile alakali yedi kanunu ele alan
Ravenstein, sanayilesme ve kentlesme lizerine dikkatleri ¢ekerek is firsatlari ve
ulagim aglarindaki iyilesme neticesinde Avrupa ve Kuzey Amerika’ya dogru bir
g6¢ olustugu hakkinda bilgi vermektedir (Caglayan, 2006: 68). Ravenstein’in gog
teorisi hakkinda ortaya ¢ikardig yedi kanunu su sekildedir:

» Go¢ ve mesafe: Gog eden bireylerin gogunlugu kisa mesafe i¢in gerceklesen
gogleri tercih etmektedir. Niifus hareketinin yonii ticaretin ve sanayinin bityiik
merkezlerine yonelik olarak yapilmaktadir (Deger, 2019: 7).

> Gog ve Basamak: Ikinci go¢ kanunu ilk go¢ kanunun devami niteliginde
degerlendirilmektedir. Endiistrilesme ve ticaretin gelisim goOstermesiyle
beraber kentte ortaya ¢ikan ekonomik biiyiime, kentin ¢evresinde
hayatlarim1 devam ettiren bireyleri hizla kente cekmektedir.

» Gociin Yayllma ve Emme Asamasi: Ravenstein’in yayilma ve emme
siireci birbirini desteklemektedir. Yayilma kelimesi ile kastedilen gog
dalgasinin  endiistrilesmis ve gelismis olan bolgelere dogru
gerceklesmesidir. Endiistrilesme ve kentlesme derecesi ne kadar yiiksek
olursa gbgiin yayilma siireci de o kadar fazla gergeklesmektedir. Yayilma
ve emme siirecinde go¢ amag degil arag olarak goriilmektedir. Go¢ etmek
amaciyla, sehirdeki ekonomik geligsmislikten pay almak, daha iyi sartlarda
yasama istegi, yayllma ve emme siirecini de desteklemektedir. Gelisen
endiistrinin gereksinim duydugu is giicii go¢ ile karsilanmaktadir. Neticede
bolgeye gelen gog sehirde var olan sanayi merkezlerince emilmektedir.

» Goglin Zincirlenigi: Gog alan yerlesim alanlarinin zaman igerisinde go¢
verebilecegini de dile getiren Ravenstein, gocilin zaman iginde birbirine
bagimli bir sekilde devam edecegini ifade etmektedir. Ravenstein’e gore
yasanan her go¢ hareketi diger gocii etkileyecektir. Dolayisiyla bir kez goc
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basladiginda zincirleme olarak diger go¢ hareketlerinin de baglamasina
sebebiyet vermektedir (Caki, 2018: 22).

» Dogrudan Meydana Gelen Go¢: Gogiin adim adim degil direkt olarak
sanayilesmis ve kentlesmis bolgelere dogru olusunu agiklamaktadir.

» Kir Kent Arasindaki Yerlesim Farki: Bu kanunda hem kentte hem de kirda
yasayan kisilerin yasadiklar1 bolgelerden dolay: farkli yapisal 6zelliklere
sahip olduklar1 agiklanmaya c¢alisilmistir. Bu sebeple kirsal bolgelerde
yasayanlarin kentte yasayanlara gore daha fazla go¢ etme egiliminde
olduklar1 sdylenebilmektedir.

» Cinsiyet Farkliligi: Ravenstein, son olarak gd¢ kanunlarinda cinsiyet
farkliligin1 ele almis ve kadinlarin daha g¢ok go¢ etme egiliminde
olduklarini, kisa mesafeli goglere daha ¢ok yatkin oldugunu belirtmistir
(Nasiroava, 2016: 6).

Ravenstein’in go¢ teorisinin, dénemine ait ekonomik bilgiler sunmakla
beraber giiniimiizde var olan daha karisik gé¢ olgusunun daha iyi bir sekilde
anlagilmasinda yetersiz kaldig1 savunulmaktadir. Ravenstein’in gé¢ kuramlarina
temel katkis1 olarak ise yeni gelisen gbc¢ teorilerine zemin olusturmasi
gosterilebilmektedir (Caglayan, 2006: 71).

3.4.1.2. Uluslararasi Géciin itme-Cekme Teoremi

Itme-cekme faktorleri kurami, g teorileri arasinda bilinen diger énemli bir
gog teorisidir. Bu teori Everett Lee tarafindan 1966 yilinda “Bir Gog¢ Teorisi (A
Theory of Migration)” adli makalesiyle giindeme gelmeye baslamistir. Lee’ye
gbre Ravenstein gog teorisi, go¢ olgusu lizerine yogunlasan bir teoridir. Bu
teoride goemenin kendisi goz ardi edilmistir. Ravenstein ve daha sonrasinda
yapilan gog teorileri gd¢menlerin demografik 6zelliklerine ait bir yap1 ortaya
koymaktadir. Lee ise goclerin karakteristik Ozelliklerinin neler oldugunu
belirleyerek gogmenleri yonlendiren itici ve gekici faktorleri bulmaya ¢aligmistir
(Nasiroava, 2016: 7).

Lee’nin gog teorisinde 4 temel faktor bulunmaktadir (Lee, 1966: 49-50) :

v Yasanan yerle alakali etmenler

v Gidilmesi diistiniilen yerle ilgili etmenler

v" Yasanan yer ile go¢ edilecek hedef yer arasinda bulunan engeller

v’ Bireysel etmenlerdir.

Bu 4 temel faktér, itme ¢ekme teorisinin temel mekanizmasini ve 6gelerini
meydan getiren faktorler olarak siralanmaktadir.
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Lee (1966), “A Theory of Migration” adli makalesinde go¢ hareketlerinin
meydana gelmesinde farkli etmenlerin etkili oldugunu ifade etmektedir. Bunlar,
kisilerin go¢ kararlari1 almasini ya da almamasini saglayan nétr, olumlu ve
olumsuz etmenlerdir (Lee, 1966: 51).

0-+- S0-+-++
+-0+-+0-
+-0-+0-+
+0-++- O-+-+++
-0-+-++ -0-+++
Engeller
Yasanan yer Gaciilecek yer

Sekil 3.1. Yasanan Yer, Gociilecek Yer ve Ara Engeller (Lee, 1966: 50)

Sekil 3.1°de go¢ hareketini gerceklestirecek kisiler i¢in (+), (-) ve (0) unsur
bulunmaktadir. “+” ¢ekici unsur olarak ifade edilirken, “— ise itici unsur olarak
ifade edilmektedir. “0 (nodtr)” ise ne itici ne ¢ekici herkes i¢in ayni anlami ifade
etmektedir. Ornegin, bir bdlgenin iklim sartlar1 giizel ise bu herkes igin gekici
unsur, olumsuz iklim kosullar1 varsa bu durum hemen hemen herkes i¢in olumsuz
bir unsur olarak goriilmektedir. Bu unsurlarin ¢ekici ve itici taraflari bireylerin
durumlarina gore degisiklik gosterebilir ve bazi bireyleri ayni oranlarda
etkilerken bazilarini ise farkls etkileyebilmektedir. Ornegin; bir yerden bir baska
yere goc etmek istenildigi zaman gidilecek yerde iyi bir egitim sistemine sahip
okul mevcut ise, gen¢ cocuklari olan bir aile i¢in (+) unsur olarak
degerlendirilmekte olup ¢ocuklart olmayan bir ev sahibi igin ise yiiksek emlak
vergisine neden olacagi i¢in (-) unsur olarak degerlendirilir. Vergi yiikiimliiligii
olmayan bekér bir erkek i¢in ise durum farksizdir (Lee, 1966: 50).

Itme ¢ekme kuraminda aradaki engelleri minimize eden en &nemli unsur
teknolojik diizeyde meydana gelen artistir. Lee’ye gore teknolojik diizeyin
artmasiyla beraber ayn1 zamanda iletisim de kolay hale gelmektedir. Ote yandan
ulasim masraflar1 da ortalama gelir diizeyine gore azalacaktir. Ustelik yasanan
yer ile hedef yerdeki ¢ekici ve itici unsurlarin dengesinde herhangi bir degisiklik
bulunmazken, tek basina teknolojinin gelisimi dahi go¢ olgusunu artiran bir
netice meydana getirmektedir (Lee, 1966: 54).

e Itici Giicler

Itici giigler arasinda tarimsal topragin yetersizligi, diisiik gelir ve issizlik ile
belli bolgelerdeki arizi olaylar gosterilmektedir. Maddeler halinde itici gogler
agiklanacak olursa;
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» Tarimsal Topragin Yeterli Olmamasi: Toprak kirsal bdlgelerde temel
gecim kaynagi olarak goriilmektedir. Bolgede topragin yeterli olmamast
ya da adil bir sekilde dagilmamasi yasamay1 daha zor hale getirmektedir.
Makinelesme ile ortaya c¢ikan igsizlik, bolgede yasayan bireyleri goc
etmeye zorunlu hale getirmektedir (Celik, 2005: 151-152).

> Diisiik Gelir Seviyesi ve Issizlik: Ulkeler aras1 gegerli olan “Karsilastirmali
Ustiinliikler” teorisinin, bolgesel seviyede de gecerli oldugu kabul
edilmektedir ve karsilastirmali ekonomik firsatlarin bolgeler arasi gog
teorilerinde yer alan hareket ettirici bir gii¢ oldugu distiniilmektedir
(Simsek, 2018: 25).

» Arnzi Olaylar: Gog hareketi istege bagli olarak gerceklesen goniillii go¢ ve
istege bagli olmadan istem dis1 zorunlu go¢ olarak ayrilmaktadir. Savaslar
ve dogal afetler zorunlu goge sebep olurken genellikle ekonomik nedenler,
daha iyi yasam kosullarina sahip olma istegi goniillii goge sebep
olmaktadir. Bir bolgede ortaya ¢ikan cinayet, terdr olaylari ya da kan
davasi gibi kargasa ortamlar1 da bireylerin go¢ etmesinde itici rol oynayan
etmenlerdir (Simsek, 2018: 25).

e Cekici Giicler

> Yiiksek Gelir ve istihdam Firsati: Gogiin temel unsurlarindan birini yiiksek
gelir ve istihdam firsati olusturmaktadir. Arastirmalarda go¢ edilecek iilkedeki
iicret diizeyi ve var olan istihdama katilabilme olanaklarinin ¢oklugunun go¢
tizerinde pozitif etki yarattigma deginilmistir. Teoride yer alan ¢aligmalarda
goc alan iilkelerde genellikle ticret diizeylerinin yiiksek oldugu belirtilmis ve
bu durumun g¢ekici bir unsur olduguna deginilmistir.

» Ekonomik Kosullar: Ekonominin gelisimi ile beraber istihdam ve gelir diizeyi
de artis gostermektedir. Ulkelerin belirli alan ve bolgelerinde meydana gelen
ekonomik kalkinma bu bdlgelere olan gogiin artmasina neden olmaktadir. Gog
ile alakal1 inceleme yapan bir¢ok yazar (Ravenstein, Oberai, Richardson vb.)
ekonomik agidan gelisme gosteren yerlerin kisileri ¢ekici bir gii¢ olarak
etkiledigini ve bu bolgelerin net go¢ aldigini ifade etmistir (Celik, 2005: 151-
155). Gliniimiizde gerceklesen goc hareketlerine genel olarak bakildiginda
itme-¢ekme etmenlerinin hala isledigi s6ylenebilmektedir. Ayrica giiniimiizde
gerceklesen gocler Lee’nin bahsettigi durumdan daha karmagsik bir hale
gelmigtir. Kiiresellesme siireciyle beraber Lee’nin ele aldigi itme-cekme
etmenlerini her simf igin ayn ayr1 degerlendirmek giiclesmistir. Ciinkii
yasadigimz su dénemde smif yapisi ve igerigi tartismali bir durum almaya
baslamigtir. Bu ise gog flizerine net tespitler yapilabilmesini zor hale
getirmistir (Caglayan, 2006: 75).
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3.4.1.3. Kesisen Firsatlar Teoremi

Gog ile ilgili iizerinde durulmasi gereken diger kuram da Kesisen Firsatlar
Teoremi’dir. Bu teori, gb¢ konusunda kisilerin kararlarin1 degerlendiren, onlart
bu kararlart almaya iten nedenlerin tizerine yogunlasan ve sosyal bir aktor olarak
gbéemeni On plana ¢ikaran bir teori olarak nitelendirilmektedir.

Kesisen firsatlar (intervening opportunities) teoremi ilk kez 1940 yilinda
Amerikali sosyolog Samuel Stouffer tarafindan kullanilan bir teoridir. Stouffer
1940 yilinda yaymimlamis oldugu calismasinda, Ravenstein’in gbé¢ kanunlart
teorisinin ortaya ¢ikisindan beri go¢ ile uzaklik arasindaki iliskiyi ele alan ¢ok
sayida ¢aligma oldugunu vurgulamistir. Bu ¢alismalarda, az sayidaki bireylerin
uzun mesafeli yerlere go¢ ettigini, ¢cok sayidaki bireylerin ise kisa mesafeli
yerlere gog ettigini ifade etmektedir (Stouffer, 1940: 845).

Erken donem gog teorileri genellikle goglerin kisa mesafede gergeklestigini
belirtmektedir. Fakat kesisen firsatlar teorisi, gb¢iin sadece mesafe ile
iligkilendirilmesinin yanlis oldugunu ileri siirmiistiir. Bu teoriye gore go¢ sadece
mesafe ile iligkili degil aym zamanda {ilkede bulunan firsatlarla da
iliskilendirilmelidir. Stouffer gégle iligkili matematiksel hesaplamalarla yeni bir
teori ortaya koymaya calismistir (Ozcan, 2017: 189).

Bu gbo¢ kuramina gore ii¢ temel esas bulunmaktadir. Bunlar; go¢ edilecek
mesafe, go¢ edilecek yerde bulunan imkanlar ve bu imkanlarin miktardir.
Kurama gore bu ii¢ temel unsurdan mesafe, digerlerinden 6n planda tutulmustur.
Gogiin gergeklestigi yer ve gog edilecek yer arasindaki ¢ekim modelinde mesafe
dikkate alinarak analiz gergeklestirilmektedir. Baska bir ifadeyle kuramda gog
edilen yer ile gb¢ gerceklestirilen yer arasinda gogiin ¢ekici unsurlari 6nem arz
ederken bu c¢ekici unsurlar1 temelde belirleyen seyin mesafe oldugu kabul
edilmektedir. Bu teorinin bahsettigi bu durum gogmenlerin kisa mesafede daha
cesur olduklarim1 ve Onlerine gelen is firsatlarin1 kisa mesafe icin daha kolay
degerlendirdiklerini ifade etmektedir (Jansen, 1970: 11).

Stouffer’in ¢alismasinda gég ile uzaklik arasinda bir iliskinin gerekli olmadig1
ifade edilmistir. Dolayisiyla bunun yerine kesisen firsatlar kavrami kullanilmaya
baslanmistir. Bu kuramda belli bir mesafeye go¢ eden kisilerin sayisinin, gog
edilecek yerdeki firsatlar ile dogru orantiya, goc edilecek yerdeki kesisen firsatlar
ile ters orantiya sahip oldugu kabul edilmektedir (Sahin, 2018: 9). Bagka bir
ifadeyle, ev sahibi tilkede is imkanlarinin fazla olmasi ise dogal olarak gog eden
kisilerin sayisim1 da artiracaktir (Bayrakli, 2007: 11).

Stouffer (1940), calismasinda gog¢ karari alanlarin imkénlar1 aramak igin
uzayda hareket ettigi varsayiminda bulunmustur. Bu varsayim, gog¢ karari
vericilerin gog¢ edilecek yere iligkin aragtirmalarint su an bulundugu yerlesim
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yerinden uzaklagmadan yapabileceklerini ifade etmektedir. Go¢ karar1 alanlar,
goc etmeyi dislindiikleri yerlesim yeri hakkindaki bilgileri ailesinden,
arkadaslarindan, haberlerden ya da baska bilgi kaynaklarindan elde
edebilmektedir. Dolayisiyla go¢ edilecek yerle ilgili bilgelerin degerlendirilmesi
zihinsel olarak gergeklestirilmektedir.

Kesisen firsatlar teorisinde, gé¢ ve mesafe arasinda degil, goc ile firsatlar
arasinda dogrudan bir iliski oldugu ifade edilmektedir. Bu mesafenin is giicii
piyasasindaki bilgi akis1 agisindan degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu kuramda
kisiler, daha yakin mesafelerdeki firsatlar hakkinda uzak yerlere gore daha fazla
bilgiye sahiptir. Firsatlarin sayisindaki artisla beraber gog, gog edilecek yere olan
uzakligin artmasiyla azalmayacaktir. Ayrica firsatlarin uzaya yayilmis olmast
tarihi, cografi, ekonomik, siyasi ve sosyal etkenin bir neticesi olup durumdan
duruma gore de degisiklik gostermektedir (Artan, 2019: 16).

Mesafe ve gog¢ arasinda olan bu iligki direk olarak bir gereklilik arz
etmemektedir. Mesafe ve go¢ arasindaki iligkinin, mesafeyi de icine alan kesisen
firsatlar kavrami gibi yardimci bir iliskiye bagl olarak degerlendirilmektedir.
Gidilecek yerdeki ekonomik imkanlar ya da is firsatlariin ¢ok olmasi, gog
edecek birey sayisini artiran Onemli faktorler olarak siralanabilmektedir
(Ozyakisir, 2012: 43).

3.4.1.4. Petersen’ in Go¢ Tipi Stmflandirmasi

William Petersen tarafindan ortaya ¢ikarilan “Gégiin Temel Tipolojisi (A
General Typology of Migration) ” adli ¢alisma, 1958 yilinda Petersen’in 5 gog
tipi olarak literatiirde yerini almistir. Petersen, gocii belli bir kategori igerisinde
incelemis, ismini de gocilin genel tipolojisi olarak nitelendirmistir (Akyildiz,
2019: 31).

Tablo 3.2. Petersen Go¢ Siniflandirmasi ve Gogiin Unsurlar (Petersen, 1958: 266).

Iliski Gocii Baslatan Gog¢ Simifi Goc Tiirii

unsur Muhafazakar/Yenilikci
Doga ve Insan Ekolojik Bask1  Ilkel Gogebe Topraktan Kagis
Devlet, Gog Politikasi Zorunlu Yer Degisimi ~ Kole Ticareti
Kurumlar ve
Insan
Insan ve Daha Yiksek Yonlendirilmis Kagis Vasifsiz Isci
Kurallari Beklenti Ticareti
Toplu Davrams  Sosyal Serbest Grup Oncii

Momentum

Kitlesel Yerlesim Kentlesme
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Petersen’in go¢ kurami, sosyolojik agidan biiyiik 6nem arz etmektedir. Gog
olgusunun diinyadaki seyrini, sebeplerini ve giiniimiizdeki bir¢ok go¢ olgusunu
daha iyi anlamamiza temel olusturmustur. Petersen (1958) goc siniflar1 ve
ozelliklerinin yer aldig1 Tablo 3.2.’de goriildiigii lizere ilkel gocii baglatan faktor
dogaya 6zgii faktorler iken zorunlu ve ydnlendirilmis gocte géctli baslatan unsur
go¢ politikalar1 olmaktadir. Ote yandan serbest gocte bireylerin daha yiiksek
standartlara ulagsma arzusu go¢ etmede 6nemli rol oynarken kitlesel gocte sosyal
yap1 hareketleri gocii baglatmaktadir.

Uluslararasi gog ile ilgili yapilan ¢aligmalarin ¢gogu bir yerden bagka bir yere
taginma tlizerinedir. Petersen gog ile alakali siniflandirmasini olustururken 6nceki
calismalardan faydalanmistir. Go¢ analizi olarak faydalanilan calisma Henry
Pratt Fairchild’in go¢ analizidir. Fairchild, go¢ eden bireyleri kiiltiir
seviyesindeki farkliliklara goére ve bu go¢ hareketinin tiirline gore
siniflandirmistir. G6¢ edenler disiik kiiltiirden yiiksek kiiltiirlii yere mi gidiyor
ya da yiksek kiltirden diisiik kiltiirli yerlere mi ydneliyor sorusunu
incelemistir. Ayrica gociin baris¢il hareket icerisinde mi yoksa savasci ortam
icerisinde mi gergeklestigi de calismanin arastirmasinda yer aliyor (Petersen,
1958: 256-257).

Petersen (1958) calismasinda gocii 5 baslik altinda degerlendirmistir. Bunlar
su sekilde agiklanmaktadir;

e llkel Gog: Dogal cevrenin ortaya cikardigi itme etkisiyle olusmus olan
goclerdir. Yani kuraklik, olumsuz hava kosullar1 gibi ¢evrenin olusturdugu
fiziksel zorluklardan kaynakli g¢lerdir (Aydemir ve Sahin, 2017: 365).

e Zorunlu ve Yonlendirilmis Gog: Petersen kendi makalesinde zoraki ve
yonlendirileni bir arada kullanmasindan dolayr ikisi bir arada
degerlendirilmistir. Ilkel gdcte bireylerin gé¢ etmesinin sebebinde ekolojik
bir baski unsuru varken, bu go¢ siniflandirmasinda bir devletten veya
esdeger Ozellige sahip sosyal kurum tarafindan olusturulan baski unsuru
s6z konusudur. Burada da bu ayrimi 6n plana ¢ikarmak daha faydali
olacaktir. Yonlendirilmis gogte insanlar go¢ etme veya gic etmeme
kararimi kendileri verirken, zorunlu go¢te karar verme imkéani
bulunmamaktadir. Bagka bir ifadeyle, sosyal bir baskiya ragmen kisiler
veya bir toplum goc etmede bir karar mekanizmasi kullanip bu karar
mekanizmasmin igletme giliciinii  ellerinde  bulundurabiliyorlarsa,
Petersen’a gore bu yonlendirilen go¢ olarak degerlendirilmektedir. Aksi
takdirde, potansiyel gogmenler, go¢ karar1 tlizerinde Oncelikte
bulunmuyorsa, bu Petersen’a gore zoraki go¢ olarak nitelendirilmektedir.
Petersen, Nazilerin Yahudileri goce zorlamak igin gelistirdikleri eylemleri,
kanunlar1 ve Yahudileri toplama kamplarina tasimak igin gelistirdikleri
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politikalari, zoraki gdce drnek gostermistir. Petersen bu olayin zoraki gog
ve yonlendirilen gog arasindaki farki ortaya koyabilmek adina gergek bir
ornek oldugunu ifade etmistir (Petersen, 1958: 261).

o Serbest Gog: Serbest gocte, goc eden kisilerin go¢ karar1 almasinda
herhangi bir baski bulunmamaktadir. Ayrica kitlesel degil bireysel
tercihler neticesinde ortaya ¢gikan gog tirtidiir (Artan, 2019: 17).

o Kitlesel Gog: Bu gog teknolojik gelismelere paralel olarak gerceklesmistir.
Diinyadaki ulasim yollarinin ve imkanlarmin gelismesiyle beraber goc
kitlesel hale gelmistir. Kitlesel gocili destekleyen etmenler demiryollari,
deniz yollar1 veya teknolojik ilerlemelerdir. Ortaya ¢ikan kitlesel gocler
gb¢ eden bireylerin kendi iradeleri ile alinmig olan gdglerin neticesinde
meydana gelmistir. Bir lilkeden bagka bir iilkeye bir bolgeden bagka bir
bolgeye toplu sekilde hareket edilmesi sonucu gerceklesen goctiir
(Akyildiz, 2019: 32).

3.4.1.5. Akile1 Karar Verme Teoremi

Go¢ kuramini ekonomik anlamda degerlendirdigimizde, go¢ edecek birey
i¢ginde bulundugu durum ile gig ettikten sonra elde edecegi yarari kiyaslamaktadir.
Gog eden kisi her segcenegi degerlendirerek fayda-maliyet kiyaslamasi yapacak ve
kendisi igin faydal olam tercih edecektir. Orek verilecek olursa, go¢ eden kisi
ekonomik sebepli go¢ etmis ise kendisi i¢in en iyi isi bulamazsa ikinci derece en
iyi olan ige bagvuruda bulunacaktir (Simsek, 2018: 29).

Akilc1 karar verme teoremini benimseyen ekonomistlere gére bu asama
toplumda is giiciiniin etkin bir sekilde dagilmasina katkida bulunacaktir. Bu
kurama cesitli elestiriler getirilebilmektedir. Bireylerin firsatlar hakkinda yeteri
kadar bilgisi bulunmamaktadir. Ekonomik olarak gergeklestirilen gdglerde is
arama, goc edildikten sonra go¢ edilen yerde de yapilabilmektedir. Birey goc
karar1 verirken ilerde elde edecegi yarar1 veya hayati boyunca elde edecegi yarari
tam olarak tespit edemeyebilir. Bu teori, gergekei bir 6zellige sahip olmamakla
beraber go¢ olgularinin bazilarina netlik getirmesi adina faydali olabilen bir teori
olarak nitelendirilmektedir (Tekeli, 2008: 29).

3.4.2. Sosyal ve Kiiltiirel Kuramlar

Guniimiizde ¢ok yonlii bir 6zellige sahip olan gog arastirmalari, bir¢cok analiz
yapilmasina olanak saglamaktadir. Go¢ arastirmalar yapilirken dort farkli yon
bulunmaktadir. Bunlar; go¢iin kékenlerinin nereye dayandigi, go¢ akimlarinin
yoniiniin ve siirekliliginin bilinmesi, gogmen emeginin nerelerde kullanilacag: ve
gdcmenlerin sosyo-ekonomik adaptasyonlarinin nasil oldugudur. Gog teorileri bu
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noktada On plana c¢ikmaktadir. Teorilerin go¢iin bu dort farkli yoniini
aciklayabilecek kapasiteye sahip olmasi &nem arz etmektedir (Ozcan, 2015: 185).

3.4.2.1. Gé¢men Iliskileri Ag1 (Network) Teoremi

Gogmen iliskileri ag1, var olan go¢menler ile eski gdgmenleri akrabalik ve
dostluk iligkileri gibi birbirlerine baglayan kisiler arasi bir yaklasim olarak
degerlendirilmektedir. Hedef lilkede higbir bagi olmayan gé¢men igin go¢ hem
maliyetli hem de riskli olmaktadir. Oysa hedef iilkede dostluk ya da akrabalik
bagi olanlar i¢in, go¢ hem daha az maliyetli hem de daha az risklidir. Bu nedenle
teoride go¢men aglarinin, go¢ edebilme olasiligini artirdigt vurgulanmaktadir
(Develi, 2017: 1347).

Gogmen iligkileri kurami, gd¢iin sebepleriyle degil, gogiin siirekliligi ve
kendini tekrardan {iiretmesiyle ilgilenmektedir. Bu kuram, gd¢menin gelmis
oldugu iilke ile yeni yerlesmek istedigi {ilkedeki eski gogmen ve gogmen olmayan
bireyler arasinda kurulmus olan akrabalik, dostluk, yakinlik iligkilerinden
kaynaklanan bir gé¢ kurami olarak ifade edilmektedir (Uz, 2020: 21).

Gogmen iligkileri ag1, uluslararasi gog¢ hareketlerinin ivme kazanmasina neden
olmaktadir. Herhangi bir kisi bir iilkeye go¢ ettiginde o iilkede yardim alabilecegi
bir sistem bulunmuyorsa yiiksek maliyetlere katlanmak zorundadir. Gé¢gmen
iligkileri aglar1 go¢ eden kisilere konaklama, istihdam edilebilme veya yasal
islemlerinin halledilmesi gibi konular hususunda yardimci olmaktadir. Bunlara
ek olarak, gO¢menlerin gog¢ siirecini giivenli bir bigimde atlatmalarimi
saglamaktadir. Go¢ hareketlerinin baslayip devam etmesinde sosyal sermaye ve
bilgi 6nemlidir. Bu sistemle gé¢ eden ilk gogmenler gog ettikleri yerlere ailelerini
getirmek i¢in ¢aligsmaktadir. Sonrasinda bu aglar gitgide genis hale gelerek daha
farkli alanlara kaymaktadir. Bunun neticesinde go¢men iligkileri agi daha
karmasik ve kapsamli bir yapiya doniismektedir (Yaman, 2016: 101-102).

Gogmen iligkileri aglarinin pozitif etkilerinin yaninda negatif etkileri de
olabilmektedir. Gogmenler i¢e kapali bir toplum olarak yasadiklarinda gog
ettikleri tilkedeki yasantiya uyum saglamalar1 zorlasacaktir. Gogmenler, tiim
ihtiyaglarini iligkiler ag1 sayesinde saglayacaktir. Bunun neticesinde kendi i¢ine
kapanan bir toplum meydana gelecek ve goc ettikleri lilkedeki vatandaslarla
iletisim kurmaktan kagimacaklardir (Cakirca, 2018: 41).

3.4.2.2. Gog Sistemleri Teoremi

Gog sistemleri kurami, go¢ kavramuni politik ve ekonomik temellere
dayandirarak incelemektedir. Bu teoriye gore iki ya da daha fazla {ilke karsilikli
olarak go¢cmen degisimi ile bir go¢ sistemi ve iligkiler zinciri meydana
getirmektedir. Bu iligkiler biitiinii cografi olarak yakin olan iki iilke arasinda
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olusabilecegi gibi, birbiriyle aralarinda uzak mesafeler olan iilkeler arasinda da
olusabilmektedir. Meksika ile ABD arasindaki gé¢men iligkisi yakin iki cografya
arasinda gergeklesen goc sistemleri iliskisine 6rnek olarak gosterilirken; Tiirkiye
ve Avustralya arasindaki gogmen iligkisi uzak bir cografya iizerinde gergeklesen
goc sistemine 6rnek gosterilebilmektedir. Kisacasi go¢ sistemi igerisinde yer alan
iilkeler birbirlerine yakin olmak zorunda degildir. Zira go¢ etmek i¢in fiziki
yakinliktan ziyade siyasal ve ekonomik iligkiler 6n planda yer almaktadir.
Birbirine yakin olmak go¢ olaylarmi artirmaz iken uzak olmak da gogiin
azalmasini saglamayacaktir (Caglayan, 2006: 83).

J. T. Fawcett ve H. Zlotnik’in belirlemis oldugu gog¢ sistemleri teorisi, Neo-
Klasik teori ve diinya sistemleri teorisinin go¢ olayina bakisini elestirerek
literatiirde yerini almigtir. Neo-Klasik teorinin kisiyi on plana ¢ikararak gdciin
temel mantiginda yatan tarihsel etmenleri gz ardi etmesi, diinya sistemleri
kuraminin da ekonomik yapilarin digsalligini 6n plana ¢ikararak kisi ve gruplarin
g0bg siirecindeki roliinii ihmal etmesi bu teoride elestirilerek ele alinmigtir. Gog
sistemleri teorisine gore bir goc sistemi, aralarinda karsilikli olarak gé¢cmen
aligverisi yapan iki veya daha fazla iilke tarafindan meydana gelmektedir. Bu
teorinin ana varsayimi, gogiin gonderen ve kabul eden yerlerdeki kurumsal,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sartlarin yeniden yapilanmasidir. Go¢ sistemleri
teorisi, iilkeler arasindaki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel baglara 6nem veren bir
teori olarak da degerlendirilmektedir (Vesek, 2020: 23).

Gog sistemleri teorisinin ayirt edici bir 6zelligi diger gog teorilerine gére daha
kapsaml1 icerige ve disiplinlerarasi bir anlayisa sahip olmasidir. Bu teoriye gore
g0¢ hareketini mikro ve makro yapilar etkilemektedir (Nasiroava, 2016: 13).

Makro yapilar diinya piyasasinin ekonomi siyasetini, devletlerarasi iligkileri
ve goc¢ yerlesimini kontrol etmek amaciyla go¢ veren/alan iilkelerce diizenlenen
kanunlar1 ve uygulamalari igerir. Bu yiizden makro yapilar, diinya pazarinda olan
siyasi ve ekonomik geligsmeleri, hiikiimetler arasi iligkileri ve hukuk kurallarini,
goce engel olmak, destek vermek ya da yerlesimi kontrol edebilmek i¢in gog alan
ve go¢ veren llkeler araciligiyla izlenebilen uygulamalar1 kapsamaktadir. Mikro
yapilar ise gogmenlerin kendileri tarafindan gelistirilmis enformel toplumsal
aglardir (Giilliipinar, 2012: 77).

Gog sistemleri teorisi ag kurami ile diinya sistemleri kurami arasinda bir
baglanti, bir gec¢is teoremi olarak kullanilan bir teoridir. Cilinkii Faist (2003)’e
gore diinya sistemleri teorisi, makro bir yaklasimdir. Fakat Faist ele aldigi
calismasinda mikro yaklasimi 6n planda tutmaya calisarak, go¢ eden bireyin
goemenlik durumunu ana arastirma nesnesi olarak ele almakta ve gdgmen
aglarina bakmaya calismaktadir.
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Faist (2003), goc sistemleri kuramimin ii¢ temel oOzelligini su sekilde
stralamaktadir:

» Gog sistemleri teorisi, go¢ sistemlerindeki asamalar iizerinde yogunlagan
bir teoridir. Hareket tek seferlik bir olgu olmayip tam tersi zaman i¢inde
bir olaylar biitliniinii barindiran faal bir siirectir.

» Gog sistemleri kuraminda daha ¢ok bireylerden ziyade tilkeler arasindaki
baglantilarin  varhigi t{izerine durulmaktadir. Ticaret ile giivenlik
anlagmalari, kolonyal baglarla mal, hizmet, bilgi ve fikir akiglar1 gibi
unsurlar bu kapsamda yer almaktadir (Portes ve Walton, 1981). Genellikle
bu baglantilar go¢ gerceklesmeden once kurulmaktadir. Go¢ veren iilke
tekrardan go¢ alan bir iilkeye doniisebilirken bu durum genellikle gog
edenlerin geri donmesinden kaynaklanmaktadir.

» Toplumsal ag kuramimin gii¢lii bir sekilde uygulanmasi go¢ sistemleri
kuraminin son &zelligidir. “Bir ag, bir bireysel ya da kolektif aktorler,
bireyler, aileler, sirketler ve ulus-devletler biitiinii olarak ve onlari
birlestiren iliskiler” anlaminda tanimlanir (Faist, 2003; 82-83).

Kisaca bu teoride temel husus, iilkeler arasinda daha dnceki gegmise dayanan
ekonomik, sosyal, kiiltiirel baglarin olmasidir. S6z konusu bu baglar bireylere
gb¢ etmek i¢in ihtiyag duyulan sartlar1 sunmaktadir. Kiiltiirel, ekonomik ve
siyasal baglar, gdgmenin gd¢ etmek isteyen bireyin neye gore tercih yapmasi
gerektigini agiklayan temel noktalardir.

3.4.3. iktisat Biliminde Go¢ Kuramlari

Gdg, toplu ya da bireysel olarak kisilerin daha yiiksek refah seviyesine sahip
olabilmek i¢in bir yerden baska bir yere tasinmasi olarak ifade edilebilir (Aksoy,
2012: 293). Diinya genelinde siyasete ve toplumsal bi¢ime sekil veren,
uluslararast bir doniistim hareketi olarak goriilen uluslararast gog, insanlik
tarihinin bir parcasidir. Burada 6zellikle uluslararasi gocii sadece kapitalizme ya
da somiirgeye baglamak yanlis bir ifade olacaktir. Giiniimiizde ise go¢, diinya
glindeminde yer alan sorunlarin ilk siralarinda yer almaktadir. Dolayisiyla bu gog
problemini ¢6zmek adina gelistirilen politikalara hiz verilmektedir (Yildirim,
2018: 131).

Kisilerin mekansal yer degistirmesi yani go¢ etmesi hem iiretici hem de
tilketici  rolleri bakimindan sosyal sisteme etki etmektedir. Birey yer
degistirdiginde sadece bir faktor girdisi olarak degil ayn1 zamanda bir tiiketici
olarak da yer degistirmektedir. Burada bireyleri sadece tiiketici olarak
degerlendirmek yerine iiretimin ve emegin yer se¢imi kararlari {izerinde durmak
gerekmektedir. Bireylerin ¢ok kiiciik bir kismu sadece tiiketici olarak yer
degistirmektedir. Genellikle bireyler emek olarak iretim girdisi rolii ile gog
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etmektedir. Bir aile i¢in degerlendirildiginde tiiketici niteligi agir basan bagiml
niifusun yer degistirmesi iliretime emek girdisi saglayan aile reisinin yer
degistirmesi ile iligkilidir (Tekeli, 2008: 11-12).

Guniimiizde gogle ilgili genel bir teori bulunmamakla birlikte, iktisatgilar ve
sosyal bilimciler tarafindan gelistirilen bir grup genelleme bulunmakta ve gocle
ilgili gesitli politika sorunlarinin yaniti olarak bu genellemeler 5 grup altinda
toplanabilmektedir. Birinci grup genellemelerde, sosyal sistemde gogii ortaya
cikaran sebeplere ve gog tiirlerine odaklanilmstir. Tkinci genellemede, bireylerin
nasil go¢ etmeye karar verdikleri ve bu karari alirken neleri onemsedikleri
iizerinde durulmustur. Ugiincii grup genellemede, go¢ eden ve etmeyen kisiler
arasindaki farklar agiklanmaya ¢alisilmistir. Dordiincii grup genellemelerde ise
gocler sonucunda sosyal sistemde meydana gelen sorunlar ve yargilar ele
alinmustir. Besinci grup genellemeler, ilk dort gruptan farklilik arz etmektedir.
Bu genellemeye gore toplumdaki degisikliklerden kaynakli olarak gogiin nasil
ortaya ¢iktig1 ortaya koyulmaktadir. Buradaki ama¢ gocii bagimsiz degisken
olarak segmek ve toplumdaki yapisal degismelerden kaynakli gogii agiklamaya
calismaktir (Tekeli, 2008: 23).

Insanla iliskili olan hemen her seyin altinda yatan neden aslinda insanin kendi
cikarlarii en iist seviyeye tasima isteginden kaynaklanmaktadir. Her ne kadar
anlatim bi¢imi farkl olsa da biitiin iktisat teorilerinde asil olay refah1 maksimize
edebilme gergegine dayanmaktadir.

3.4.3.1. Liberal (Klasik) Diisiincede Gog

Gog¢ kavrami modern iktisat tarihinin baslangici olarak ifade edilen liberal
iktisat anlayisinin kurucusu olan A. Smith’in fikirleri icerisinde dogrudan yer
almamaktadir. Fakat A. Smith emegin hem cografi hem mesleki kosullarda
Ozgiirce hareket edebilmesi gerekliligini savunmustur. A. Smith’e gére emek
faktorii hareketinin serbest olmasi gerekmektedir. Baska bir ifadeyle emek
faktorii bir bolgeden baska bir bolgeye serbestge hareket edebilmelidir.
Dolayisiyla emegin serbestce hareket ettigi piyasada emegin dagilimi en uygun
sekilde saglanabilecektir (Rauhut, 2010: 106).

A. Smith’e gore, bireyler, zengin olmanin yollarin1 aramakta ve aksi
durumdan uzak durmaya c¢aligmaktadirlar (Tekeloglu, 1993: 66). Dolayisiyla
Smith, insanlhigi gbce iten en Onemli nedenlerden birinin refaha ulagmak
olduguna o yillarda deginmistir.

Malthus’a gore gog¢, niifus ve besin kaynaklarmin arasindaki biiyiime
esitsizliginden kaynaklanmaktadir. Malthus bu niifus ve besin kaynaklari
esitsizliginin gelecekte insanlik i¢in 6nemli bir sorun olacagini ifade etmektedir.
Dolayisiyla insanlarin bulundugu yerde yasadigi huzursuzluk goce iten bir
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nedendir. Ayrica yasadig1 yerde daha iyi sartlara erisecegini iimit eden bireyler
vatanlarim terk ederek ailelerinden ayrilarak go¢ etme karar1 almaktadirlar
(Malthus, 1798: 8).

3.4.3.2. Keynesyen Teoride Go¢

Gog¢ konusu ele alindiginda J. M. Keynes’in Neo-Klasik iktisat kuramina
elestiriler getirdigi ifade edilebilir. Keynesyen teoriye gore emek arzinin sadece
reel ftcretlere degil aymt zamanda nominal itcretlere de bagl oldugu
belirtilmektedir. Yaklasimlardaki ortaya ¢ikan bu farklilik paranin ekonomideki
rolii ile iliskilendirilebilir. Neo-Klasik doktorine gore paramin yalnizca bir
degisim araci oldugu ifade edilmektedir. Fakat Keynesyen iktisat doktorini bu
konuya daha farkli yaklagmaktadir. Ciinkii Keynesyen iktisada gére para sadece
degisim araci degil; aym zamanda tasarruf araci olarakta kullanilmaktadir.
Paranin tasarruf araci olarak kullanilmasi konusu gégmenlerin yiiksek nominal
ticrete sahip bolgelere yonelmesine neden olabilmektedir. G6¢ hareketlerinin
tekrar edilmesi ve is¢i dovizi gonderme niyeti, nominal ticret seviyesini reel ticret
seviyesine gore daha 6nemli hale getirmektedir. Boylelikle Neo-Klasik iktisat
teorisinin soyledigi gibi bir uluslararas1 denge diizeyi olusmayabilir. Ancak yine
de Keynes go¢ teorisi bir denge kurtarma mekanizmasidir. Bu teoride gé¢ reel
ticret degil igsizlik farklarin1 ortadan kaldirmaktadir (Jennissen, 2003: 173-174).

3.4.3.3. Neo-Klasik Go¢ Teoremi

Neo-Klasik go¢ teorisi, go¢ teorileri anlaminda ilk sistematik diisiinceyi
ortaya koyan en eski ve en iyi bilinen gog teorisidir (Massey vd., 1993: 433).

Neo-Klasik gog¢ kurami, Neo-Klasik iktisat teorisinden esinlenerek ortaya gikmig
bir kuramdir. Bu teori mikro ve makro olarak ikiye ayrilmigtir. Makro diizeyde
degerlendirildiginde sermaye ve emegin adil bir bi¢imde dagitiimamasindan
kaynakli olarak goclerin gerceklestigi ifade edilmistir. Dolayisiyla kisilerin
ekonomik olarak daha ¢ok avantaj saglayacaklari yerlere gog ettikleri belirtilmistir.
Ayrica bolgeler arasinda tcret farklarindan kaynakli olarak da emek gocii
gerceklesmektedir. Mikro diizeyde degerlendirildiginde ise kisilerin {ilkeler
arasindaki farkliliklara go¢ ederek tepki gostermesinin nedenlerini incelemektedir.
Gog olayi, kisilerin kendi hayat standartlarimi artirmak amaciyla aldiklari karar
neticesinde ortaya ¢ikmaktadir (Cakirca, 2018: 38).

Neo-Klasik teoriye gore, uluslararasi gogiin nedeni emek arz ve talebindeki
cografi farkliliklardir. Emek arzinin emek talebinden fazla oldugu yerlerde reel
tcretler daha az, buna karsilik emek talebinin emek arzindan fazla oldugu
yerlerde ise reel iicretler yiiksektir. Olusan bu lcret farkliligi, diistik tcretli
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yerlerdeki emegin, bu emek talebinin daha fazla oldugu yerlere gitmesine
sebebiyet vermektedir. (Massey, 1993: 433).

Ornegin; iki iilke veya bolge iicretleri arasinda yaklasik olarak yiizdesel bir
fark olustugunda, bu farkliligin is¢ilerin hareket etmesi i¢in yeterli olacagi tahmin
edilmektedir. Bu noktada gd¢ olgusu, bir biitiin olarak 6nemli bir gelisme
mekanizmas1 olarak degerlendirilmistir (Arango, 2000: 284-285). Kisaca
goecmenler gog siirecinde is imkanlariin daha iyi oldugu ve {icretler agisindan
kendilerine daha fazla kar saglayan yerlere dogru go¢ etmektedir. Bu kar ve
imkanlar siirdiik¢ce go¢ hareketleri varligini devam ettirecektir.

Neo-Klasik ekonomi kurami, hem iilke ve bolgeler arasindaki ticret ile
istihdam sartlarindaki farkliliklara odaklanir hem yeni gé¢ ekonomisinin aksine,
sadece emek piyasalarin1 degil, farkli pazarlardaki sartlar1 da dikkate alir. Gog
olgusu, aile geliri riskini minimize etmek ya da ailenin yasamis oldugu sermaye
engellemelerini agmak i¢in alinmig olan hane karari olarak degerlendirilmektedir.
Diinya sistemleri kurami ve ikiye boliinmiis emek piyasasi kurami, genel olarak
daha biiylik yapisal faktorlerin digsalligina odaklanirken bu tarz mikro seviye
karar asamalarim goz ardi etmektedir. ilki, go¢ olgusunu ekonomik kiiresellesme
ve milli sinirlarin 6tesinde piyasaya niifuz etmenin dogal bir neticesi olarak
goriirken, ikincisi go¢ olgusunu modern endiistriyel ekonomilerin yapisal
ihtiyaglar1 olarak gérmektedir (Vesek, 2020: 15).

3.4.3.3.(1). Neo-Klasik Ekonominin Makro Go¢ Teoremi

Gog teorilerinin en eski teorilerinden olan Neo-Klasik gog¢ teoremine gore, i¢
goc ve uluslararasi gociin nedeni emek piyasalar1 arasindaki arz ve talep
farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Emek arzi fazla olan iilkelerde bulunan
is¢iler icin diisiik iicretler s6z konusudur; buna karsin gorece emek talebi fazla
olan iilkelerde ise is¢i azhgindan dolay1 iicret yiiksek seyretmektedir. Ucret
dengesizliginden dolay diisiik {icret alan is¢ilerin daha yiiksek {icrete sahip olan
iilkelere go¢ etmeleriyle birlikte oradaki ticretlerde bir siire sonra yiikselecek ve
piyasalar dengeye gelecektir. Sonrasinda ise go¢ duracaktir (Uz, 2020: 17).

Neo-Klasik gog teorisinin savunucularindan olan Lewis, uluslararast goglerin
sebeplerinin iilkede meydana gelen ticret farkliligindan kaynaklandigini ve bunun
aslinda emek piyasasindaki dengesizliklere dayandigini ifade etmektedir. Zengin
iilkelerde sermaye kaynaklarinin fazla olmasi ve iggiicli arzinin az olmasi fakir
ilkelerde ise sermaye kaynaklarinin az isgiicii arzinin fazla olmasi fakir
iilkelerden zengin iilkelere dogru go¢ edilmesine neden olmaktadir. Fakir iilkeler
ile zengin tilkeler kiyaslandiginda fakir iilkelerde emek arzi miktari, sermeye
miktarindan fazla oldugundan, emek a¢181 olan zengin iilkelere oranla daha diisiik
ticret diizeyine sahip olduklart sdylenebilir. Dolayisiyla bu durum emek fazlasi
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olan diisiik iicretli bolgelerden, emek acigi bulunan yiiksek tcretli bolgelere
dogru go¢ etme egiliminin ortaya cikmasina sebep olmaktadir.  Gogiin
gerceklesmesiyle birlikte fakir iilkelerdeki emek fazlasi azalmaya baslayacak,
zengin llkelerde emek fazlasi meydana gelecek ve zengin iilkelerin {icret
diizeyleri diiserken fakir iilkelerin iicret diizeyleri artacaktir. Sonug olarak gog
veren ve gog alan iilkeler arasinda iicret farkliliklar1 giderilecek boylece is giicii
hareketi sona erecek denge saglanacaktir. Bu teori; temel olarak isgiicii piyasalart
ile ilgilenmis diger piyasalar1 goz ard1 etmistir. Dolayisiyla gociin yeniden tersine
donmesini agiklamada yetersiz oldugu ifade edilebilir (Tiirkkan, 2019: 27).

Neo-Klasik go¢ teorisine gore, diisiik licret seviyesinde ¢alisan iggiicii, yiliksek
iicret seviyesinde c¢aligabilmek i¢in yiiksek iicret veren bolgelere dogru gog
etmektedir.

EMEK EMEK
SERMAYE AKIST
SERMAYE SERMAYE
DUSTUK UCRET BOLGESI YUKSEK UCRET BOLGESI

Sekil 3.2. Neo-Klasik Go¢ Teorisinde Denge Mekanizmasi (Oeberg, 1995: 2).

Neo-Klasik ekonominin makro gog¢ teorisinin varsayimlart su sekilde
siralanmaktadir:

v' Ulkeler arasinda gergeklesen isgiicii gociinde temel neden iicret
farkliliklaridur.

v Ucret farkliliklarmin ortadan kaldirilmasi uluslararast gdgii  sona
erdirecektir.

v" Ucret farkliliklarinin bulunmadig: yerde uluslararasi go¢ olmayacaktir.

v’ Uluslararast go¢ akiminin etkilendigi en Onemli mekanizma emek
piyasasidir. Ayrica sermaye piyasalari da uluslararasi isglicii goglni
etkilemektedir.
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v’ Vasifli isglicti gog¢li ile vasifsiz isglicii go¢li arasinda farkliliklar
bulunmaktadir. Burada beseri sermaye faktorii 6nemlidir.

v’ Hiikiimete diisen gorev kaynak ve hedef iilkenin emek piyasalarini
arastirmaktir ve bu piyasalari kontrol etmektir (Giilliipinar, 2012: 59).

3.4.3.3.(2). Neo-Klasik Ekonominin Mikro Go¢ Teoremi

Neo-Klasik ekonominin mikro gog¢ teorisinde gd¢menler maliyet fayda
analizine dayanarak rasyonel aktor olarak degerlendirilmistir. Bu teori gdg¢iin
beseri sermaye teorisi olarak da ifade edilmektedir (Ogunleye, 2016: 24).

Bu teori Sjaarstad, Borjas ve Todaro tarafindan gelistirilmistir. Bu teoriye
gore kisiler go¢c etmeden Once gociin kazanimlarint ve maliyetlerini hesap
etmektedir. Bu hesabin neticesinde katlanacaklari yolculuk, yeni bir dil 6grenme,
uyum sorunlari gibi maliyetlerin yaninda daha yiiksek bir kar elde etme
unsurlarina gére gog¢ edilmektedir. Kisiler burada rasyonel bir sekilde hareket
etmektedir (Abadan-Unat, 2002: 23).

Bu teoride go¢ olayinin baglamasinin sebebi daha fazla gelir saglama istegidir.
Kisiler daha fazla gelir elde etmek amaciyla gé¢ etme karari vermeden once
yolculuk masrafi, dil 6grenme ve yeni bir iilkeye adapte olma konularini diisiiniir
ve fayda-maliyet hesabi yaparak karar verir. Clnkii go¢ etmek i¢in belirli
masraflara katlanilmak zorundadir. Dolayisiyla kisinin go¢ etmek istedigi tilke,
yapacag1 bu masraflar karsiliginda daha fazla kazang elde edecegi tlilke olmalidir.
Biitiin bunlara ek olarak hukuki olmayan bir bigimde go¢ etme karari alan kisiler
kagak gbgmen olmanin getirecegi cezalar1 da goze almak zorundadir (Giilliipinar,
2012: 59-60).

Neo-Klasik ekonominin mikro teorisi kisilerin faydayr maksimize ettigini
varsaymaktadir. Kisiler kendi refahlarini maksizimize edebilecekleri bir {ilke
arayisina girmektedir. Kisiler, go¢ teklifi yapma yolunda rekabet i¢cinde olan gog
alan tilkeleri karsilastirir ve herhangi birini tercih eder. Bu piyasada bilgi toplayan
kisilerin hepsi dogmus olduklan iilkede kalmanin daha “karli” oldugu
diisiincesine yonlenmektedir. Diger yandan bazi kisiler ise baska iilkelere
gitmenin daha iyi olacagi sonucuna varmaktadir (Borjas, 1989: 460-461).

Neo-Klasik gbd¢ teorisi, bireylerin bolgeler arasindaki geligsmislik
farkliliklarina go¢ ederek reaksiyon gostermesinin nedenlerini incelemektedir.
Bu kurami kabul eden kisilere gore gdg, hayat sartlarini daha iyi bir duruma
getirmek isteyen kisilerin daha iyi ticret veren yerlere gitmesi gibi akilc1 bir karar
olarak goriilmektedir (Toksoz, 2006: 17).

Neo-Klasik ekonominin mikro goé¢ kurami varsayimlari ise su sekilde
siralanmaktadir (Cayan, 2018: 19; Ogunleye, 2016: 25).
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» Uluslararas1 gog, rasyonel bireylerin kigisel kar ve maliyet hesaplar
sonucuna bagl olarak gerceklesmektedir. Eger net getiri saglaniyorsa
bireyler go¢ etmektedir.

» Uluslararas1 gé¢ akimlari, istihdam ve kazang bakimdan farklilik arz
etmektedir.

» Diger etkenlerin esitlenmesi durumunda bireyin is bulmasi, egitim,
Ogretim, becerisinin olmasi1 veya yabanci dil gibi 6zelliklere sahip olmasi
gocii daha kolay hale getirmektedir.

» Uluslararas1 goglerin maliyetlerini azaltacak toplumsal sartlar ve kisisel
ozellikler uluslararasi go¢ neticesinde elde edilecek olan kazanglari
artirabilme olanagina sahiptir.

» Uluslararasi go¢ hareketlerini ortaya ¢ikaran kararlar emek piyasasindaki
dengesizlikler neticesinde meydana gelmektedir.

» Devletlerin, go¢ veren ve alan ilkelerdeki kazanclar1 etkileyecek
politikalar1 go¢ hareketlerinin boyutunu etkilemektedir.

3.4.3.4. Diinya Sistemi (Merkez Cevre) Go¢ Teoremi

Isgiicii gocii Marksist bakis agisinin yer aldig1 merkez gevre iliskileri teorisine
gore kapitalist sistemin bir parcasidir (Baylan ve Celik, 2020: 56).

Merkez-gevre gog teoremi, olduk¢a yaygin olan gog teorilerindendir. Bu teori,
Neo-Klasik ekonominin denge teorisine bir elestiri olarak ortaya ¢ikmustir.
Diinyay1 merkez-cevre ya da az gelismis-gelismis {ilkeler olarak iki temel
eksende degerlendiren bu kuramda, karsilikli ¢ikar ve somiirliye dayali ikiye
ayrilmig ekonomik yapilar, birbirlerine bagimli bir sekilde yasamlarini
siirdlirebilmektedir (Caki, 2018: 26).

Marksist teoride agiklanmaya calisilan gbé¢ olgusunda &zellikle toprak
sahiplerinin zorla miilksiizlestirilmesi durumunda ortaya ¢ikan zorunlu goéce
deginilmektedir. Baska bir deyisle Marksist teoride, emek piyasasinda bol ve
ucuz isgiiciine sahip olabilmek adina insanlarin goce zorlandigi belirtilebilir.
Burada daha sonra meydana gelen isgiicii fazlaligi “yedek is giicii ordusu” olarak
gorlilmektedir. Uluslararasi emek gociinii besleyen bu gog tiirii kitlesel isgiicii
gdciiniin kaynagini olusturmaktadir (Ozyakisir, 2013: 63-64).

Marx, sanayide meydana gelen gelismelerin tarima da yansidigini
belirtmektedir. Isciler tarim topraklarini terk ederek sanayiye yonelmekte ve
boylelikle go¢ gerceklesmektedir. Marx, “Ingiliz yiinlii sanayisinde meydana
gelen gelismelerle, ekilebilir topraklarin koyunlar i¢in mera haline getirilmesi ile
birlikte, tarim isc¢ilerini gereksiz hale getirerek bu bireylerin kitleler halinde
kentlere akisinin saglandigini” agikga ifade etmektedir (Marx, 2003: 380).
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Is giiciiniin yurt disina ¢cikmasi neticesinde go¢ vermis olan iilkede nitelikli is
giicli yetersizligi ortaya ¢ikmaktadir. Gergeklesmis olan bu goégler sonucunda
kaynak iilkede gelisme yavaslamaktadir. Is giicii gd¢iiniin olusum ve gelisim
stireci kapitalist diizen i¢in gerekli olup bu yapilan géglerin ana nedeni kapitalist
gelismis iilkeler ve cevre iilkeler arasindaki bagimliliktir. Yapilan bu emek
gocleri karsilikli ¢ikarlar dahilinde gerceklesmemektedir. Yasanan bu siirecten
emek gocii veren iilkeler zararl ¢ikmaktadir. Emek gocliniin temel belirleyicisi
merkez statiisiinde olan gelismis iilkelerdir. Gelismis olan iilkeler is giicii agigin1
yalnizca tarimdan degil her kesimden saglamaktadir. Bu durum ise cevre
tilkelerde nitelikli isgiici kaybinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Sahin,
2018: 18).

Merkez-¢evre kuraminin varsayimlari su sekilde siralanmaktadir (Giilliipinar,
2012: 71-72):

v' Kiiresellesen bir ekonomide kapitalizm ¢evredeki iilkelere yeni pazarlar,
hammadde veya is giicii arayisi seklinde girmektedir. Bu iilkelerdeki
yapinin sermaye birikiminin mantig1 icerisinde diinya piyasasina bir
sekilde uyum saglamasi, bu bolgelerde mevcut olan sosyal ve ekonomik
yapiy1 bozmaktadir. Dolayisiyla bireyleri geleneksel hale gelen gecim
yollarindan yoksun duruma getirerek go¢ etmeye zorlamaktadir.

v’ Kapitalizmin ¢evre iilkelere sizmasiyla, kirsal alanda rekabet sartlarina
uyum saglayan biiyiik isletmeler ayakta kalarak hayatlarimi devam
ettirirken, orta ve kiigiik Olgekli isletmelerin iflas etmesiyle buradan
gecimlerini saglayan kesim kirsal alandan kentlere hatta iilke digina goc
etmektedir.

v Gelisen diinyanin kapitalist piyasa 6zelliklerinin ¢evre iilkelere sizmasi,
uluslararast go¢ olayini harekete geciren dogal bir asamadir. Kapitalizm
cevre llkelere genellikle ucuz isgiicli arayisi i¢in sizmaktadir. Ekonomik
ve finansal piyasalarin yayilmis olmasi uluslararasi gocii artirmaktadir.

v" Uluslararasi g0, piyasa  ekonomisinin  kiiresellesmesinden
kaynaklanmaktadir. Uluslararasi gogii engellemenin yolu, devletlerin
deniz agir1 yatirim alanlan ile ¢ok uluslu sirketlerin finans faaliyetlerini
denetlemektedir.

v’ Kapitalist iilkeler kendi sinirlarinin  6tesinde yaptiklari yatirimlari
muhafaza etmek i¢in gerek oldugunda askeri-siyasal miidahaleler basarili
olmadiginda bu sefer merkez iilkelere yonelmis olan miilteci-siginmaci
goclerine sebebiyet vermektedir. Bu siirec ise uluslararasi gogii belirleyen
bir diger etmendir.

v Kapitalist diinya sisteminin bolge ve iilke arasinda olusturdugu ve
derinlestirdigi esitsizlik anlayisinda, gb¢ veren ve alan iilkelerin yoksulluk
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ve refah anlayisini birbirlerinden bagimsiz olmadigim1 kabul ederek
aralarinda nedensellik iligkisi bulundugu varsayilmaktadir. Go¢ veren
iilkelerin yoksulluklarinin ana sebebi, goc¢ alan filkenin o iilkelerin
ekonomi  ve  politikalarma  yapmis  olduklart  engellemeler
gosterilebilmektedir (Giilliipinar, 2012: 72).

3.4.3.5. Uluslararasi Yeni Ekonomi Teoremi

Oded Stark tarafindan 20. yy.’da gelistirilen bir teoridir. Bu teoriye gore
uluslararast go¢ etme kararlart sadece bireyler tarafindan degil kitlelerce
verilmektedir. Ayrica bu teoride go¢ kararinda hanehalkinin diisiincesinin etkili
oldugu, go¢ olaymin bir aile stratejisi oldugu belirtilmektedir. Bu yiizden, aile
icindeki bir veya birden fazla kisinin go¢ hareketine dahil olmasiyla ailenin geliri
artar, cesitlenir ve aile i¢inde bir giivence saglanir. Uluslararasi yeni ekonomi
teorisi, diger goc teorilerine kiyasla daha iyi gelir seviyesine sahip kisilerin neden
g0¢ olayina katilmak istediklerini agiklamaktadir. Gog karart alirken en 6nemli
etkenlerden birisi aile iiyelerinin mevcut gelirlerini tehlikeye sokmak
istememesidir. Ciinki aile tiyelerinin diizenli bir gelire ihtiyact vardir. Gelirini
gb¢ boyunca tehlikeye sokmayan aile tiyeleri iilkelerinde yasamaya devam
etmektedir. Ancak daha fazla harcama yapacak olan aile iiyeleri ise go¢ olayina
katilmaktadir (Cayan, 2018: 22).

Yeni go¢ ekonomisi teoremi, Neo-Klasik goriistin  varsayimlarini
desteklemekle beraber go¢ konusunda yeni goriisler de ortaya koymustur. 1980°1i
yillardan bu yana gog¢iin teorik gercevesine katkida bulunan bu teorem Neo-
Klasiklerden farkli olarak gdcilin bireysel olarak degil de hanehalkinin ortak
karart dogrultusunda gerceklestigini savunmaktadir. Yeni go¢ ekonomisi
yaklagiminda gogiin sebepleri arasinda sadece iicret diizeyi bulunmamakta ayrica
gelir gesitliligi saglamak, riskten uzaklasmak ve piyasa basarisizliklarindan
kaginmak i¢inde bireyler gb¢ etmektedir. Bu noktada kuram Neo-Klasik gog
teoremini licret sebebiyle go¢ etme yaklagimiyla desteklerken go¢ etme sebepleri
arasina yenilerini ilave etmektedir (Aktas, 2015: 203).

Yeni go¢ ekonomisi kuramini su maddelerle 6zetleyebiliriz:

o Bireyler ve aileleri iretim ve tiiketimi saglayan kisiler goc¢iin temelini

olusturmaktadir.

e Uluslararast gogiin gerceklesmesinde {icret farkliligindan c¢ok aile

bireylerinin risk faktoriinii dagitmasi 6n planda tutulmaktadir.

e Bu kurama gore licret farkliliklar1 sona erdiginde go¢ sona ermez, iicret

farklilig1 sona erse bile diger piyasalarin etkin ¢alismamasindan kaynakli
olarak go¢ devam edebilir.
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e Hiikiimetler go¢ siirecini yonetirken sadece iicret piyasalarina gore degil
ayn1 zamanda sigorta Ve sermaye piyasalar1 gibi piyasalar1 da goz oniinde
bulundurmaktadir. Bu piyasalarinda durumunu degerlendirerek politikalar
onermektedir (Kara, 2008: 20-21).

Kisacasi, bu go¢ kuramina gore uluslararasi go¢ kararlari kolektif bir aile
karar1 olarak degerlendirilmektedir. Go¢ kararlarinin alinmasinda bireyin kendisi
degil ailenin davranis ve diisiincesi belirleyici etken olarak kabul edilir. Ilaveten
go¢ karar1 verilirken kaynak iilkedeki dayanakli ve giiglii ailevi finansal
baglarinda 6nemli bir belirleyici oldugu ifade edilebilir. G6¢ kararinin verilmesi
hanehalkinin gelirlerinde degisiklige gidildigini ifade etmektedir. Dolayisiyla
ashinda uluslararasi gog¢ bir portfoy yatirnmi olarak degerlendirilektedir. Ayrica
uluslararasi yeni ekonomi kuramina gore gog karar1 alinmasinda en biiyiik unsur,
aile liyelerinin diizenli bir gelire ihtiyag duymasidir. Hem erkekler hem kadinlar
bu ihtiyag duyulan gelir diizeyi i¢in ortak bir portfoy elde etmeye galigmaktadir.
Ozetle, gogiin saglayacag finansal kaynak ve aile bireylerinin ortak karar1 gog
etmede belirleyici unsurlardir (Bozdag ve Atan, 2009: 165).

Yeni ekonomi kuramina gore, go¢ etme kararina ti¢ temel finansal faktor yol
a¢gmaktadir;

e Kisilerin aile baglarindan kaynakli olarak kendi c¢ikarlarini degil de
ailesinin ¢ikarlarmi 6n planda tutmasi ve bu ¢ikarlar dogrultusunda goc
karar1 almasi (digergamlik),

e Gelir soklarin1 asabilmek i¢in insani ve sosyal gelisim saglanmasi
(glivence)

e Hayat boyu go¢ planinin bir pargasi olarak anavatanda gergeklestirilmeye
calisilan varlik birikim (yatirim) (Bozdag ve Atan, 2009: 165).

3.4.3.6. ikiye Boliinmiis Ekonomi Teoremi

Ikiye boliinmiis ekonomi kurami Piore (1979) tarafindan gelistirilmistir. Ikiye
boliinmiis isgiicli piyasast kuraminda, uluslararasi gogiin temel motivasyonunun
modern sanayi toplumlarmin isgiicii talebi oldugu savunulmaktadir. Ciinki
igsizlik ve ekonomik kaygilarla, gé¢ etme isteginde olabilecek ¢ok fazla isgiicii
bulunmaktadir; fakat gé¢ sinirli gerceklesmektedir. Bu durumda sanayilesmis
iilkelerdeki ikincil isgilicii piyasasinda diisiik ticretlerle galisabilecek isgiicii
ihtiyacina bagl isgiicii talebi onem kazanmaktadir (Adar, 2020: 54).

Bu teoride ikiye boliinmiis isglicii piyasasinin olusmasinin kapitalizmin dogal
bir gerekgesi oldugu savunulmustur (Hocaoglu, 2011: 94). Bu teoride yer alan
birincil piyasa ve ikincil piyasa birbiriyle iligki icerisinde bulunan piyasalar
olarak degerlendirilmektedir. Birincil piyasada ikincil piyasaya oranla daha iyi
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sartlarda vasifli iggiicii yer alirken; ikincil piyasada daha diisiik sartlarda ¢aligan
vasifsiz isgiicii yer almaktadir (Uyanik, 1999: 3).

Teoride isgiicii piyasas1 birinci ve ikinci katman olarak ayrilmaktadir. Tkincil
katmanda, yerli isgiiciiniin ¢alismasi durumunda ticretler yiikselecek ve bu etmen
birincil katmandaki iicretlerin de artmasina neden olacaktir. Gé¢men isgiicii
talebinin altinda yatan nedenin de bu oldugu belirtilmektedir. Zaten gégmenler
sanayisi geligsmis iilkelerdeki ikincil isgiicii piyasasinda caligmaya goniillii
olmaktadir. Ciinkii burada alacaklari licret kendi iilkelerinde alacaklar1 ticretten
yiiksektir (Piore, 1979: 37-41). Bu kuramin gog siirecine iligkin digerlerinden
farkli bir yaklasim gelistirdigi goriilmektedir. Nitekim go¢ siirecini baglatan
etkenin bireylerin karar1 degil, hedef iilkelerin isgiicii piyasasi kosullar1 oldugu
ileri siiriilmektedir. Buna gore, gorece az nitelik gerektiren isler lizerinden
tanimlanan ikincil katmandaki isler igin gO¢menlerin istihdami birincil
katmandaki islerin kosullarinin belirleyicisi olmaktadir. Dolayisiyla birincil
katmandaki islerde istihdam edilenlerin refah diizeyinin belirleyicisi ikincil
katmandaki islerde calisan go¢menlerdir. Bu anlamda refahin vatandaslar ile
vatandas olmayanlar arasindaki paylagimi uluslararasi gog ile dengelenmektedir.

Ikiye boliinmiis ekonomi teoreminde gelismis iilkelerin ekonomik yapisi,
sermaye yogun birincil sektér ve emek yogun ikincil sektdr olmak tizere iki
sektorden olugmaktadir. Birincil sektorde yiliksek vasifli is¢ilerin istikrarli olarak
istihdam edilmesi, yliksek {icret ve sosyal glivence saglanirken; ikincil sektdrde
birincil sektorden farkli olarak daha diisiik ticret ve istidamin devami konusunda
istikrarsizlik bulunmaktadir. insanlarm c¢ogunlugu ikincil sektdrde caligmak
istememektedir. Bunun nedeni ikincil piyasada uzun vadeli kariyer firsatinin
olmamasidir. Gé¢menler go¢ii gegici bir siire¢ olarak degerlendirme olup ikincil
piyasada calismay1 kabul etmeleri yerlilere oranla daha kolaydir. Gelismis
iilkelerin ikincil sektordeki iicret diizeyi gd¢ eden kisilerin kendi iilkelerindeki
ikincil sektordeki iicret diizeyinden daha yiiksektir (Nasirova, 2016: 11).

Ikiye boliinmiis piyasalar kuraminda, uluslararasi gdg¢ hareketinin gelismis
sanayi toplumlarinin emek talebinden kaynaklandigi savunulmaktadir. Teorinin
onemli isimlerinden Piore (1979)’a gore uluslararast gog, gelismis iilkelerin
ekonomik yapisinin bir temel 6gesi olan siirekli isgiicli talebine bagli olarak
gergeklesmektedir.

Ikiye boliinmiis emek piyasasi kuramin varsayimlari su sekildedir (Vesek,
2020: 18):

» Uluslararasi emek gocii, talebe bagl bir sekilde gergeklesir ve gelismis

iilkelerdeki isverenler ya da kendi adina hareket eden devletlerin ise alim
talebiyle baslamaktadir.
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» Go¢ eden isgilere olan talep, ekonominin yapisal gereksinimlerinden
dogmakta ve iicret tekliflerinin yerine ise alim uygulamalar seklinde ifade
edilmektedir. Uluslararas1 tcret farkliliklari isgiicii gog¢liniin meydana
gelebilmesi ne gerekli ne de yeterli bir kosul degildir.

» Gogmen kabul eden iilkelerdeki diisiik iicretler, gogmen isgilerin arzindaki
diisiise karsilik olarak artis gostermez, diisiik seviyeli iicretlerin
yiikselmesini engelleyen kurumsal ve sosyal kontrollerdir.

» Devletler, istihdam ya da iicret oranlarinda ufak degisiklikler yapan
politikalarla uluslararas1 gogii etkileyemez. Gogmenler, yapisal olarak
gelismis iilkelerde yerlesik olan isgiicti talebini karsilamaktadir (Abadan
Unat, 2002: 30; Massey vd., 1993: 444).

3.4.3.7. Dengeli Biiyiime (Modernlesme) Teoremi

Modernlesme-dengeli biiyiime kuramimin temel hedefi bati kapitalist
degerlerin uygulanmasi ile beraber iiclincii diinya dlkelerinin gelismesini,
modern hale gelmesini saglayarak bu iilkelere kendi kendilerine yetecek seviyeye
ulagmalar1 konusunda yardim etmektir. Dengeli biiyiime teorisinin temsilcileri
Walter Rostow, W. A. Lewis, Talcott Parsons, Daniel Lerner ve Micheal P.
Todaro’dur (Ozyakisir, 2013: 52).

Modernlesme kurami, bilhassa emek gociiniin basladigi ve yogunlasgtigi
zamanlarda glindeme gelmistir. Bu kurama gore go¢ alan ve go¢ veren iilkeler
arasindaki ekonomik biiyiime farkliliklari, istihdam ve gelir piyasalarinin farkli
olmasi emek gociine sebebiyet vermektedir (Simsek, 2018: 34).

Modernlesme kurami, bir anlamda i¢ go¢lerin analizinde faydalanilan itici ve
¢ekici giigler siniflandirmasini uluslararasi emek giicti géglerine yansitmaktadir.
Teori, emek gdcilinden yalnizca gd¢ alan iilkelerin degil; go¢ veren iilkelerin de
karli ¢ikacagi ihtimalinden yola ¢ikan bir teori olarak degerlendirilmektedir.
Dengeli biiyiimenin "modernlesme" olarak da ifade edilmesi, gogiin go¢ veren
tilkeye faydali bir asama oldugu hedefini de gostermektedir. Yani dengeli
biiylime teorisi, goglin yabanci is¢ilerin ve go¢ eden bireylerin aile dzlemlerinin
giderilmesini saglayan, yabanci iscilerin kendi iilkelerinin de makro seviyede
Karlar elde edecegini savunan bir teori olarak degerlendirilmektedir (Gezgin,
1991: 36).

Denge kuramina gore go¢ olgusu, bolgeler ve mekansal birimler (kdy, kasaba,
kent vb.) arasinda bir dengenin olusmasini saglayan olumlu bir isgiicii transferi ve
niifus hareketi olarak ifade edilmektedir. Boylece gelismemis bolgelerden gelismis
bolgelere goc eden niifusun meydana getirecegi yeni talep ve isgiicli transferi,
azgelismis bolgelerde tiretim artisini ve isgiicii talebi artisimi olusturacak ve gog
orami azalacaktir. Tiim bunlarm neticesinde zamanla tekrar edecek olan gog siireci,
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bolgeler arasinda niifus dengesini saglamig olacaktir. Kisacasi go¢ bu acidan
bakildiginda dengesizlikleri gideren biitlinlestirici bir modernlesme veya kalkinma
stireci olarak degerlendirilmektedir (Cakir, 2011: 135).

Is ve daha yiiksek statii arayan bireylerin goniillii olarak yaptiklari tercihlerden
kaynaklanan gb¢ler denge kuraminin tanimladigi gé¢ kapsaminda yer almaktadir.
Ayrica bu kurama gore bireyler gé¢cmen is¢i olarak farkl iilkelere gittiklerinde
orada mesleki becerilerini gelistirir ve modern degerleri kazanir. Dolayisyla
kendi iilkelerine dondiiklerinde ekonominin gelismesine katkida bulunurlar
(Sahin, 2001: 60).

Bu kuramda goé¢ sonrasi gelismeler goz ardi edilmis ve bu da tutarhiliini
zedeleyerek sert elestiriler almasina neden olmustur. Ciinkii kuramda gog alan
iilkenin emek piyasasinin diialist bir yapiya kavusacagi, tistelik bu s6z konusu
yapinin kronik hale gelecegi dikkate alinmamistir. Hem gd¢ alan hem de go¢
veren lilkelerde sosyo-kiiltiirel sorunlarin yasanabileceginin diisliniilmemesi bir
yana ekonomik etkilerin de istenilmeyen bir alana yonelecegi hesaba
katilmamustir (Gezgin, 1991: 37; Erdogan, 2019: 36-37).
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4. TEMEL MAKRO EKONOMIK DEGiSKENLER VE GOC

Uluslararasi gociin artilarinin ve eksilerinin neler oldugu, ekonomiyi hangi
kanallar yolu ile etkileyebilecegi ve ekonomiye etkilerinin uzun dénemde nasil
farklilagacagi ev sahibi iilke i¢in 6nem arz etmektedir.

Son yillarda gé¢ nedeniyle uygulanan politikalarin gerceklesmesinde sosyal
nedenlerin yaninda Ozellikle ekonomik nedenler 6n plana g¢ikmaktadir. Bu
kapsamda uluslararas1 gog¢iin go¢ alan tlkenin ekonomisine etkileriyle ilgili
olarak biiylime, igsizlik ve enflasyon gibi ekonominin kritik alanlar1 {izerine
odaklanilacaktir.

Bu boliimde 6ncelikle temel makro ekonomik gostergelerden biiytlime, issizlik
ve enflasyonla ilgili genel bilgilere deginilecek daha sonra uluslararasi gogiin
biiylime, issizlik ve enflasyon iizerine ne gibi etkileri olacag teorik cergevede
incelenecektir. Son olarak da diinya genelinde gog ile ilgili istatistiki gostergelere
yer verilecektir.

4.1. Ekonomik Biiyiime Tanimi ve Teorik Cercevesi

Ekonomik biiylime makroekonomik kavramlarin en onemlilerinden birisi
olarak bircok aragtirmaya konu olmus bir kavramdir. Bir tilkede iiretilen mal ve
hizmet miktarinin zaman igerisinde artis gostermesi iktisadi biiylime olarak
tammlanmaktadir. Tktisadi biiyiime ayn1 zamanda reel kisi basina diisen gelirin
zaman igerisinde artmasi anlamina da gelmektedir. Bir iilkede yasayan insanlarin
yasam standartlarimin artmasinin tek yolu iktisadi biiylimeden ge¢mektedir.
Bundan dolay1 iktisadi biiyiime tiim tilkelerin temel makroekonomik hedefleri
arasinda yer almaktadir. iktisat biliminin en ¢ok iizerinde durdugu konulardan
birisi olan ge¢misten gliniimiize toplum refahinin saglanmasinda biiyliime
faktoriiniin 6nemli bir rolii bulunmaktadir (Unsal, 2013: 4).

Biiyiimenin reel mi yoksa nominal mi oldugu yani GSYIH’deki artiglarin fiyat
degisimlerinden arindirilip arindirilmadigi biiylimenin saglikli bir sekilde
Olciilmesi agisindan Onem arz etmektedir. Eger biiylime nominal olarak
gosterilirse bu o yilki iiretim miktarindaki artigtan kaynakli biiytimeyi degil de
fiyat artisindan kaynakli biiytimeyi gostermektedir. Bu da reel hayata yansimayan
bir biiylimeyi ifade etmektedir (Tirliioglu: 2019: 3).

Ekonomik biiyiime, ayni zamanda mal ve hizmet iiretim kapasitesindeki
genisleme olarak tanimlanabilmektedir. Dolayisiyla tiretim olanaklar1 egrisinin
saga kaymasidir (Parasiz, 1997: 4). Baska bir ifadeyle ekonomik biiylime bir
iilkenin uzun bir dénemde iiretim diizeyinde ortaya ¢ikan artistir.
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4.1.1. Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri

Ekonomik biiyiimeyi belirleyen faktorleri ekonomik faktorler ve ekonomik
olmayan faktorler seklinde ayirabiliriz. Burada ekonomik faktérler dogal
kaynaklar, isgiicli (emek), sermaye ve teknoloji iken ekonomik olmayan faktorler
sosyal ve siyasi yonetimsel faktorlerdir (Ekinci, 2019: 6).

Iktisadi biiyiime milli gelirdeki bir artis1 ifade etmekle beraber iktisadi yapida
ortaya ¢ikan fiyat degismelerinden arindirilmis yani reel hasiladaki artiglar1 da
ifade etmektedir. Buradan hareketle iktisadi biiyiimeyi tiretim faktorlerindeki
artiglara baglayabiliriz. Bagka bir ifadeyle beseri sermaye, dogal kaynaklar ve
bunlarin kapasitesi iilkenin iktisadi biiyiimesinde énemli bir paya sahiptir. Bir
tilkenin biiylimesinin, o {ilkenin sahip oldugu dogal kaynaklara, beseri
sermayenin kalitesine ve verimliligine, istihdam ve sermaye miktarina, bilim ve
teknoloji kullanim diizeyine, yurti¢i tasarruflarina ve dogrudan yabanci
yatirimlarina gore degisebilecegi ifade edilebilir (Aksu, 2013: 6).

Biiyiime teorisi genellikle gelismis iilkeler i¢in kullanilirken gelismekte olan
iilkeler i¢in kalkinma teorisi kullanilmaktadir. Fakat ekonomik yapida koklii
degisimleri ifade eden ekonomik kalkinma, ekonomik biiylime i¢in gereklidir.
Ister gelismis ister gelismekte olan iilke olsun her iilke igin siirdiiriilebilir
ekonomik bilylime ve ekonomik kalkinma baglica hedefler arasinda yer
almaktadir (Yalman, 2010: 7). Biiylimeyi saglayan dort temel faktor su sekilde
siralanabilir:

v Dogal kaynaklar (toprak, maden, yakit, ¢evresel kalite vb.)

v’ Beseri kaynaklar (isglicii arz1, egitim, vasif, disiplin, motivasyon vb.)

v" Sermaye (fabrikalar, yollar, makineler, fikri miilkiyet haklar1 vb.)

v" Teknolojik degisim ve yenilik (bilim, teknik, yonetim, girisimcilik vb.)

Toplumdan topluma iilkeden iilkeye bu kaynaklarin biiylime tizerindeki
etkileri degisiklik gostermektedir. Ayrica bu kaynaklarin biiyiime iizerindeki
etkilerinin kiyaslanmasi da dogru degildir. Ciinkii her bir kaynak gruplandirilsa
da higbiri birbirinden ayr1 disiiniilemez (Topuz, 2017: 53-54).

Uretim siirecine dahil olan bu iiretim faktdrlerinin fonksiyonu su sekilde
yazilabilir:

Y=1(L, K,N, T)

L; niifusu baska bir ifadeyle tiretime dahil olan iggiliciinii

K; sermayeyi

N; dogal kaynaklar1

T; teknolojik ilerlemenin tiretimdeki gostergesini ifade etmektedir.
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4.1.2. Ekonomik Biiyiime Teorileri

Uzun yillar boyunca literatiirde iktisadi biiyiime teorileri arastirilmig ve
giiniimiizde de arastirilmaya devam edilmektedir. Burada iktisadi biiylimenin
nedenleri, yani iktisadi biiylimeyi etkileyen faktorler aragtirilmistir. Biiyiimenin
kaynaklar1 hem teorik olarak hem de ampirik olarak literatiirde bir¢ok calismaya
konu olmustur.

Ekonomik biiyiime teorileri 16. yy.’a kadar dayanmaktadir. Toplumlarin
arzularinin basinda genellikle ekonomik biiylime gelmektedir. Toplumlar
arasindaki biiyiime farklarini anlamak agisindan ekonomik biiyiimeyi anlamak
biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu ylizden ekonomik biiyiime teorileri bu baslik
altinda degerlendirilmektedir.

Tablo 4.1. Baslica Biiyiime Modelleri ve Ozellikleri (Aksu, 2013: 18).

Biiyiime Teorisi Biiyiimenin Kaynag Biiyiimenin Ozelligi
Klasik Biiylime Sinirli Biiyiime
Teorileri Is boliimii
A. Smith (1776) Tarimda Azalan Verimler Kanunu ve

Artik Degerin  Yatinma  Sinirh Biiylime
David Ricardo (1817) Dontismesi
Artik Degerin  Yatirma Niiffus Kanunu Nedeniyle Sinirh

T.R. Malthus (1799) Dontigmesi Biiyiime
j.- M. Keynes (1930) Talep ve tikketim agilikli  Beseri sermayeyi ve teknolojiyi
model olusturulmustur. modelinde ihmal etmistir. Eksik

istihdamda  ekonomik  dengeye
gelinebilecegini belirtmistir.

Karl Marx (1867) Sermaye Birikimi Kapitalist Siirecte Kar Oraninin
Diigsmesi Nedeniyle, Smirli Biiyiime
Post-Keynesyen Tasarruf ve Yenilikler Kararsiz Denge

Biiyiime Modeli

R. Harrod (1939)

E. Domar (1946)

Neo-Klasik  Biiytime Niifus ve  Teknolojik Teknolojik  Gelismenin  Yoklugu
Modeli (Digsal  Gelisme “Digsal” Nedeniyle Gegici Biiylime

Biiyiime Modeli)

R. Solow (1956)

Yeni Biiylime Teorileri  Fiziki-Beseri Sermaye, Biiylimenin Igsel Olmasi, Devletin
(fgsel Biiyime Teknoloji, Ar-Ge, Artan Yenilenmesi, Tarihsel Geg¢misin
Teorileri) Getiri, Digsalliklar Dikkate alinmasi

P. Romer (1986)
R. Lucas (1998)
R. Barro (1990)
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4.1.2.1. Klasik Biiyiime Teorileri

Daha ¢ok piyasa ekonomisinin 6n plana ¢iktigi liberal goriiste topraga ve
tarimsal {iiretime bagli zenginlik goriisiiniin aksine sanayilesmeyle birlikte
rekabet, devlet, kurumlarin islevi ve 6zel miilkiyet gibi piyasa ekonomisini 6n
plana ¢ikaran kavramlar vurgulanmistir. Bu kavramlarin ortaya ¢ikmasinin en
onemli kaynagi 18. yy.’daki klasik iktisat¢ilardir (Akga, 2018: 41).

Ekonomik biiylime analizlerinin temelinde klasik iktisat¢ilarin ¢alismalarinin
oldugu goriilmektedir. 18. yy. sonlar1 ve 19. yy. baglar ortaya ¢ikan geleneksel
biiylime teorileri A. Smith, R. Malthus, D. Ricardo ve K. Marx tarafindan ortaya
konulmustur.

Klasik biiyiime teorisinin temel olarak savundugu fikirler su sekilde
Ozetlenmektedir:

v Ekonomik biiylimenin ana kaynagi sermaye birikimidir.

v Is boliimii ve niifus artisi icsel bityiime seklinde degerlendirilir.

v" Teknolojik ilerlemenin ekonomik biiyiimeye etkisi ele alinmaktadir

(Huyut, 2019: 11)

e Adam Smith Biiyiime Modeli

Klasik iktisat teorisinin babasi olarak bilinen Adam Smith’in 1776 yilinda
yaymlanan “Uluslarin Zenginligi Uzerine Bir Arastirma” adli eseri ile baslayan
klasik iktisat bu kitapla birlikte pozitif bilim olarak literatiire gegmistir.

A. Smith, sermaye birikimini, emek verimliligini ve niifus artisin1 ekonomik
biiylimenin temel belirleyicileri olarak tanimlamistir. A. Smith’e gére biiylimenin
temeli is boliimiindeki uzmanlasmadir. Is béliimiinde uzmanlagsma sayesinde
gergeklesen verimlilik artislarmin llkeler arasindaki zenginlik farkliliklarinin
belirleyicisi oldugunu belirten A. Smith is boliimiiyle birlikte gergeklesen
verimlik artigini {i¢ temel madde altinda incelemistir. Bunlar:

v Is boliimiiyle birlikte her is¢i sadece kendi isinden sorumlu olur ve kendini

0 iste uzmanlastirir ve boylece uzmanlagan her is¢inin becerisi ve
verimliligi artar.

v Isciler agisindan bir isten diger ise gegerken bir zaman kayb1 yasanir; fakat
is boliimil ile her isci sadece kendi isini yapacagi i¢in is degistirmek i¢in
kaybedilen zaman kaybinin 6niine gecilmektedir.

v Is boliimii ve uzmanlasma sayesinde isler kolaylasip islerin siiresi kisaldig1
icin ve dahasi isgilere bircok makine ve teghizat saglandigi icin isgilerin
verimliliklerinde artis meydana gelecektir (Smith, 2005: 21).
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e David Ricardo Biiyiime Modeli

Klasik biiylime modeli onemli iktisat¢ilarin goriislerini yansitmaktadir.
Bunlardan biri de 6nemli katkilar gergeklestiren David Ricardo’dur. Ricardo’nun
bu 6nemli katkilarindan dolay1 klasik iktisat Ricardo modeli olarak da ifade edilir
(Kaya, 1998: 32).

Ricardo iktisadi biiylime siireci gergeklesirken {iiretim girdileri arasindaki
boliisimii belirleyen kanunlar inceledigi ¢alismalari sayesinde kendi adinin yer
aldig1 biiylime teorisini kurmustur. Ricardonun iktisadi biiyiime teorisinin
temelleri su maddelere dayanmaktadir:

> Tam rekabet

> Tam istihdam

» Devletin ekonomiye miidahale etmemesi

» Tarimda azalan verimler kanununun gegerli olmast

» Ucretler kisa donemde emek arz ve talebine bagli iken, uzun dénemde ise

asgari ge¢im diizeyine bagli olmasidir.

D. Ricardo’ya gore biiyiime ilk 6nce kendiliginden gergeklesir. Daha sonra
ekonomi durgunluga girer; fakat eger dig ticarette mukayeseli istiinliikler
teorisiyle toplam iiretim miktar1 artirilirsa nisbi biiyiime gerceklesmis olur
(Ozgiiven, 1988: 12-14).

“Politik Ekonomi ve Vergilendirmenin Ilkeleri” (On The Principles of
Political Economy and Taxation)” adli eseriyle Ricardo ekonomik biiyiimeyle
ilgili gelistirdigi diisiincelerini kaleme almistir. Ricardo’nun ¢aligmalar1 gelir
dagilimi ve rant farklar1 odaklidir. Ricardo deger teorisinde, bir malin degerinin
malin Uretilmesi icin iscilerin sarf ettigi emekle es deger oldugunu
savunmaktadir.

Ricardo modelinde hem biiyliime hem de gelir boliisiimii hakkinda bilgiler
vermistir. Fakat modelde ¢ok az sayida fonksiyonel iliski bulunmaktadir. Buna
ragmen model “Sahane Dinamikler” olarak isimlendirilmistir. Ricardo’nun
biiyiime modelinin isleyisi A. Smith’in biiyiime modeline benzer yapidadir. ikisi
de sermaye birikimine baglidir. Sermeye birikimini Saglayan sey ise kar
birikimidir. Her iki modelde de Malthus’un “Niifus Teoremi” gecerlidir.
Ricardo’nun modelinin A. Smith’in modelinden farki Ricardo hem emek hem
sermaye i¢in azalan verimler kanununun gegerli oldugunu savunmaktadir (Sen,
2007: 18).

Ricardo’nun biiyiime teorisinin temeli Ingiltere’nin 19. yy. kosullarina
dayanmaktadir. Sanayi devriminin baslangic asamasinda Ingiltere’de Karlar
yiiksek oldugundan tasarruf ve sermeye birikimi fazlasi bulunmaktaydi. Teknik
ilerlemelerin  hizli oldugu sanayide artan verimler gecerliydi. Sanayide
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gergeklesen artan verimler tarimda ortaya ¢ikan azalan verimlerin Oniine
gecemedigi i¢in iicretler en az ge¢im diizeyindeydi ve emegin tamamui istihdam
ediliyordu.

e Thomas R. Malthus Biiyiime Modeli

1978 yilinda “Niifis Prensibi Uzerine Bir Deneme (An Essay on the Principle
of Population) ” adini tasiyan eserinde Malthus hem niifus i¢in hem de ekonomi
icin 6nem arz eden konulari ele almigtir. Malthus, siirekli niifus artiginin
insanlarin gelecekteki refah diizeylerini tehlikeye sokacagi ve gida yetersizligine
sebep olacagi goriisiinii savunmaktadir. Sistematik biiyiime modelini ortaya
¢ikaran ilk iktisat¢ilardan biri Thomas Malthus’dur.

T. Malthus ekonomide ortaya ¢ikan reel hasilayr toprak ve isgiiciine
dayandirmaktadir. Fakat toprak miktar1 sabit oldugu i¢in reel hasila artis1 niifus
artistyla iliskilendirilir. Malthus iktisadi biiyiimenin belirleyicilerini su bagliklar
altinda degerlendirmistir (Aksu, 2013: 23):

v' Niifusun geometrik artmasi ve gida artiginin aritmetrik artmasi (yani niifus

artiginin saglanmasi)

v' Tasarruf artisinin saglanmasi

v’ Topragin verimliliginin olmasi

v" Teknolojik yeniliklerin olmasi

Malthus makinelesmeye bagli olarak bir talep artisinin gerceklesecegini
bundan dolay1 niifus artisin1 saglayan gogiin iiretim siirecine dahil olmasinin
sanayilesmeye katki saglayacagi belirtmistir (Berber, 2006: 69).

Malthus’a gore ekonomiler gelecekte durgunluga ve yoksulluga
mahkumdurlar. Bu goriisii Malthus su sekilde agiklamaktadir: Ulkeler sabit bir
toprak ile tiretime girdiklerinde azalan verimler yasasiyla karsilagirlar. Ciinkii
tiretim isgilicli ve topragin bir fonksiyonudur. Ayni isgiicii ile daha yiiksek bir
¢ikt1 elde edebilmek igin, toprak yani girdi miktart artirllmalidir. Diger goriis ise
kisi bagina milli gelir niifusun bir fonksiyonudur. Bireylerin reel geliri arttik¢a
daha iyi yasam kosullar1 saglandigindan daha ¢ok c¢ocuk sahibi olacaklar ve
boylece reel gelir artisiyla birlikte niifus artacaktir (Akbas, 2012: 17).

4.1.2.2. Keynesyen Biiyiime Modeli

Iktisadi biiyiime teorilerinden birisi de Keynesyen biiyiime teorisidir. 1929’da
ortaya cikan Biiyiik Buhran sonucunda klasik yaklagima elestiri getiren Keynes
yaklagimu igsizlik, durgunluk ve enflasyona sebep olarak goriilen {iretimin satin
alma miktarindaki artis ve azalislar1 dikkate deger gérmiistiir. Keynesyen teoriye
gore ekonomi klasiklerin iddia ettigi gibi sadece tam istihdam noktasinda
dengeye gelmeyip eksik istthdam noktasinda da ekonomi dengeye
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gelebilmektedir. Ekonominin eksik istihdamdan g¢ikabilmesi igin talebin artmasi
gerekmektedir. Toplam talepteki artigla beraber yatirimlar artacak bdylece
ekonomik biiyiime gerceklesecektir. Biiylimenin hizlanmasiyla birlikte de
ekonomi tam istthdam noktasina yonelecek ve tam istihdam durumu
gerceklesecektir. Burada Keynes’in asil amaciin ekonomik biiyiimeyi
gerceklestirmek oldugu degil de ekonomiyi durgunluk durumundan kurtarip
issizligi 6nlemek oldugu ifade edilebilir (Y1lmaz, 2005: 65-66).

1930’larda ortaya c¢ikan diinya genelinde yanki uyandiran biiyiik ekonomik
buhranla ortaya ¢ikan Keynesyen ekonomi 1960’lara kadar bir¢ok ekonomide
kendine yer bulmustur. 1980 yilinda yazdig1 “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel
Teorisi” adli ¢calismada Keynes, devletin ekonomiye miidahalesinin kaginilmaz
oldugunu savunmustur. Keynes’e gore devletin ekonomiye miidahale etmesi
gerekmektedir (Han, 2004: 44). Keynes’in savundugu goriisler su maddeler
halinde siralanabilir (Aksu, 2013: 29-30):

» Ekonomideki tam istihdam dengesi tesadiifi dengedir ve bu dengenin
stirdiiriilebilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla devletin bu dengesizlikleri
giderebilmek adina ekonomiye miidahale etmesi gerekmektedir. Keynes
ozellikle makro iktisat alaninda milli gelir, tiiketim harcamalari, sermaye
birikimi, vergiler ve dis ticaret konularini incelemistir.

» Keynes’e gore ekonomide Klasik iktisat¢ilarin diisiindiigii gibi ticretler,
fiyatlar ve kurumsal diizenlemeler esnek olmayabilir.

» Her talebin kendi arzini yaratacagi goriisiinii savunan Keynes i¢in énemli
olan talepdir. Keynes ekonominin canlanmasinin da talep yonli
politikalarla gergeklesebilecegini savunmustur.

» Keynes, Klasiklerden ayri1 olarak devletin ekonomiye miidahalesinin
gerekliligini savunmustur. Devlet miidahalesi olmadan tam istihdamin
gerceklesemeyecegini vurgulamistir. Devletin miidahalesiyle tiiketim ve
yatirim arasindaki dengenin saglanabilecegi goriisiinii ileri slrmiistiir.
Keynes biitge aciginin ya da biit¢e fazlasinin yaganmamasi i¢in devletin
uyguladigi vergi politikalarinda artan oranli veya azalan oranli vergi
politikas1 uygulamasi gerektigini ifade etmistir.

4.1.2.3. Karl Marx Biiyiime Modeli

Karl Marx, yasadigi donemde is¢ilerin ezilmesi sik sik ortaya ¢ikan ekonomik
krizlerden dolay1 liberal sisteme karsit olmus ve emek¢i insanin zenginligin
kaynagi olacagi goriisiini ve sosyalizmi benimsemistir. Marksist teorinin
temelini Ricardo modelindeki emek deger teorisi olusturmaktadir. Marksist
teoride sermaye sabit ve degisen sermaye olarak ikiye ayrilmaktadir. Sabit
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sermaye toprak, makine techizat ve madenler olarak goriiliirken; isgiliciinii
olusturan isciler degisen sermaye olarak goriilmektedir (Akca, 2018: 46).

Marx’mn biiylime teorisine dair goriisleri ii¢ maddede siralanabilir (Giinsoy,
2013: 67):

v' Emek deger teorisine gore bir iiriiniin degeri onu olusturan emekle
Olciilmektedir. Sadece iiretim siirecinde degil ilerleyen zamanda da iiriin
icin sarf edilen tiim fiziksel ve zihinsel gayretler emegi olusturmaktadir.
Bu anlamda her meslegin emek olgusunun farklilik arz edecegi
sOylenebilir.

v’ Art1 deger teorisine gore ek ticret ddemeden ¢aligmalar1 gerekenden fazla
calistirilan iscilerden ortaya c¢ikan fark arti degerdir. Fakat kapitalist
sistemin negatif yoniinii bu olgu olusturmaktadir. Ciinkii kapitalizme gore
isciler sistemin dediklerine uymak zorundadir. Eger is¢iler denileni
yapmaz ise hemen islerine son verilir ve onlarin yerine yeni biri ise
almrlar.

v’ Kar teorisine gore sermaye degisen ve sabit sermaye olarak ikiye ayrilir.
Sabit sermaye fiziki arag ve gereclerden olusurken degisken sermaye bir
iirlin iiretilirken is¢ilere 6denen maaslardan olusmaktadir. Kar orani ise bir
iriin satisgindan elde edilen gelirin, yine sabit ve degisen sermayeye
O0denmesi gerekli olan miktarla iligkilidir.

4.1.2.4. Post Keynesyen Biiyiime Modeli

Post Keynesyen biiylime modeli olarak da bilinen Harrod-Domar biiyiime
modeli literatiirde biiyiimeyi sistematik olarak ele alan ilk modeldir. Modelin en
belirgin 6zelligi biiylimeyle ilgili olarak Keynes’in ortaya koymus oldugu statik
modeli dinamik hale getirmesidir. Harrod-Domar yatirimlarin kapasite artirict
etkisini modele dahil ederek Keynes’in modelindeki eksikligi tamamlamis ve
modele dinamik bir model olma o6zelligi katmistir. Ayrica modelde tim
yatirimlarin uyarilmis yatirim oldugu kabul edilmistir. Bir baska deyisle modelde
otonom yatirimlar yer almamaktadir (Unay, 1996: 392).

Toplam talep, iiretim ve istihdam arasindaki iliskileri agiklamaya caligarak
ekonominin biliytime hizim belirlemeye ¢alisan Harrod-Domar biiyiime teorisini
marjinal tasarruf orani ve sermaye-hasila katsayisina dayandirmaktadir. Harrod-
Domar ekonomide biiyiime oranlari ile marjinal tasarruf oranlar1 arasinda pozitif
iligki bulundugunu belirtirken biiyiime ve sermaye katsayisi arasinda negatif
yonlii iliski oldugunu belirtmektedir. Harrod-Domar biiyiime teorisine gore bir
ekonominin biliylimesi i¢in mMmarjinal tasarruf oramimin biliylik, Sermaye
katsayisinin ise kii¢lik olmasi gerekmektedir. Baska bir deyisle bir ekonomide
biliylimenin gergeklesebilmesi marjinal tasarruf oranlarinin ne kadar biiylik
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oldugu ve sermaye-hasila katsayisinin ne kadar kiigiik olduguyla iliskilidir.
Dolayisiyla ekonomide yatirim miktar1 tasarruf hacmiyle esdeger oldugunda
marjinal tasarruf egilimi ve sermaye-hasila katsayisinin belirledigi kadar
ekonomide biiylime ger¢eklesecektir (Dinler, 2005: 511-513).

4.1.2.5. Neo-Klasik Biiyiime Teorilerinden Solow-Swan Biiyiime Modeli

Neo-Klasik biiylime teorisine birgok iktisatginin katkisi olmustur; fakat
burada 6n plana ¢ikan biiylime teorisi Solow-Swan modelidir. Solow-Swan
calismalarinda uzun dénemi ele almislardir.

Harrod-Domar biiyiime modelinden sonra 1980’lerin ikinci yarisina kadar
literatiiriine Neo-Klasik biiyiime teorisi hakim olmustur. Bu teorinin temeli klasik
iktisatcilara dayanmaktadir. Solow ve Swan’in onciiliik ettigi Neo-Klasik iktisadi
biiyiime modelinde ekonomide sermaye stogunda ortaya ¢ikan artis, isgiictinde
meydana gelen artis ve teknolojik gelismenin birlikte degerlendirilmesi
sonucunda ekonomik biiyiimenin gergeklesecegi belirtilmistir. Model genel
anlamda Neo-Klasik {iiretim fonksiyonuna dayanmaktadir. Modelin temel
varsayimlari su sekildedir:

» Kapali bir ekonomi
Rekabetgi piyasa yapisi
Rasyonel davranan bireyler
Uretim faktorleri
Sermaye ve isgiiciinde dlgege gore azalan getiri
Uretim fonksiyonlari igin sabit getiri
Teknoloji digsal
Niifus ve iggiiclindeki artig digsal kabul edilmistir.

Solow biiytime modeli yapis1 bakimindan Neo-Klasik bitylime modeli olarak
kabul edilmektedir. Solow modelinde fiziksel sermayenin azalan getirisinin
varligindan bahsedilir. Niifus, is giicii ve teknoloji dissal kabul edilmekte, is
giiclindeki tiretkenlik durumu dikkate alinmamaktadir. Bu modelde, bir tek mal
bulunmaktadir. Toplam ¢iktt bu mala bakilarak belirlenmektedir (Kibritgioglu,
1998: 8).

YVVVVVYYVYY

4.1.2.6. Modern Biiyiime (i¢sel Biiyiime) Teorileri
Igsel biiyiime modeli temelde Neo-Klasik modelden su maddeler
dogrultusunda farklilik gostermektedir:
v Ekonomik biiyiime iktisat i¢i unsurlarla olusmaktadir.
v’ Teknolojik gelisme i¢sel kabul edilmektedir.
v Igsel biiyiime teorilerinde yakinlasma hipotezi reddedilmektedir. Ulkelerin
aralarindaki gelismislik farki giderek artis gostermektedir.
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v" Neo-Klasiklerin aksine uzun dénemde egitim diizeyi, kamu politikalar1 ve
hizmetleri, dis ticaret, vergi, gelir dagilimi, bolgesel faktorler, kiiltiirel
yapi, dinsel faktorler, dogurganlik orani, yonetim sekli, saglik, enflasyon
ve yatirim orani gibi faktorler ekonomik biiylimeyi etkilemektedir.

v’ Igsel biiyiime teorisinde optimal biiyiimeyi saglayabilmek igin devlet
miidahalesinin gerekliligi savunulmaktadir (Ispiroglu, 2018: 47).

Biiylime modellerinde ekonomik biiyiimenin tek bir modelle veya degiskenle
aciklanmas1 miimkiin degildir. I¢sel biiyiime modelleri igin de bu durum soz
konusudur. ¢sel biiyiime modellerinin ortak goriisii biiyiimenin belirleyicilerinin
sistemin igerisinde olmasidir. Bu i¢sel biiyiime modelleriyle ilgili 6n plana ¢ikan
dort yaklasimdan bahsetmek miimkiindiir. Bunlar:

e Romer Modeli (Bilgi iiretimi Tasmalar Modeli)

Lucas Modeli (Beseri Sermaye Modeli)
Barro modeli (Kamu Politikas1 Modeli)

o Ar-Ge modelidir (Aksu, 2013: 44).

Romer biiyiime modeline gore iilkede ekonomik bilyliime agamasinda iiretilen
bilgi iilke i¢in sermaye stogudur. Bagka bir ifadeyle, iilkeye yapilan yatirimlar

yani sermaye stogu ne kadar biiylikse, o biiyiikliikte ekonomik bilgi {iretilecektir
(Romer,1990: 78).
Romer modelinin 6zellikleri su sekilde siralanabilir (Romer, 1990: 78-88):
v' Bilylimenin motoru yeni gelistirilen teknolojik altyapilar ve gelismelerdir.
v' Bu teknolojiler ekonominin kendi igsel yapisi sonucunda olusmaktadir.
v" Yeni tasarim {iriinlere kolay ulasilabilinmektedir.
v" Beseri sermaye digsal kaynakl bir faktordiir.

Lucas (1988), Neo-Klasik biitylime modellerini yakinsama hipotezi iizerinden
elestirerek kisi basina biiylime oraminin farkliliklarini bir problem olarak
gormektedir. Lucas, iilkeler arasinda biiylime oranlarinin hesaplanmasinda bir
korelasyon olusturmustur.

Lucas’in varsayimlari su sekilde siralanabilir:

v" Teknolojik diizey ve teknolojik yenilikler analizlerin disinda tutulmustur.

v Ulkelerin sahip olduklari teknolojik diizeyleri ayni kabul edilmektedir.

v" Tim tilkelerde tek mal iiretildigi varsayilmaktadir.

v’ Sermaye fiziki ve beseri sermaye olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.

v’ Bireylerin beseri sermaye bakimindan esit oldugu kabul edilmektedir.

v Modelde niifus artigimin digsal oldugu belirtilmektedir.

v’ Artan verimler yasasi kabul edilmektedir.
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Bu varsayimlarin tamami modelde ekonomik biiyiime oranimi belirleyen
beseri sermaye oraninin bilyliime oranini gostermektedir (Akyiiz, 2018: 19).
Barro modelinde ekonomik biiylimenin dinamikleri su sekilde
siralanmaktadir:
v’ Beseri sermaye seviyesi
Gayri safi milli hasila diizeyi
Verimlilik orani
Kamu harcamalari
Hukuksal ve politik faktorler
Yatirim oranlari
Bolgesel faktorler (Barro, 1996:14-23).
Modelde kisi basina ¢ikt1 diizeyindeki artig, simdiki kisi basina ¢ikt1 diizeyi

ANENENENENEN

ve uzun donem duragan dengedeki kisi basina ¢ikti diizeyinin fonksiyonudur.
Ekonomik biiylimenin temelini iilkenin sahip oldugu sosyo-kiiltiirel faktorler,
egitim ve saglik uygulamalarindaki kalite belirlemektedir.

Ar-Ge modelinde beseri sermayenin yani sira ayni sektor tarafindan tiretilen
yeni Uriinler veya iiretim teknikleri de 6nem arz etmektedir. Ekonomilerde
stirdiiriilebilir blyiimeyi saglayabilmek Onemlidir. Bir ekonominin insan
sermayesini olusturan bir¢ok girdiye sahip olmasi ve ekonominin bu kaynaklari
Ar-Ge sektoriine yeni bilgi ve teknolojiler gelistirmesi i¢in sunmasi, bu
ekonominin biiyiimesini saglayacaktir (Romer, 1990: 71).

4.2. ssizlik Tanimi ve Teorik Cercevesi

Issizlik, calisma gii¢ ve istegine sahip olup, yiiriirliikte bulunan, gegerli iicret
iizerinden ve yasal orf ve adetler kapsaminda ayarlanmig saatler igerisinde is
aradig1 halde bulamayan kisilerin yarattigi sorundur (Diiger ve Dulupcu, 2001:
364).

Yapilan tanimdan da anlasildig iizere igsizligin 6geleri su basliklar altinda
siralanabilir:

= (alisacak giice ve kararliga sahip olma,

= Yiiriirliikte olan ve emege gore belirlenmis olan {icreti kabul etme,

= Yasalarin ya da 6rf ve adetlerin belirledigi saatler igerisinde ¢alismaya razi

olmadr.

Uluslararas1 tanimlamada igsizlikten s6z edebilmek icin ii¢ kriter
gerekmektedir. Bu kriterler:

= (Calisma ¢aginda olup is bulamayan,

= Son iki hafta i¢inde ise baslayacak durumda olan,

= Son dort haftadir aktif olarak ig arayan kisidir.
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Bu maddeler uluslararasi caligma orgiitiine gore bir bireyin issiz sayilmasi i¢in
gerekli olan unsurlardir (Akcan, 2016: 7-8).

Kelime anlami olarak istihdam, bir kisinin belli bir iste c¢alistirilmasidir.
Iktisat kavrami olarak degerlendirildiginde istihdam bir iiriinii iiretmek igin tiim
iiretim faktorlerinin iiretime dahil olmasi seklinde tanimlanabilir (Ardig, 2006:
175).

Istihdam ve issizlik yakindan iliskilidir. Her iki kavram da birbirinden
bagimsiz diisiiniilemez (Ay, 2012: 322). Istihdam bir hedefe ulasmaya
odaklanirken, igsizlik tilkelerin kagindigi bir durumdur.

Edgar Edwards igsizlik oranlarmin higbir zaman tam anlamiyla gergekleri
yansittiginin diistiniilmemesi gerektigini savunmustur ve bunun nedenlerini {i¢
maddede siralamaktadir:

» Devlet tarafindan istihdam edilen is¢i ya da devlet memurlarindan
calistiklar1 mesai saatleri iginde verilen isleri yapmalari beklenir. Fakat
¢ogu gorev daha az zamanda yapilacakken bu insanlar daha fazla zaman
istihdam edildikleri i¢in ortaya bir bos ve atil zaman ¢ikarmaktadir. Bu bos
zaman igsizlik hesaplamalar1 yapilirken hicbir zaman dikkate
alnmamaktadir. Ortiilii issizlik olarak bilinen bu issizlik tiirii issizlik
oranlarinin dogru hesaplanmasini engellemektedir.

» Gizli igsizlik olarak ifade edilen bu durumda herhangi bir bireyin ¢alistig
is yerinden ayrilmasi durumunda o is yerinde yapilacak isler yine
yapilabiliyorsa burada gizli issizlik oldugu sdylenebilir. Buda issizlik
oranlarinin dogru hesaplanmasini engelleyen 6nemli bir unsurdur.

» Erken emeklilik durumunda issizlik oranlarinin dogru hesaplanmasini
engelleyen bir durumdur. Clinkii baz1 durumlarda kisiler kendi istekleriyle
emekli olmayabilir. Herhangi bir kaza ya da isyerindeki bir baskidan
dolay1 erken emekli olmak zorunda kalan bireyler normal sartlar altinda
iretime katki saglayabilecek kisilerdir. Bu kisilerin erken emekli olup
isgiiciine katilamamalar igsizlik hesaplamalarini olumsuz etkilemektedir
(Nafziger, 2006: 311).

4.2.1. Issizligin Nedenleri ve Tiirleri

Issizlige birgok etken sebep olmakla birlikte uygulanacak politikalarin basarist bu
nedenle  degiskenlik  gostermektedir.  Issizlik  ekonominin  yapisindan
kaynaklanabilecegi gibi, istihdama katkisi olmayan ekonomik biiyiime ve kiiresel
ekonomi de issizlik ile ilgili tartigmalarin sebebi olabilmektedir (Durmus, 2006: 96).

Issizlik iilkenin ekonomik yapilarindan da kaynaklanabilmektedir. Ozel
ekonomide kisiler istihdam edilene kadar tiim donemlerde bazi Kkisiler issiz
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kalacaktir. Ciinkil igsizler kendilerine uygun isi bulana kadar ekonomik sistem
disinda kalmaktadir (Cigek, 2018: 66).

Issizlik problemi, yeterli olmayan toplam talep, isgiicii hareketliligi, sendikal
hareketler ve niifus artig hiz1 gibi ¢ok sayida nedenden dolayi ortaya ¢ikmakta ve ek
olarak s6z konusu nedenler birbirinden bagimsiz olarak gelisebilecegi gibi birbirini
de etkileyebilmektedir. Issizlige neden olan faktorler, genellikle isgiicii arz1 ve
talebine dayali olarak iki baslikta toplanmaktadir (Parasiz, 2000: 315-316).

Isgiicii Arzi Kaynakl Issizlik: Bolge ve iilke gelismislik seviyeleri de goz oniinde
bulundurularak hesaplanmalidir. Issizligin nedenleri arasinda isgiicii arzina dayanan
nedenler su sekilde siralanabilir; niifusun tiirdi, niifusun egitim diizeyi, go¢ ve
kentlesme siireci, isgiiciiniin kisisel se¢imleri, toplumsal deger yargilari, calisma
yasamim diizenleyen kanunlar ve isglicii pazari fiyat tiirleridir. Calisma yasindakiler
(15-64) ve aktif olarak iiretimde bulunan niifus haricinde ve bagimli niifus olarak
belirtilen niifusun hizh bir sekilde yiikselmesi, tiretime yonelik yatinmmlar yerine
yiiriirliikte olan tasima giderlerini ve isgiicli arzini arttirmaktadir. S6z konusu durum
issizlik ve kayit dis1 is alan1 benzeri problemlere yol agabilmektedir. Diger yandan,
is giliciinlin etkinligi ve is alam agilma olanagi genel, mesleki ve teknik egitim
seviyesiyle de direkt olarak iliskilidir. Ozellikle globallesme, teknolojideki
ilerlemeler ve yogun rekabet ortami, isgiicii talebinin ve buna bagli olarak arzinin
yetismis Ozellikte olmasini zorunlu hale getirmektedir.

Isgiicii Talebi Kaynakli Issizlik: Teknolojik acidan gelisme seviyesi, isgiicii
maliyetleri, verimlilik seviyesi, tageron ¢alismalar1 ve is giivencesi kanunlari is giicii
talebini etkileyen esas &gelerin basinda gelmektedir. Uretimde bir azalmanin
meydana gelmesiyle yasanan iiretim dar bogazlarina dayali, isgiicli talebinde
azalmaya neden olan gegici durumlarin kalici hale doniismesi isgiicii talebi kaynakli
issizlik olarak ifade edilebilir. Ayrica donemsel igsizlik probleminin ¢dziime
kavusturulmamasi, tarimda makineye yonelme, emegin istthdamindaki yogun mali
sorumluluklar sebebiyle kayit disi durumlarin artig gdstermesi, yiiksek reel faiz
politikalar1 sebebiyle yatirnmlarm ekonomik yogunlukta olmasi ile ilgili nedenler
isgiicii talebinin azalmasina neden olarak igsizlige sebebiyet verebilmektedir. Bagka
bir agidan, teknolojinin ilerlemesiyle beraber sanayi ve tarimda makinelesme artis
gostermekte, emek yogun {iretim sermaye yogun iiretim gecis siireci de ozellikle
egitimsiz ve niteliksiz isgiicii talebinde gerilemeye sebep olmaktadir.

Esas olarak issizligin en temel nedenlerinden bir digeri verimliliktir. Daha
kapsamli ele alindiginda makineli {iretimle emek giiciiyle yapilmis iiretim arasinda
etkinlik farki mevcuttur. Is giiciindeki verimlilik hareketlilikleri emek yerine sermaye
yogun liretime yonelmeye neden olacak ve bunun sonucunda da issizlik oranlarinda
artis gézlemlenecektir. Diger bir neden ise igveren igin yiiksek maliyet ve bunun
sonucunda da agiga cikan yiiksek iicretlerdir (Parasiz, 2000: 317).
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Issizlik nedenleri iilkelere gore farkhihk gostermektedir. Gelismis iilkelerde
igsizlik daha ¢ok gelisen teknoloji ve ekonomik faktorlerle olusurken gelismekte olan
iilkelerde issizlik gerekli sanayi doniistimleri saglayamamanin getirileri ile gliniimiiz
bilgi ¢cagina ¢ok uzak kalmalar1 sonucu gelisen diinya standartlarina ulasamamaktan
kaynaklanmaktadir (Ekin, 2003, 128). Ote yandan kitle iletisim araclar ile tiiketim
cilgmligimin her gecen giin artisi liretim toplumundan daha ¢ok tiiketim toplumunun
yaratilmasi da igsizlik nedenlerindendir. Gelismekte olan {ilkelerin bazilarinda
ekonominin giiniimiizde hala tarima dayali olmasi ve tarimdan sanayiye gegis
stirecinde nitelikli birey yetersizligi, tarimda makinelesme ile kirsaldan kent
merkezlerine goglerin yasanmasi, bunlarin diginda diinyada yasanan siyasi
istikrarsizliklar, savaslar ile goclerin artirmas farkli issizlik nedenleridir (Oren, 2013:
117).

Giiniimiizde issizligin bir bagka 6nemli nedeni de tilkelerin biiyiimelerine ragmen
istenilen istihdami yaratamamalaridir. Bu durum biiylime ile issizlik arasindaki
iliskiyi ag¢iklayan, Okun yasasim yeniden tartigmaya acmistir. Ayrica igsizligin
nedenleri iizerine de farkli gortigler sunulmustur. OECD iilkelerine yapilan
aragtirmada igsizlik oranlarindaki farkliliklarin kurumsal yapmn issizlik iizerinde
dogrudan etkili olmadigi; fakat ekonomik soklarla kirilgan hale getirildigi ileri
stirtilmiistiir (Duruel ve Kara, 2010: 360).

Issizlik, iilkelerin karst karsiya kaldigi ekonomik sorunlarin basinda yer
almaktadir. Issizlige neden olan faktorler ise iilkeden iilkeye farklilik gostermektedir.
Bunun sonucunda ortaya cesitli igsizlik teorileri ¢ikmistir. Bazen ekonomide talep
edilen iggiicii ile isgiicii arzinin uyumsuzlugu issizligin olusmasima neden olurken,
bazen de bir tercih olarak issizligi segebilmektedir. Tim bu nedenler isgiicii
piyasasinda farkli igsizlik tiirlerinin olugsmasina neden olur (Kayacan, 2011: 50).

Issizlik, pazarmn hareketliliginde gecici olarak belirlenen friksiyonel ve arizi
igsizlik isglicliniin finansal bigiminde meydana gelen degisikliklere uyumu i¢in gegen
slirecte ortaya ¢ikan bicimsel igsizlik veya ekonominin gerileme ve durgunluk
zamanlarinda meydana gelen konjoktiirel issizlik olarak kategorize edilebilir
(Yildirim vd., 2014: 362).

4.2.2. Issizlik Teorileri

Bu baslik altinda issizlik teorilerine yonelik 4 temel teori olan Klasik issizlik
teorileri, Keynesyen issizlik teorileri, Marksist igsizlik teorileri ve Parasal
(Monatarist) igsizlik teorileri incelenecektir.

4.2.2.1. Klasik Issizlik Teorisi

Iktisat tarihinde 1776’dan 1929 diinya ekonomik krizine kadar olan dénem
klasik donem olarak adlandirilmaktadir. 1776 yilinda A. Smith Uluslarin
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Zenginligi adli eseri ile Klasik ekoliin baglangicini olugturmustur. Klasik ekol
savunucularina gore “gdriinmez el” olarak ifade edilen fiyat sisteminin piyasay1
kendiliginden dengeye getirecegi varsayilmistir. D. Ricardo, A. Smith, J. S. Mill
ve A. Marshall gibi klasik iktisat¢ilar ekonomide tam rekabet sartlarinin gecerli
oldugunu fiyat ve ficretlerin tam esnekligi varsayimi altinda ekonomik
faaliyetlerin fiyat mekanizmasi araciligi ile otomatik bir sekilde ¢éziimlenecegini
savunmuslardir. Bu varsayim altinda devletin ekonomiye miidahale etmesine
gerek yoktur. Bu baglamda devletin gorevi saglik, giivenlik, adalet gibi konular
ile ilgilenmek olmalidir. Klasik teoride ekonomiye uzun ve kisa donemde emek
piyasasinda tam rekabet kosullarinin varligi altinda tam istihdam otomatik olarak
saglanacaktir. Esnek reel {icretler aracilif1 ile tam istihdam noktasinda piyasa
dengeye gelecektir. (Yildirim, 2020: 5).

Klasik iktisat¢ilar ekonomide daima tam istihdam saglayan bir mekanizmanin
oldugunu varsayip, istihdam ve issizlik hakkinda caligmalara fazla yer
vermemislerdir. Issizlik klasiklere gore iradi bir karardir (Talas, 1997: 130). Yani
milli gelirin boliigiimii {izerine duran klasik ekolde issizlik problemine ayrica
deginen bir konu ayrimi bulunmamaktadir. Ancak Say Yasasi {izerinden birtakim
cikarimlara varilabilmektedir (Haliloglu, 2011: 15). Yani klasik iktisat teorisine
gore issizlik kavrami bu okulun temel teorilerinden olan Say Kanununa
dayanmaktadir. Say Kanunu kisaca her arz kendi talebini yaratir, diigiincesinden
olusmaktadir. Yani serbest piyasa sisteminin istikrarli oldugu disaridan bir
miidahale gerekmeden goriinmez bir elle tiim sorunlari yok edebilecegini, piyasada
iicret ve fiyatlar esnek oldugu icin dengenin kendiliginden saglanabilecegini
savunmustur (Kayacan, 2011: 55). Klasikler arz artiginin talep artigin1 beraberinde
getirecegini talep kaynakli herhangi bir sorunun s6z konusu olamayacagini ileri
stirmektedir (Talas, 1997: 130). Devletin ekonomiye miidahalesini istemeyen
Klasik iktisatcilar, piyasanin rekabetci hale getirilmesini savunmuslardir. Bu
nedenle Klasik iktisat¢ilar rekabeti kisitlayacak sendikal faaliyetlerin Oniine
gecilmesi gerektigini belirtmislerdir. Diger taraftan, Klasiklere gore hiikiimetin
genisletici para politikalari izlemesi nominal {cretleri yiikseltecek; ancak para
arzinin genislemesi enflasyona da neden olacagi icin reel {icretlerde bir degisim
olacak ve boylece igsizlik olusmayacaktir (Kayacan, 2011: 55).

A. Smith yiiksek istihdam oranlarimin yiiksek toplam talebe yol agacagini ve
boylece yiiksek toplam talebin de piyasayi biyiitecegini belirtmistir. Piyasalarin
biiylimesi ise yatirnm firsatlarma, yeni yatirnm firsatlar1 ise yeni istihdam ve
karliliga sebep olacaktir. Son olarak da elde edilen karlilik sonucunda bireyler
yeni tasarruflar yapacaklardir.

Klasiklere gore, ekonomi tam istihdamda dengededir. Ekonomideki
dengesizlikler gegici nitelik tasimaktadir. Ekonomi uzun vadede tam istihdam
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diizeyinde sabit konumdadir (Dutta, 2006: 118). Bu denge durumu iicretlerin ve
fiyatlarin esnek olmasi ile saglanmaktadir.

Klasikler issizligin iradi olarak gergeklestigini kabul ettikleri i¢in issizligi bir
sorun olarak gormemistir. Emek faktoriiyle ilgili genellikle verimliligi ve
etkinligi nasil artirabiliriz sorusuna cevap aramislardir. Bu alandaki en temel
diisiince is boliimii olmustur (Smith, 1998: 17). Ayrica Klasiklere gore iiretim
siireci asamalara ayrilmalhidir. Her c¢alisanin belirli iiretim siireglerine
yonlendirilmesi ve o siire¢glerde uzmanlagmalari saglanirsa, mevcut emek girdisi
ile daha fazla ¢iktiya sahip olmak miimkiin olabilmektedir. Bu sekilde is
parcalara ayrilmis olacak ve ¢aliganlar siirekli ayni isi yaptiklarindan o alanda
uzmanlasmis olacaklardir.

Uretim siirecinde is boliimii ve uzmanlasma saglanirsa ekonomiye ii¢ sekilde
olumlu katki saglanacaktir (Smith, 1998: 22). Bu olumlu katkilardan ilki,
calisanlarin uzmanlagmasi dolayisiyla daha kisa zamanda daha fazla ¢ikti
saglamalar1 ve alanlarinda kalifiye ¢alisan haline gelmeleridir. Bu sekilde daha
kalifiye hale gelen calisanin issiz kalma korkusu da zamanla kaybolacagindan,
aidiyet duygusu geliserek verimliligin daha da yiikselmesi sonucunu
doguracaktir. Tkinci olumlu etkisi is boliimiiniin gesitli makinelerin icadim da
artirmasidir. Calisanlar belirli alanlarda uzmanlasacaklarindan kendi alanlarini
daha da kolaylastirmak i¢in gerekli makine ve teghizatta yenilik yapilmasina da
on ayak olacaklardir. Is béliimii ve uzmanlasmanin son olumlu etkisi ise,
zamandan tasarruf saglama noktasindadir. Daha kalifiye olan ¢alisanlar daha kisa
zamanda daha fazla ¢ikt1 saglayacaklardir. Bu durum tersinden okunursa ayni
iiretim diizeyini daha kisa zamanda yakalayacak olan calisanlar zamandan da
tasarruf etmis olacaktir.

4.2.2.2. Keynesyen Issizlik Teorisi

Keynes, ilk olarak “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” isimli kitabiyla
Keynesyen ekoliin goriislerini ortaya koymustur. Keynes genel teorisinde ulusal
gelirin, tilkenin istihdam hacmine bagli olarak gelistigini belirtmektedir. Ayrica
Keynes’in bahsettigi makroekonomik diizende igsizlik gayri iradi bir durumdur.
Keynes’e gore emek piyasasi Klasiklerde oldugu gibi her zaman tam istihdamda
dengede degildir (Snowdon ve Vane 2012: 57). Hatta Keynes’e gore tek basina
nominal iicretlerin esnek olmasi bile emek piyasasini tam istihdamda dengeye
getirebilecek yeterlilige sahip bir unsur degildir.

Keynes, Say Yasasi olan her arz kendi talebini yaratir diisiincesine karst
¢ikarak talebe gore iiretim arzini kabul etmistir. Bundan kaynakli olarak ortaya
¢ikan problemlerin talep kaynakli oldugunu belirtmistir. Yani Keynes’e gore
igsizligin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli neden, mal ve hizmetlere karsi olan
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talebin yetersizligidir. Klasik iktisat¢ilarin aksine Keynesyen iktisat igsizligin
kendiliginden ortadan kalkmayacagini savunmustur. Bu nedenle igsizlik oranini
azaltmak icin aktif iktisat politikalarina bagvurmanin gerekli oldugunu ifade
etmistir. Toplam talebi canlandirmak i¢in yatirim talebinin ve toplam tiikketimin
artmasi gerekmektedir. Artan yatirim harcamalari ile gelirler artacak dolayist ile
gelirin artmasi da tiiketim harcamalarini artiracaktir. Tam istihdam seviyesine
ulagmada ekonomide devlet miidahalesinin olmas1 gerektigini savunan Keynes,
ayrica toplam talebin artmasi icin ticretlerin yiikseltilmesinin de gerektigini ileri
stirmistiir (Talas, 1997: 141-143). Bu durumda piyasada fiyatlarin ve iicretlerin
nominal GSMH’deki her degisime tam olarak uyum saglayacagi diisiincesine
sebep olur (Dinler, 2005: 448).

Keynes, Klasiklerin igsizligi bir sorun olarak gérmemelerine dikkat ¢ekmistir.
Klasikler ve Keynes’in igsizlik konusunda bazi temel diisiince farkliliklar:
bulunmaktadir. Bunlar;

= Klasikler emek ve mal piyasasinda iicret ve fiyatlarin tam esnek oldugunu

boylece arz talep dengesi sonucunda issizligin 6nlendigini savunmuglardir.
Buna karsi Keynes ise iicret ve fiyatlarin tam esnek olmasi halinde
igsizligin ortaya cikabilecegini, bunun sebebinin ise mal ve emek
piyasalarimin ¢ok yakin iligki i¢erisinde oldugunu belirtmistir.

= Bir diger farklilik ise nominal iicret agisinda ortaya cikmaktadir.

Klasiklerin nominal varsaydigi licretlerin artip azalmasi Keynes tarafindan
kabul etmeyeceklerdir. Fiyatlar genel seviyesindeki bir azalma g¢alisanlar
tarafindan fark edilmeyerek, iicretlerin azalmasina karsi ¢ikmalarina sebep
olur. Dolayisi ile Keynesyen goriiste nominal ticretlerin kati oldugu
bilinmektedir.

= Diger 6nemli bir fark ise piyasanin dengeye gelme siireci olmustur. Klasik

iktisatgilar piyasada dengesizlik durumunda miidahale olmadan gériinmez
bir el vasitasiyla dengenin saglanacagini kabul etmislerdir. Halbuki
Keynes, Klasiklerin aksine devletin ekonomiye miidahalede bulunarak
igsizligin giderilmesi hususunda kamu harcamalarinin ve yatirimlarin
artirtlmasini, ayrica parasal tedbirlerin alinmasimi 6nermektedir (Kayacan,
2011: 56-57).

4.2.2.3. Marksist issizlik Teorisi

K. Marx ve Engel’in 1848’de yaymlandigi Kominist Manifesto ve Marx’in
son cildini 1894’te tamamladig1 sermaye Das Kapital adli eserleri ile Marx
kapitalist sisteme ve klasik ekole en ciddi teorik elestiri getiren diisiiniirdir.
Marx’a gore sermaye sahipleri emekgilerin yarattigi art1 degeri emekgilere teslim
etmemekte kendi sermayelerine ekleyip daha da zenginlesmektedir. Devlet bu
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sistem i¢inde sermaye sahiplerinin tarafinda yer almakta iken emekgiler lehine
gereken Onlemleri almamaktadir. Ona goére din, bu sistem igerisinde is¢iyi
(emekgiyi) uyutmak ve onlar1 pasiflestirme araci olarak kullanilan bir aragtir.
Kapitalist sistem igerisinde emekgi ve kapitalist arasindaki refah seviyesi her
gecen giin acilmakta burjuva kesim her gegen giin zenginlesip tekellesirken
calisan is¢i sinifi ise fakirlesmekte ve hayat standartlarin1 koruyamamaktadir.
Marx’a gore bu sistem igerisinde donemsel krizler yasanmaktadir. Marx krizlerin
sonucunda emek¢i smifin isyan edecegini ve iiretim faktorlerinin devletin
miilkiyetinde oldugu sosyalist sistemin kurulacagini ileri siirmiistiir (Gencer ve
Birol, 2014: 5).

Ekonomide istihdam miktarini zaman igerisinde biriken ve giderek artan
sermaye miktar1 belirlemektedir. Reel {icretler ise is¢i ve sermaye simifi
arasindaki pazarlik giicii belirlemektedir. Isciler kapitalistler tarafindan sunulan
istthdam miktarindan daha fazlasimi aramaktadir. Bdylece pazarlik siirecinde
zayif bir pozisyonda yer almak zorunda kalmaktadir. Bu sartlar altinda isci
smifina disiik tcretler teklif edilmesiyle kapitalist sinif gelecek nesilin etkili ve
stirdiirtilebilir saglik kosullarini yok etmektedir (Yildirim, 2020: 9).

Marx’a gore issizlik niifus ile ekonomik sistem arasindaki iliskidir. Ona gore
iki tip igsizlik vardir. Biri teknolojik issizlik digeri ise karin azalmasi ile ortaya
cikan igsizliktir. Ona gore gelisen teknoloji farkli iiretim araglarini ortaya
¢ikaracak bu kullanimin artmasi mal liretimindeki emek oranlarinda farkliliklar
meydana getirecektir. Yeni teknoloji kullanimi iretim maliyetlerini artiracak ve
kar oranini diistirecektir. Boylece birikimin nedeni olan karin azalmasina neden
olacak yatirimlar diisecek ve issizlik meydana gelecektir (Ataman, 1998: 62).

4.2.2.4. Parasal (Monetarist) issizlik Teorisi

Milton Friedman ve bir grup ekonomistin Keynesyen iktisat politikalarina
alternatif olarak gelistirdigi bir teoridir. Bu teoride devletin ekonomiye para ve
maliye politikas1 araclariyla miidahale etmesine gerek olmadig1 savunulmaktadir.
Klasik teoriye benzer bir ifade ile bu sartlar altinda yani miidahale edilmeden
krizin etkilerinin kendiliginden kalkacagimi iddia etmislerdir. Bu grup
iktisatgilara  parasalct  denilmesinin nedeni ise stagflasyon krizinin
agilamamasinin nedeninin para arzinin gereginden fazla arttrilmasina
baglamalaridir. Monetaristlere gore énemli olan maliye politikas1 degil yalmzca
para politikasidir (Dinler, 2001: 302).

Bu teorinin ii¢ temel varsayimi vardir. Birinci varsayima gore firmalar tersine
isler fiyat konusunda tam bilgiye sahip degildir ve emek talebinin reel iicretin bir
fonksiyonu oldugunu emek arzinin ise beklenen reel iicretin fonksiyonu
oldugunu savunmuslardir. ikinci varsayima gore tiim piyasalar siirekli
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temizlenmektedir. Ugiincii varsayima gore ise isciler gecmisteki fiyat diizeylerine
bakarak gelecekteki fiyat diizeylerini belirlemektedir. Yani uyarlayici bekleyisler
hipotezi parasalcilarin {i¢iincii varsaymmidir (Unsal, 2007: 285).

Friedman ekonomilerde her zaman dogal issizligin olabilecegini
savunmustur. Bu ekole gore sendikalar veya is arama siireleri ve benzeri nedenler
ekonomilerde belirli bir igsizlik oranini sabitlemektedir. Parasalcilar beklentilerle
genigletilmis Phillips iliskisine dayanarak para politikalar1 ile kisa donemli dogal
igsizlik oranlarimin ortadan kaldirilabilecegini, uzun dénemde ise bu etkinin
goriilemeyecegini savunmustur. Parasalcilar iktisadi degisimlerden kaynaklanan
konjontiirel bir issizligin olabilecegini ve bu igsizlik tiirliniin piyasa ekonomisi
tarafindan kendi imkanlari ile ortadan kaldirabilecegini ileri siirmiislerdir (Paya,
2013: 367-369).

Parasalcilar dogal igsizlik oraninin, iggiicii arz ve talebi dengede iken meydana
gelen igsizlik tiirii oldugunu belirtmislerdir. Emek arz ve talebinde meydana
gelen degisiklikler, issizlik oraninin dogal igsizlik oranindan sapmasina neden
olmaktadir. Bu sapma ise beraberinde enflasyonu getireceginden enflasyon dogal
igsizlik oranindan ayrilan igsizlik oraninin tekrar dogal issizlik oranina
donmesine sebep olacagindan, ekonomi her zaman dogal issizlik oraninda
dengede kalacaktir (Ener ve Arica, 2011: 65).

4.3. Enflasyon Kavram ve Teorik Cercevesi

Enflasyon kavrami Latincede sigkinlik anlamina gelmektedir. Literatiirde
oldukea sik kullanilan genel kabul géren tanimlamalar mevcuttur.

Enflasyon bir ekonomideki mal ve hizmetlerin fiyatlarinda gozlenen siirekli ve
genel kapsamli artigi ifade etmektedir. Enflasyon, sadece bir veya birka¢ mal ve
hizmetin degil, ortalama bir tiiketicinin yil icerisinde kullandigi tim mal ve
hizmetlerde meydana gelen fiyat degisikligini kapsamaktadir.

Cari fiyatlar seviyesinde toplam arzin toplam talepten az olmasi durumu
enflasyon olarak nitelendirilmektedir. Bu durumun neticesinde fiyatlar genel
seviyesinde artts meydana gelecektir. Dolayisiyla enflasyon, fiyatlar genel
seviyesindeki siirekli bir artig seklinde ifade edilebilmektedir (Y1ldirim, 2020: 14).

Bir diger tanimlamaya gore enflasyon fiyatlardaki yiikselisin sebebi degil
sonucu olarak goriilmektedir. Buna gore enflasyon ortaya ¢ikardigi sonug
bakimindan paranin degerinin azalmasina ve fiyatlarin artmasina sebebiyet
vermektedir. Dolayisiyla artan talep arz ile dengelenmedigi zaman, fiyatlar
artacak ve para miktar1 azalacaktir. Fiyatlarin artmas1 enflasyonun nedeni degil
sonucu olarak degerlendirilmektedir (Ciftci, 2015: 38).
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4.3.1. Enflasyonun Nedenleri ve Tiirleri

Enflasyon, ekonomiler i¢in ciddi bir sorun oldugundan buna sebep olan
unsurlar da oldukca Onemlidir. Enflasyon ekonomide; kaynak dagiliminda
bozulmaya sebep olan, tasarruf ve yatirimlara 6énemli 6l¢iide sinirlama getiren,
gelir dagiliminda esitsizligin yasanmasina neden olan ve ekonomik gelismeyi
yavaglatan bir siirece sebebiyet vermektedir. Bu siire¢ engellenmedigi takdirde,
enflasyonun durdurulamaz ya da katlanilabilir seviyelere indirilmedigi sartlarda
enflasyon, iilkede ekonomik ¢okiintiilerin toplumsal calkantilarin ve siyasal
patlamalarin yasanmasina sebep olmaktadir (Karagor, 1999: 6).

Enflasyonun ortaya ¢ikis sebebi farkliliklar arz edebilmektedir. Bu sebepler
yetersiz liretimin olmasi, piyasalarin yeterli diizeyde olmamasi, niifus yogunlugu
ve artis;, TUlkede olusan eckonomik ve siyasi istikrarsizlik olarak
siralanabilmektedir. Biitce agiklarinin fazla olmasi, iilkenin sahip oldugu asirt
borg yiikii, ithal mallarin fiyatlarinda meydana gelen siireklilik arz eden artiglar,
faiz oranlarmin yiiksek olmasi, devaliiasyonun varligi, tasarruflarin yatirim
oranlarindan daha az bir diizeyde gerceklesmesi, ekonomi politikalarinin yanlis
uygulanmasi, taban ve tavan fiyat politikalari, dolagimdaki para miktarinin hizl
bir sekilde artis gostermesi, iicret artislarinin verimliligin {izerinde olmasi,
olumsuz iklim sartlarindan dolay1 tarim iiriinleri arzinin talebi karsilayamamasi,
kamu kuruluslarinin zarar etmesi enflasyonu ortaya ¢ikaran diger etmenler olarak
ifade edilebilmektedir (Cift¢i, 2015: 71).

Bu farkliliklar sonucu olusan enflasyon tiirleri asagidaki gibi
belirtilebilmektedir:

Ilimly enflasyon, bir lilkede meydana gelen fiyat artiglarinin diisiik oldugu ve
enflasyona yonelik tahminlerin gergeklestigi enflasyon tiirlinii ifade etmektedir.
Genel olarak tek haneli enflasyon olarak da bilinmektedir. Ilimli enflasyonun
rakamsal oranlar iilkelerin gelismislik seviyesine ve analiz eden iktisatgilara
gore farkli olabilmektedir. Bu agiklamaya gore gelismis iilkelerde enflasyon
oran1 %4’iin, gelismekte olan ya da az gelismis iilkelerde ise %7 nin altindadir.
Bazi iktisatcilara gore ise %10’luk orana kadar enflasyon, iliml1 enflasyon olarak
ifade edilmektedir (Ayazlar, 2015: 6).

Iliml1 enflasyon, ekonomilerin istikrar halinde baska enflasyon tiirlerine gore
sectigi ve benimsemis oldugu daha uygun bir enflasyon tiirii olarak bilinmektedir.
Ciinkii tek haneli enflasyon oranlar1 ekonominin dinamik hale gelmesini
saglamaktadir. Fakat ekonomide 1liml1 enflasyonla beraber bir baska enflasyonun
oraninin olmas1 ekonomide dengelerin bozulmasina neden olacaktir. Ayrica
fiyatlarin gecen yila gore diismesi ekonomide durgunlugun yasanmasinin,
paranin dolasim hizinin diismesinin, tiikketim ve {iretim c¢arkinin birbirini
desteklemesinin diger bir ifadesi olarak degerlendirilmektedir. Sonugta
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ekonomik biiylime ve istikrarin saglanabilmesinde 1limli enflasyon diger
enflasyon tiirlerine gore ¢ok daha faydalidir (Kiing, 2011: 15).

Iliml1 enflasyonun var oldugu bir ortamda para ii¢ temel fonksiyonunu
(miibadele, hesap birimi ve deger Olgiisii) diizgiin bir sekilde yerine
getirmektedir. Bir ekonomide 1limli enflasyon ortaminda reel faiz oranlart ¢ok
diisiik diizeyde olmadigr icin hanehalki tasarruflarii yerli para seklinde
degerlendirmekte ve bankada mevduat olarak tutmak onlar igin bir problem
olarak goriilmemektedir (Akytiz, 2020: 14).

Yiiksek Enflasyon, fiyatlar genel seviyesinde ortaya ¢ikan, yillik %100 veya
%200 gibi ti¢ basamakli enflasyon artislar1 yiiksek (dortnala) enflasyon seklinde
tanimlanmaktadir. Yiiksek enflasyonda iilke parasinin degerinde meydana gelen
hizli disiisten dolay1 yerli paradan bir kagis durumu ortaya ¢ikmaktadir. Kisiler
iilke parasinin asir1 deger kaybetmesi sebebiyle yabanci para talep etmektedir. Bu
ylizden ortaya ¢ikan bu durum da dolarizasyona ve para ikamesine sebep
olmaktadir. Yiiksek enflasyonun oldugu bir ekonomideki faiz oranlarinda yiiksek
artiglar meydana gelebilmektedir. Faiz oranlarinin yiikselmesi ise yatirimlarin
azalmasina neden olmaktadir (Kilig, 2015: 25).

Yiiksek enflasyon siirecini yasayan diinyadaki biitiin {ilkeler, asir1 enflasyon
oranlarindan kurtulmak ic¢in enflasyon hedeflemesi rejimini uygulamayi
istemektedir. Zira yiiksek enflasyon bir {ilkenin ekonomik yapisinda bozukluklar
ortaya ¢ikarmakta, kirilganliklar ve krizlere sebebiyet vermektedir (Yildirim,
2020: 22).

Hiperenflasyon, genel fiyat diizeylerindeki hizli bir artis ve paranin igsel
degerindeki fazla ve hizli bir diislisten dolayr enflasyon orant asiri
yiikselmektedir. Bundan dolay1 enflasyonun bu sekilde yiikselmesi halinde bu tiir
enflasyondan s6z etmek miimkiindiir. Hiperenflasyonun temel sebebi, para
arzinda meydana gelen kontrolsiiz artistir (Cigek, 2019: 21).

Bu enflasyon ¢esidinde fiyat artislari asir1 derecede hizli ve biiyiiktiir. Fiyatlar
genel diizeyindeki artiglar ayni giin igerisinde bir veya birka¢ katina
¢ikabilmektedir. Kisiler ayni giin satin aldiklar1 herhangi bir mali aym fiyat
diizeyinden satin alamazlar. Bu enflasyon tiiriinde para hem tasarruf araci olma
hem de kiymet 6lgiisii olma 6zelligini fiyat artiglarindan dolay1 kaybetmektedir.
Hiperenflasyon oldugu bir ortamda, aligverisler takas esasina gore, baska bir
ifade ile malin malla degisim sekliyle ger¢eklesmektedir. Genelde sozlesmeler
doviz ve altin durumuna gore yapilmaktadir. Ulusal para kullanimi1 azalmaktadir
(Telgeken, 2018: 22).

Hiperenflasyon savas, ihtilal ve anormal sartlarda ortaya c¢ikmaktadir.
Fiyatlarda siirekli olarak degisim yasanmaktadir. Hiperenflasyonun yasandigi bir
ekonomide enflasyon, biiyiik bir sorun haline gelmektedir. Bireylerin yatirim ve
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tasarruf ile ilgili sorunlarim ise enflasyondan nasil korunacaklar1 ve enflasyon
vergisinden nasil kaginacaklari olusturmaktadir (Akyiirek, 2008: 7).

Bu enflasyon tiirlerinin olugsma sekilleri farklilik gostermektedir. Enflasyon
olugma nedenleri agiklanmuistir.

e Talep Enflasyonu

Toplam talebin toplam arzi asmig hali talep enflasyonu olarak
tammlanmaktadir. Toplam talepten kaynaklanan enflasyon bir iilke
ekonomisinde ii¢ sebepten kaynaklanmaktadir (Turhan, 2007: 7):

» Kamu harcamalarmin kamu gelirlerinden fazla olmasindan dolay1
ekonomide kamu kesiminde bir agik meydana gelebilmektedir. Kamu
acigimin fazla olmasi toplam talebi artirici bir etki ortaya ¢ikarmaktadir.

> Ozel sektor tasarruflarmin 6zel sektore ait yatirnmlardan az oldugu
durumlarda ekonomide 6zel sektor agigi goriilebilmektedir. Bu agik, para
miktarini artirict bir bigimde kapatilirsa toplam talepte artisa neden
olmaktadir.

» Dis ticaret bilangosunun fazla vermesinden dolay1 yurt i¢i arzin yurt igi
talepten az olmasi nedeniyle ekonomide ortaya ¢ikacak olan gelir artis1 da
talep fazlaligina neden olabilmektedir.

¢  Maliyet Enflasyonu

Ulke ekonomisinin tam istihdam diizeyinde oldugu bir durumda, toplam talepte
bir yiikselis ya da emek verimliliginde herhangi bir artis olmaksizin iiretim
stirecinde kullanilan girdilerin bir veya birkacinda ortaya ¢ikan artiglar sonucunda
gelisen enflasyon maliyet enflasyonu olarak tanimlanmaktadir. Kar amaciyla
kurulan firmalar i¢in maliyette yasanan bir artig direk fiyatlara yansitilarak bundan
dolay1 maliyet enflasyonu ortaya ¢ikmaktadir (Cigek, 2005: 19).

Maliyet enflasyonu iiretim maliyetlerinin artmasindan dolay: artan maliyetleri
finanse edebilmek i¢in fiyatlar genel diizeyinin artig gostermesi neticesinde ortaya
cikmaktadir. Hammadde fiyatlarinda meydana gelen yiikselme, emek giiciinde
ortaya ¢ikan artiglar, ithalat ve ihracatin maliyetli hale gelmesi, bazi {irlinlerde olan
blokelerin ortadan kaldirilmasi ve tarim mahsullerinde yasanan diislisler gibi
durumlar maliyet artiglarina sebebiyet vermektedir (Baskurt, 2020: 35).

4.3.2. iktisadi Okullar A¢isindan Enflasyon Teorileri

Enflasyon teorileri; Klasiklerde enflasyon terorisi, keynesyen enflasyon
teorisi, monetarist enflasyon teorisi ve yapisal enflasyon teorisi olarak ifade
edilebilmektedir.
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4.3.2.1. Klasiklerde Enflasyon Teorisi

Klasik yaklasima gore enflasyon, para arzinin artirilmast sonucu
olusturmaktadir. Yaklagim goriistinii miktar teorisi ¢ercevesinde ele almaktadir
(Ciftci, 2015: 45).

Para miktar1 ile degeri arasindaki iliskiyi ilk defa ortaya koyan yaklasim
Klasik Miktar Teorisi yaklasimi olarak bilinmektedir. Temelini deger teorisinden
alan miktar teorisinde, fiyatlar genel seviyesi para arz ve talebine bagli olarak
gerceklesmektedir. Buna gore, para talebinin sabit olarak kabul edildigi bir
ortamda, paranin degeri direk olarak dolagimda olan para miktari tarafindan
belirlenmektedir. Bagka bir ifade ile, para arz1 ile fiyatlar genel diizeyi arasinda
dogrusal bir iliskinin var oldugu fikri kabul edilmektedir. Para arzinin artmasiyla
beraber ekonomi fiyat ayarlamasi yaparak dengeye gelmekte, istihdam ve {iretim
hacmi bu durumdan etkilenmemektedir. Yani, para arzi artiglart yalnizca fiyatlar
genel diizeyini artiracak ve bu artis para arzi artisiyla aymi oranda
gerceklesecektir (Can, 2019: 21).

Paranin miktar teorisi; satilan mallarin degerini, satin alinan mallarinkine esit
varsaymaktadir. Paranin miktar teorisi denklemi su sekildedir:

M.V=P.T

M: Para Miktar1

V: Paranin Dolagim Hizi

T: Toplam Mallar

P: Fiyat

Cambridge denkleminde ise, para arzi kontrolden ciktiginda enflasyon
artmaktadir. Diger bir ifade ile ulusal para hizli bir bigcimde deger
kaybetmektedir. Ayrica ulusal paranin yabanci paralar karsisindaki degeri de
daha hizli bir sekilde azalmaktadir. Para arzi kontrol edildigi zamanda ise
enflasyonun hizi azalmakta, ulusal paranin yabanci paralar karsisindaki degeri
artmaktadir (Ciftei, 2015: 48) Bu denklem asagidaki gibidir:

Mg =k.P.T

Ma: Ekonomideki toplam para talebi

k: Halkin nominal gelirlerinin para olarak elde tutulan orani

T: Nihai tiiketicilerin fiziksel satis hacmi

P: Nihai satislarda ortalama fiyat seviyesi

Cambridge yaklagimi, kisilerin ellerinde ne kadar para tutmak istedikleri
tizerinde durmaktadir. Marshall’a gore halkin para talebi de nem arz etmektedir.
Para hacmi ve mal arz1 ayn1 kalmak kosuluyla halkin para talebi arttiginda
harcamalar azalmakta ve fiyatlar genel seviyesi diismektedir. Bu durumun aksine
halk cebinde daha az miktarda para tutarsa harcamalar artmakta ve fiyatlar genel
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seviyesi yiikselmektedir. Cambridge yaklagimi, para arzi ve para talebi esitliginin
aciklanmasi amactyla kullanilan bir yaklagimdir (Kiling, 2013: 61).

4.3.2.2. Keynesyen Enflasyon Teorisi

J. M. Keynes, ekonominin tam istihdam durumunda dengeye gelmesinin
istisnai oldugunu belirtmektedir. Keynes’e gore ekonomiler genellikle eksik
istihdamda dengeye gelir. Ayrica Keynes serbest piyasa mekanizmasimnin
kendiliginden tam istihdama ulasmasinin pek miimkiin olmadigin1 belirtmektedir.
Keynes’e gore eksik istihdam seviyesindeki bir ekonomide para arzinda ortaya
cikan bir artig fiyatlar genel seviyesinde bir etki ortaya ¢ikarmayacaktir. Aksine
Keynes, para arzindaki artisin efektif talebi artirarak tiretim ve istihdam diizeyini
artiracagmi  savunmaktadir. Ekonominin tam istihdam dengesine gelmesi
durumunda ise fiyatlar genel diizeyindeki degisme para arzi ile ayn1 yonde
gerceklesecektir. Keynes'in Genel Teori'deki enflasyon ile ilgili analizi tam
istihdam diizeyinin asilmasi durumunda Klasik yaklagimin miktar teorisi ile bir
olmakta ve ayni neticeyi ortaya ¢gikarmaktadir (Uslu, 2016: 34).

4.3.2.3. Monetarist Enflasyon Teorisi

Monetarizm, 1960’11 yillarda Keynesyen teoriye tepki olarak ortaya ¢ikan bir
teoridir. M. Friedman, A. Schwartz ve E. Phelps baslica temel temsilcileri olarak
kabul edilmektedir (Aslandogan, 2005: 15).

Paranin yeni miktar teorisi ve Phillips egrisi ¢ergevesinde enflasyon teorisini
gelistiren parasalct yaklasim enflasyonu, parasal bir olgu seklinde
tanimlamaktadir. Piyasada yapilan gereksiz miidahalelerden kaynaklanan para
arzi artisi, fiyat ve iicret artis1 ve talep baskisina sebep olmaktadir. Enflasyona
yonelik yapilan tahminlerin gerceklesen enflasyondan farkli olmasinin sebebi ise
beklentilerin uyarlayici olmasina dayanmaktadir (Sagdig, 2018: 6).

Monetarizmin  kurucusu olan Friedman miktar teorisini yeniden
yorumlamaktadir. Friedman’in yeni yorumu miktar teorisi lizerine kurulu para
talebi teorisidir. Friedman’in yeni yaklagimina gore, para talebinin, bireylere
ellerinde bulunan herhangi bir mal gibi fayda saglayacagini ve diger mallardan
hangi miktarda talep edecegini belirleyen kurallarin para i¢inde gegerli olacagini,
bununla birlikte ortaya ¢ikan herhangi bir degisiklik karsisinda tekrardan
dengeye gelinecek sekilde diizenlenmesini benimsemektedir. Friedman’a gore
para talebini tiiketicilerin siirekli geliri, zevk ve tercihler, para harici varliklarin
getirisi ve beklenen enflasyon miktar1 gibi unsurlar belirlemektedir. Para talebini
belirleyen bu unsurlardaki degisim parasalcilara gore istikrarlilik gostermektedir
(Dogru, 2016: 41).
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Monetaristlere gore, enflasyonun ortaya ¢ikmasindaki tek sebep para arzinda
meydana gelen artiglardir. Hem maliyet hem de talepteki artiglardan dolay1
fiyatlarda artis yasandiginda hiikiimetler ortaya ¢ikan yeni fiyat seviyesinde tam
istthdamin varligim siirdiirebilmek igin iiretimdeki artislari 6nemsemeden para
arzint artirmaktadir. Bu durum ise enflasyonda artislarin yasanmasina neden
olmaktadir (Balat, 2010: 24).

Ozetle Monetarist yaklasimda kisa zaman diliminde istihdami artirabilmek icin
ekonomide her zaman yiiksek bir enflasyona ihtiya¢ duyulacagi ifade edilmektedir.
Sonugta, monetarist yaklasimda da enflasyonun temel nedeni olarak para arzinda
yasanan kontrolsiiz artiglar gosterilmektedir. Ancak monetarist diisiiniirlerin,
enflasyonu agiklamak i¢in para arzini 6nde tutmalar1 ve enflasyona sebebiyet veren
yapisal problemleri dikkate almamalarmin farkli iktisadi diigiince okullart
tarafindan tenkit edildigi goriilmektedir (Sarag, 2009: 16).

4.3.2.4. Yapisalal Enflasyon Teorisi

Yapisalci teori, 1960’11 yillarda monetarist politikalarin az gelismis {ilkelerde
uzun dénemde enflasyon problemine ¢dziim bulamamasi neticesinde parasal
goriise bir tepki olarak glindeme gelmistir. Yapisalct goriisle parasalct goriisiin
temel farki ekonomik gelisme ve bu siirecte izlenen politika uygulamalarina
dayanmaktadir (Pazarci, 2019: 29).

Yapisalci teoriye gore, ekonomide herhangi bir anda talep azhigi ve atil
kapasitenin bulundugu sektorlerle, talep fazlasi ve yiikselen fiyatlarin oldugu
sektorler birlikte bulunmaktadir. Bilginin yeterli olmamasi, politikanin dogru
uygulanmamasi, sermayenin diisiik diizeyde olmasi ve arz1 azaltan diger etkenler
yiiziinden, ekonomik krizi daha az hissetmek i¢in iiretici gii¢lerin herhangi bir
tepkisinden once fiyatlarda dengesizlik meydana gelecektir. Dolayisiyla talep
fazlas1 yasayan sektorlerde ortaya c¢ikan fiyat yiikselisleri, fiyatlarin diisme
egiliminde yapiskan olmasindan dolayi, arz fazlasi yasayan sektorlerin azalan
fiyatlar1 araciligiyla denetimi yapilmayacak ve fiyatlar genel seviyesinde daima
bir ylikselis meydana gelecektir. Kisacasi yapisal eksiklikler enflasyonun temel
sebebini olugturmaktadir (Aykiri, 2008: 43).

Yapisalci yaklagimda bilhassa gelir seviyesi diisiik olan tilkelerde enflasyon,
ekonomik yapida ortaya ¢ikan problemlerden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
enflasyonla miicadelenin ekonomide olan yapisal eksikliklerin ortadan
kaldirilmasi ile gergeklesebilecegi savunulmaktadir. Diger bir deyisle yapisalci
diistiniirler, ekonomik gelismeye dair politikalar uygulanmaya ¢alisilip bu yonde
basariya ulasilmadan fiyat istikrarinin ve parasal istikrarin gergeklesebilecegini
kabul etmemektedir. Yapisalci diistiniirlere gére, uzun vadeli fiyat istikrarinin
gerceklestirilebilmesi yalmzca yapisal eksikliklerin ortadan kaldirilmasi ve
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ekonomik gelismenin gergeklestirilmesi ile miimkiin olmaktadir. Gelir seviyesi
az olan iilkelerde, yapisal bozukluklardan dolayi, maliye ve para politikalarinin
enflasyonla miicadelede yetersiz oldugunu diisiinen yapisalci ekonomistler, s6z
konusu bu {ilkelerin endiistrilesme ve gelismelerinin enflasyonu dnlemede etken
bir rol oynadigini savunmaktadir (Alkan, 2004: 27-28).

4.4. Uluslararas1 Go¢ ve Ekonomik Biiyiime

Uluslararas1 gociin temel makroekonomik gostergeler lizerine etkisi ile ilgili
olarak akla ilk gelen hi¢ kuskusuz ekonomik biiyiimedir. Burada incelenmesi
gereken konu gé¢men ve miiltecilerin ev sahibi iilke ekonomisi lizerinde olumlu
mu yoksa olumsuz mu etki yarattigidir. Burada durumu iki baslik altinda ele
almak ve gé¢menlerin ya {ilke ekonomisine katki saglayarak daha hizli biiyiime
sagladiklarini ya da kaynaklarin etkin dagilimini bozarak ekonomik biiyiimeye
zarar verdiklerini ifade etmek gerekmektedir.

Uluslararas1 go¢ yenilik (inovasyon), sermaye birikimi, beseri sermaye, dig
ticaret ve ig talep gibi cesitli ekonomik gostergeler araciligiyla ekonomik biiyiimeyi
olumlu etkiledigi ifade edilmektedir. Ev sahibi iilke kapsayic1 bir kurumsal sisteme
sahip ise gogmenlerin yetenek, beceri ve sermayelerini uzun dénemli ekonomik
biiyiimeye katki saglayacak sekilde aktarabilirler (Giir, 2017: 7).

En ¢ok go¢ alan iilkelerden &zellikle ABD, Ingiltere, Almanya ve Kanada
gelismekte olan iilkelerdeki yetenekli, kendini gelistirmis kalifiye insanlari
kendilerine ¢ekerek yani yetenekli isgiicii kazanimi saglayarak ve bdylece beseri
sermaye unsurunu gelistirerek ekonomik biiyiimeye katki saglamay1
amagclamaktadirlar. Gelismis iilkelerde bulunan bu vasifli gé¢menler ve
milltecilerin liniversitelerde yaptiklar1 caligmalar ve gelecek vadeden sektorlerde
kurduklar1 sirketler birgok yeniligin 6niinii acarak go¢ edilen ev sahibi iilke
ekonomilerine katki saglamaktadir (Giir, 2017: 13). Bu konuda baz1 ¢aligmalar
mevcuttur.

Boubtane vd. (2016), 22 OECD iilkesi i¢in yaptiklar1 calismada gégmenlerin
olusturdugu beseri sermayenin kisi bast GSYIH iizerine olumlu etki yarattigi
sonucuna varmiglardir. Ayrica go¢ akislarindaki kalict bir artigin ig¢i basina
GSYIH’de olumlu etki yarattigini belirtmislerdir.

Dolado, Goria ve Ichino (1994), 23 OECD iilkesi i¢in yapmis olduklari
calismalarinda Solow-Swam modeli test etmek amaciyla regresyon analizi
kullanmiglar ve yapilan analizde beseri sermaye diizeyi ne kadar yiiksek olursa
gbclin biiyiime iizerine etkisinin o kadar yliksek olacagi sonucuna ulastiklarini
belirtmislerdir.

Orefice (2010), géb¢men girislerinin ev sahihi tilke tizerindeki etkisini 86
yoksul ve gelismekte olan iilkeden 24 OECD iilkesine go¢ edenler olarak ele
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almistir. Calismadan elde edilen sonuclara gére; goc akislari ile kisi bas1 GSYIH
arasinda giiclii pozitif iligki oldugu tespit edilmistir. Ayrica bu giiglii iligskide
beseri sermaye ac¢isindan nitelikli go¢menlerin etkisinin oldugu belirtilmistir. Ev
sahibi iilkenin geliri lizerinde yetenekli beseri sermayenin etkisinin belirgin
oldugu gorilmiistiir.

Maria ve Lazarova (2012), calismada 1990-2000 yillar1 arasindaki veri seti
kullanilmig, 130 gelismekte olan iilke i¢in regresyon analizi yapmistir. Gog¢ ve
beseri sermaye arasindaki iliskinin incelendigi calismada go¢ ve beseri sermaye
arasindaki iligkinin anlamli oldugu sonucuna varilmistir.

Kendi iilkelerinden getirdikleri sermaye ile ev sahibi {ilkede sirketler kuran
bazi miilteci ve gd¢menler sayesinde ev sahibi iilkede sermaye birikimi ve
yatirimlar desteklenerek ekonomik biiyiime artabilmektedir.

Aleysynska ve Triah (2014), 20 OECD iilkesi i¢in yaptig1 ¢alismasinda elde
ettigi sonuglara gore gocmenler ev sahibi iilkenin geliri iizerinde olumlu etki
yaratmaktadir. Bu etkinin toplam faktor iiretkenligi sonucunda ortaya ¢iktigi da
belirtilmektedir.

Uluslararas1 gocle birlikte ortaya cikan kiiltiirel ¢esitlilik farkli yetenek ve
deneyimler sunarak gog alan iilkede ekonomik biiytimenin gerceklesmesine katki
saglayabilmektedir. Fakat eger bu kiiltiir farkliligindan dolay1 kutuplagma olursa
iilkede olusan kargasa ve giivensizlik lilke ekonomisine zarar verebilir.

Bovie ve Elia (2016), calismasinda dogdugu iilke disinda yasayan ve calisan
kisilerin kiiltiirel gesitliliginin ekonomik biiyliimeyi pozitif etkiledigini
belirtmektedir. Bu etkinin 6zellikle gelismis iilkelerde daha belirgin olacagini
ifade etmektedir.

Uluslararasi gog alan iilkelerde gégmenler i¢ talebi artirmaktadir. Go¢menler
ev sahibi iilkede tekstilden gidaya beyaz esyadan tasitlara varincaya kadar
dayanikli ve dayaniksiz tiiketim mallarini talep etmektedir. Bu talep artis1 pazari
genisleterek esnaf ve yerli iireticilerin islerinin canlanmasi saglamaktadir. I¢
talebin artmasiyla birlikte dolayisiyla ekonomik biiyiimede hizlanmaktadir (Gir,
2017: 13).

Gov ve Diirii (2017), secilmig 7 OECD iilkesi i¢in gergeklestirdigi ¢calismada
uluslararasi1 gégten ekonomik biiyiimeye dogru bir nedensellik oldugu bulgusuna
ulastiklarini ifade etmislerdir.

Gogmenlerin  go¢  ettikleri  iilkelerde ekonomik biiyiimeye katki
saglayabilmeleri i¢in ev sahibi lilkelerinde biiylimenin ger¢eklesmesi i¢in uygun
kosullara sahip olmasi1 gerekmektedir. Go¢menlerin yeteneklerini, becerilerini ve
sermayelerini ekonomik biiylimeye uzun donemde katki saglayacak sekilde
aktarabilmeleri i¢in go¢ alan lilkenin sistemli bir kurumsal yapiya sahip olmasi
gerekmektedir. Eger go¢cmenler uygun kurumsal yapilar aracilifiyla beceri,
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yetenek ve sermayelerine uygun is alanlarina yonlendirilmezlerse iiretken alanlar
yerine kayit dig1 alanlara yonelirler. Bu durum ne gé¢menler icin ne de ev sahibi
iilke icin ekonomik acidan iyi bir secenek degildir (Gtir, 2017: 12).

Boubtane vd. (2012), ¢calismalarinda 22 OECD iilkesi i¢in gergeklestirdikleri
panel Granger nedensellik analizi sonuglarina gére uluslararasi gogiin biiytimenin
nedeni olmadigini belirtmislerdir.

Seving vd. (2016), 1962-2012 donemine ait 5 yillik ortalama verilerin
kullanildig1 ¢alismalarinda Tiirkiye’nin de igerisinde yer aldig1 gelismekte olan
tilkeleri ele almistir. Ekonomik biiyiime ve go¢ arasindaki iligkinin incelendigi
calismanin sonuclarna gore; Cezayir, Botsvana, Cin, Dominik Cumhuriyeti,
Ekvator, Paraguay ve Peru’da ekonomik biiylime ile go¢ arasinda istatistiki
olarak anlamli ve pozitif iligkiler oldugu goriilmiistiir. Ayrica Belize, Kosta Rika,
Gabon, Iran, Meksika ve Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ve go¢ arasinda anlamli
fakat negatif iligkiler oldugu sonucuna vartlmaistir.

Uluslararasi gogle birlikte artma riski tasiyan kiiltiirel kutuplagma, kargasa ve
giivensizlik ortaminin olugmasi, bireyler arasindaki is birliginin azalmasi ve
sosyo-ekonomik diizenin bozulmasina neden olarak ev sahibi iilkede ekonomik
biiylimeye zarar da verebilmektedir.

Simsek (2018), en fazla gog alan 8 iilke i¢in yaptig1 ¢alismasinda alinan gogiin
%1 oraninda artmasiyla ev sahibi iilke biiyiimesinin %0,01 azalacagini ifade
etmektedir.

4.5. Uluslararas1 Gog ve issizlik

Literatiirde tartisilan en hararetli konulardan birisi de uluslararas1 gociin ev
sahibi iilke ekonomisinin emek piyasasina etkisidir. GO¢ alan {ilkelerde,
genellikle ev sahibi iilke vatandaslari gégmen ve miiltecilerin iglerini elinden
aldigimi ve/veya kendilerinin yaptiklan igleri daha diisiik iicretle yapmaya razi
olarak piyasadaki ortalama iicret seviyesini asag1 ¢ektiklerini ileri stirmektedir.
Fakat gdgmen ve miilteciler ev sahibi lilkenin emek piyasasina farkli kanallardan
etki edebilmektedir. Bu konuda sadece olumsuz yonleri ele almak eksik olacaktir.
Gog diger ekonomik gostergelerde oldugu gibi emek piyasasinda da olumlu veya
olumsuz etkiler meydana getirmektedir.

Uluslararasi go¢iin ev sahibi iilke ekonomisinin ig giicii piyasalar tizerindeki
etkisiyle ilgili iki goriis vardir. Birinci goriise gore, gdgmen ya da miilteciler ev
sahibi {ilke isgiicli piyasalarini hi¢ etkilememektedir ya da ¢ok kiiglik dnemsiz
etkiler ortaya ¢ikarmaktadir.

Simon, Moore ve Sullivan (1993), ABD i¢in yapmis olduklari ¢alismalarinda
gbgln issizlik iizerindeki etkisini arastirmiglardir. 1960-1977 déneminin ele
alindig1 ¢aligmada issizlik orani ve go¢ orant degiskenleri kullanilarak regresyon
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analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda gog ve issizlik arasinda kayda deger
bir iliski bulunamamustir. Elde edilen kanitlara gore, s6z konusu donemde gelen
goc nedeniyle toplam igsizlikte ¢ok az artis oldugu veya higbir artig
gozlemlenmedigi belirtilmektedir.

Ikinci goriis ise, gbciin isgiicii piyasasi iizerinde énemli etkilerinin oldugunu
savunmaktadir. Eger gé¢menler yerli iscilere ikame olarak istihdam ediliyorsa
isgiicii arzin1 artirmak yoluyla tcretlerin diigmesine neden olabilmektedir
(Kabaklarli, 2016: 57).

Friedberg ve Hunt (1995), ABD’deki go¢ ve issizlik arasindaki iligkiyi 1979-
1985 dénemini kapsayan veri setini kullanarak analiz etmislerdir. Issizlik orani
ve toplam niifus icerisinde gd¢menlerin pay1 degiskenleri ile EKK yontemini
kullandiklari ¢alismada gdg ve issizlik arasinda negatif bir iligki oldugu sonucunu
elde etmislerdir. Ayrica ABD’de gd¢cmenlerin niifus igindeki payinda %10’luk
bir artigin yerli licretleri %1 oraninda azalttigi sonucu da ampirik bulgular
arasinda yer almaktadir.

Gogmenler isgiicii piyasasinda ikame olarak degil de tamamlayic1 olarak
istihdam ediliyorlarsa, yerli is¢ilerin ¢alismak istemedigi islerde ¢alisiyorlarsa,
isglicii maliyetlerinde ve iiretim maliyetlerinde diislise neden olurlar. Dolayisiyla
yerli ig¢ilerin daha vasifli iglerde galismasini saglamak yoluyla vasifsiz islerde
calisanlarin {icretlerinin diismesine neden olurken; vasifli islerde calisanlarin
iicretlerinin yiikselmesine sebep olacaklardir (Kabaklarli, 2016: 57).

Cortes (2008), diisiik vasifli gogmenlerin ABD fiyatlar1 lizerinde etkisini
1986-2002 dénemi i¢in ele almis ve ¢alismada diisiik vasifli gogmenlerin isgiicii
piyasasindaki orani, fiyat ve licret degiskenlerini kullanmistir. OLS tahmini
yapilan c¢alismada gO¢menlerin oraninda ortaya c¢ikan %10’luk bir artigin
gogmenlerin yogun olarak calistigi hizmet sektorleri ticretlerinde %2’lik bir
diisiis meydana getirdigi bulgusuna ulasiimistir. Ozellikle diisiik vasifh
gocmenlerin calistigi bahgivanlik, bebek bakiciligi ve kuru temizleme gibi
alanlarda etki daha belirgindir. Bu alanlardaki iicretlerin diismesi ucuz isgiicii
saglanmasiyla ilgilidir. Ciinkii ucuz isgiicii saglanmasi maliyet avantaji
yaratmakta ve licretlerde diisiise sebep olmaktadir.

GoOc¢cmen ve miilteciler ev sahibi iilke ekonomisine farkli kanallardan etki
edebilmektedir. Bu etkilerin en belirgin sekilde goriildiigii kanallardan biri de
emek arzidir. Gogmen ve miilteciler gog ettikleri iilkede emek arz1 artigina sebep
olmaktadirlar. Eger go¢ alan iilkeler istedikleri 6zellikte ve yetenekte kisilere
ulasmada zorluk ¢ekiyor ise gogmen ve miilteciler bu durumun ortadan
kalkmasini saglayarak istihdam artig1 yaratabilir. Niifusun yaslandig: tilkelerde
emeklilige ayrilacak insanlarin sayisi gittikce artarken galisabilecek yasta kisi
sayist gittikce azalmaktadir. Yaslanan niifusun yerini dolduracak caligabilecek
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giicte olan niifus go¢menler ve miiltecilerle karsilanarak yeni bir dinamizm
olusturulabilir.

Kilig vd. (2019), calismalarinda goglin isgiicii piyasasi izerine etkisini
incelemislerdir. Secilmis 23 OECD iilkesi i¢in gerceklestirilen g¢aligmanin
sonuglarina gore; uluslararasi gogiin issizlik izerinde negatif ve anlamli bir etkiye
sahip oldugu belirtilmektedir. Baska bir ifadeyle calismada uluslararas1 gocte
meydana gelen bir artigin igsizligi azaltacagi yoniinde sonuclar elde edildigi
ortaya konmaktadir.

Gog alan iilke agisindan degerlendirildiginde isgiicii piyasasi ile ilgili ¢esitli
gorlisler hakimdir. Diger bir yaklasima gore, ev sahibi iilke vatandaslarinin
istihdamui iizerinde gociin {i¢ etkisi ortaya ¢cikmaktadir. Bunlardan ilki, gogmenler
isglicli piyasasinda yerli isgilerin islerini ellerinden alarak yerli nifusun
issizliginin artmasma neden olabilirler. Ikinci olarak, vasifli is¢ci konumunda
olmayan go¢menler, issizlik yardimi alabilir bu da hiikiimetlerin biitgeleri
tizerinde bir yiik olugsmasina sebep olabilmektedir. Ayrica bu olay vergiler ve
iktisadi durum tizerinde olumsuz etki yaratarak, yerli niifusa da etki edecektir.
Ucgiincii olarak, gé¢menlerin gelmesiyle beraber iicretlerin diismesiyle vasifsiz
iscilerin istihdamu ile beraber vasifl iscilerin iicretleri artis gosterecektir. Ik iki
gorilisiin olumsuz 6zelligine karsilik son maddenin olumlu bir 6zellik tasimasi
nedeniyle gociin yerli niifus iizerindeki etkisinin tam olarak anlagilmasinin zor
oldugu belirtilebilir (Kurt, 2005: 43).

Uluslararas1 gogiin isgiicline etkileri genel anlamda incelendiginde risk ve
firsatlarin i¢ ice gectigi bir durumla karsilagiimaktadir. Gogmenlerin ev sahibi
iilke vatandaglarinin ¢alistig1 is kollarindan farkli alanlarda uzmanlastiklari igin
emek piyasasi iizerinde negatif etkilerinin bulunmadigi goriisii literatiirde
arastirilan ¢aligmalarda yer almaktadir. Gogmenlerin yaptiklar igler sayesinde ev
sahibi {ilke vatandaslarinin daha tretken is kollarina yoneldikleri ve bu sayede
meydana gelen is boliimiiniin tilkedeki verimliligi, istihdami ve yerlilerin iicret
seviyesini artirdigi goriilmektedir. Gé¢menlerin emek piyasasina girmesi kimi
zaman dretim maliyetlerinin  asagiya inmesini saglayarak {iretimi
artirabilmektedir. Boylelikle ev sahibi {ilke vatandaslari i¢in yeni is olanaklarinin
ortaya cikabilecegi ifade edilebilir (Gtir, 2017: 22).

Shan vd. (1999), ¢alismalarinda gog ve issizlik oranlari arasinda herhangi bir
nedensellik iligkisi bulgusuna rastlamadiklarini belirtmektedirler. Ayrica Feridun
(2007)’de, calismasinda uluslararast go¢ ve issizlik arasinda herhangi bir
nedensellik iligkisi olmadigi sonucunu elde ettigini ifade etmektedir.

GoO¢men ve miiltecilerin ev islerine ikame hizmetlerden olan, temizlik ve
bebek bakiciligi gibi alanlarda ¢alismalari ev sahibi iilkedeki vasifli kadinlarin ev
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islerine daha az vakit ayirmalarimi saglayarak emek piyasasina daha fazla
katilmalarina olanak saglayabilmektedir.

Card (1990), ABD ig¢in yaptig1 ¢alisgmanin bulgusuna gore gog¢iin vasifsiz
islerde calisan ABD’lilerin iicret diizeyleri ve istihdami {izerinde higbir etkisinin
olmadigini belirtmistir.

Ayrica gocmen ve miilteciler emek piyasasini toplam talep kanaliyla da
etkileyebilmektedir. Ekonomik biiyiimenin go¢ iizerinde etkisini incelerken de
bahsettigimiz gibi gogmen ve miilteciler ev sahibi iilkeye yerlestiklerinde bircok
mal ve hizmeti satin almaya baglar. Boylelikle toplam taleb canlanir ve ev sahibi
tilkede sirketler yeni yatirimlar yapmaya ve is imkanlar1 sunmaya baslar. Toplam
talep artiginin iilke ortalamasinin iizerinde seyrettigi durumlarda istihdamin
artmasi ve igsizligin diismesi beklenen bir durumdur.

Miilteciler genellikle yerli halkin ¢alismak istemedigi tarim ve insaat sektorii
gibi alanlarda ¢aligmaktadir (Oytun ve Gilindoga, 2015: 18).

Miilteciler ev sahibi iilke vatandaglarinin kayit disi istihdamda is bulma
olanaklarin1 azaltmakta ve onlar1 kayit i¢i istihdama yonlendirmektedir. Bu da
kayit ici istihdamda artis meydana getirebilir. Ayrica miiltecilerin ev sahibi
iilkede ekonomik aktivitenin canlanmasina sebep olmasi sonucu ve kamu
hizmetlerinde de artis yaganmasindan dolay1 kayit i¢i istihdam olanaklarinin
arttig1 belirtilebilir.

Gog¢ ekonomik biiylimenin gergeklesmesinde Onemli bir role sahip
demografik bir giictiir. Biiyiik bir niifus hareketi olarak gergeklesen goc isgiicii
piyasasi ve yurt i¢i iicretler iizerinde 6nemli etki yaratabilmektedir (Zachariadis,
2010: 1).

Ulkedeki is aciklar1 ve beceri uyusmazligimi dikkate alan bir strateji izlendigi
takdirde gé¢menler ev sahibi lilke vatandaglarinin islerini ellerinden almaktan
ziyade emek piyasasindaki eksiklikleri doldurma ve halihazirda calisanlarin
verimliligini artirma potansiyeli sunabilmektedir. Ev sahibi iilkeye gd¢men ve
miiltecilerin gelmesiyle beraber ucuz isgiicii saglanmakta ve iiretim maliyetleri
asag1 inebilmektedir. Ayrica toplam talebin artmasi ile birlikte tiretimin artmasi
ev sahibi iilke vatandaslari i¢in yeni is olanaklari ortaya ¢ikarabilmektedir. Bagka
bir agidan degerlendirildiginde, eger ev sahibi tilkede halihazirda issizlik yiiksek
seyrediyor ise ve sirketler is pozisyonlarin1 doldurmada sikinti yasamiyorlarsa
gdcmenlerin emek piyasasma giris yapmalar issizlik oranlarinin artmasina ve
ticret seviyelerinin asagi inmesine neden olabilir. Boyle bir durumda ev sahibi
tilkede kayit dis1 istihdam yiikselme egilimine girmektedir (Giir, 2017: 7-8).

Card (1990), ABD i¢in yaptigi c¢alismada 1979-1985 donemi verilerini
kullanmustir. Net gb¢ oraninin ve istihdam oraninin degisken olarak kullanildigi
calismada EKK yonteminden yararlanilmistir. Calismanin bulgusuna gore gociin

86



vasifsiz iglerde ¢alisgan ABD’lilerin {icret diizeyleri ve istihdami {izerinde hicbir
etkisinin olmadig1 tespit edilmistir.

4.6. Uluslararasi Gog¢ ve Enflasyon

Zachariadis (2012), “Immigration and International Prices” adh
calismasinda uluslararasi go¢iin gog alan iilke enflasyonu tizerinde farkli kanallar
araciligiyla etkilerinin olacagm ifade etmistir. Ilk olarak gdgmenler talebi
artirarak enflasyonun artmasina sebep olabilirler. Akgiindiiz vd. (2015), miilteci
krizlerini ev sahibi iilkeye etkisini inceleyen ¢alismasinda uluslararasi gogte
meydana gelen artisin talebi artirarak enflasyonun artmasina sebep oldugu
bulgusuna ulastigini belirtmektedir.

Ikinci etki gdgmenlerin yerli halka kiyasla daha fazla vakitlerinin olmasindan
kaynakli olarak en ucuz iiriinii aray1p bulma imkanina sahip olduklarindan ve bu
da sirketlerin fiyatlarinin diismesine sebebiyet verecek dolayisiyla enflasyonda
diisecek goriigiidiir. Baska bir etki de siginmacilarin yerli halka gore gog ettikleri
tilkede emek-yogun sektorlerde daha ucuz isgiicii saglamalaridir. Diisiik ticretli
emek iiretim maliyetlerini diigiirecek ve bdylelikle enflasyon oranlar diisecektir
(Zachariadis, 2012: 298).

Lach (2007), 1990 yilinda Rusya’dan Israil’e gerceklesen go¢ akisini
incelemistir. Go¢ oran1 ve fiyatlar genel seviyesinin degisken olarak kullanildig
calismada iki asamali EKK yontemi kullanilmistir. Calismada gd¢menlerde
meydana gelen %]1°lik bir artisin tiiketici fiyatlarinda 0,5 puanlik bir diisiis
meydana getirdigi belirtilmektedir. Bu ¢alismada oldugu gibi gé¢cmenler ev
sahibi lilkede enflasyonunu negatif etkileyebilmektedir. Bunun sebebi s6z
konusu gruplarin iiretim maliyetlerini asag1 ¢cekmesidir.

Konuk ve Tiimen (2016), Tirkiye icin gerceklestirdikleri calismada gog
nedeniyle TUFE’de %2,5 azalma meydana geldigini belirtmektedirler. Suriyeli
miiltecilerin fiyatlar tizerindeki negatif etkisinin kayit digi istihdamin yogun
oldugu sektorlerde gorildiigli ifade edilmektedir. Calismadan elde edilen
bulgulara gore, Suriyelilerin kayit dis1 istihdamin yogun oldugu alanlarda
ticretleri asag1 cektikleri ve maliyetleri distirdiikleri belirtilmektedir (Konuk ve
Tiimen, 2016: 2-3).

Zachariadis (2012), 1990-2006 yillar1 arasinda gogiin fiyatlar tizerinde etkisini
inceleyen calismada go¢ orani, fiyat seviyeleri, niifus biiyikliigii, maliyet, disa
aciklik ve kisi bast GSYIH degiskenleri kullanilmistir. Calismada 90 iilke 140
sehir i¢in 304 iriin fiyat1 degerlendirmeye alinmistir. GMM tahmincisi ve
Arelona Blundell ve Bond (1998) sistem tahmincisinin kullanildig1 ¢alismada
gocmen sayisinda meydana gelen %10’luk bir artisin fiyatlari %3 azalttig
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belirtilmektedir. Sonuclarin TUFE’yi olusturan cesitli mal ve hizmetler igin
tutarl1 oldugu ifade edilmektedir.

Farkl: tilkeler i¢in analizlerin gergeklestirildigi calismalarda siginmacilarin,
miiltecilerin ve go¢menlerin ev sahibi iilke enflasyonunu negatif etkiledigi
belirtilmektedir. Ozellikle kayit dis1 istihdamin arttig1 sektorlerde gdgmenlerin
fiyatlar lizerindeki negatif etkisi iyice belirgin hale gelmektedir.

4.7. Diinya Genelinde Goc ile Tlgili Istatistiki Gostergeler

Go¢ konusu tartisildiginda ilk olarak akla gelen etmen rakamlardir. Gog
rakamlar1 gd¢men kavramini anlayabilmemiz ve bu konuda politika 6nermeleri
yapabilmemiz i¢in biiylik 6nem arz etmektedir.

Diinya genelinde rakamlari degerlendirdigimizde 2020 yilinda yaklagik olarak
280 milyon uluslararasi gogmen bulunmaktaydi. Bu yaklasik olarak diinya
niifusunun %3,6’s1n1 gostermektedir.

Tablo 4.2. Uluslararas1t Gogmenler, 1970-2019 (Diinya G6¢ Raporu, 2020: 9).

Yil Gocmenlerin Sayisi Gocmenlerin Diinya
Niifusundaki Yiizdesi
1970 84.460.125 2.3
1975 90.368.010 2.2
1980 101.983.149 2.3
1985 113.206.691 2.3
1990 152.986.157 2.9
1995 161.289.976 2.8
2000 173.230.585 2.8
2005 191.446.828 2.9
2010 220.983.187 3.2
2015 247.958.644 3.4
2020 280.598.105 3.6

Tablo 4.2 ’de goriildiigii tizere uluslararasi gogmenlerin sayisi son 50 yil
iginde artis gostermektedir. 2020 yilinda bu say1 280 milyon olup bu rakam 1970
yilindaki rakamin ii¢ katindan daha fazladir.

Diinya genelinde uluslararasi gdg¢menlerin sayist yillar igerisinde artig
gostermistir. Tabloda’da goriildiigli lizere gogmenlerin sayisi 2000 yilinda 192
milyon, 2005’te 221 milyon, 2010°da 249 milyon, 2015’te 258 milyon ve
2020’de 280 milyondur.
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Sekil 4.1. Cinsiyete Gore Uluslararast Gogmenler 2000-2020
(Diinya Gog Raporu, 2021: 28).

2020 yilinda diinya capinda erkek gog¢menlerin orant kadinlardan daha
fazladir. 2000 yilinda tim gégmenlerin %50.6’s1 erkek gdgmen iken %49.4’0
kadin go¢mendir. Baska bir ifadeyle diinya ¢apinda 88 milyon erkek gé¢men
bulunurken 86 milyon kadin gé¢gmen bulunmaktaydi. 2020 yilina geldigimizde
ise kadin gé¢menlerin orani azalarak %47.9’a diismiis ve erkek gégmenlerin
orani ise artarak %52.1’e yiikselmistir.
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Sekil 4.2. Gogmen Iscilerin Hedef Ulke Gelir Diizeylerine Gore Dagilimi, 2013,
2017 ve 2019 ( Diinya Gog Raporu, 2021: 36).

Mevcut en son tahminler, diinya genelinde yaklasik 169 milyon go¢men isci
oldugunu gostermektedir. Sekil 4.2.°de goriildiigii lizere ulasilan en giincel
tahminlere gore 2019 yilinda diinya ¢apindaki gé¢men iscilerin sayisi o yil elde
edilen toplam gogmen sayisinin yaklasik %62’sine denk gelmektedir. Baska bir
ifadeyle kiiresel uluslararasi go¢ stokunun tigte ikisi buna denktir.

2019’da goemen iscilerin %67’si yiiksek gelirli iilkelerde ikamet etmekteydi. 49
milyon gdogmen is¢i yani gdgmen iscilerin %29°u orta gelirli tilkelerde yasamaktaydi.
Ayrica 6.1 milyon (%3.6) diisiik gelirli iilkelerde ikamet etmekte idi.

Uluslararas1 gogmen iscilerin yogunlagmasi {ist orta ve yiiksek gelirli
iilkelerde 2013’te %86,4’te, 2017°de %86.9°dur. Fakat zaman ig¢inde bu iki
kategoride gozle goriiliir bir degisiklik olmustur. 2013’ten 2019’a kadar, yiiksek
gelirli tilkelerde gogmen is¢ilerde %7,3 puanlik bir diistis yasanmustir (%74.7°den
%67,4’¢), list orta gelirli tilkelerde ise %7,8’lik bir artis gdzlemlenmektedir.
Bagka bir ifadeyle %11,7 den %19,5’¢ yiikselmistir. Bu belirgin degisimin orta
gelirli {ilkelerde meydana gelen ekonomik biiylimeden kaynakli olacagr ifade
edilebilmektedir.
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Sekil 4.3. Uluslararast Gé¢menler i¢in En Fazla Gé¢ Alan (Sol) ve Go¢ Veren
(Sag) 20 Ulke (2019) (milyon) (Diinya Go¢ Raporu, 2020: 14).

ABD, 1970 yilindan beri gé¢menler igin ilk hedef iilkedir. 1970’ten bu yana
iilkede ikamet eden yabanci dogumlularin sayisi dort katindan daha fazla
artmigtir. 1970 yilinda 12 milyonun altinda olan bu rakam, 2019 yilinda 51
milyona yaklagsmistir. Gogmenler igin en ¢ok tercih edilen ikinci ev sahibi lilke
Almanya’dir. Son yillarda Almanya’da Amerika’daki gibi bir artig yasanmustir.
2000 yilinda 8,9 milyon kisi olan gbgmen sayist 2019 yilinda 13,1 milyona
ulagmistir. Sekil 4.3.’lin sol tarafinda 2019 yilinda gé¢menlerin en ¢ok tercih
ettigi ilk 20 ev sahibi {ilkenin listesi goriilmektedir.

Gogmenler i¢in Mense iilke konumunda olan iilkelerin ve bdlgelerin
siralamasi ise yukarida yer alan seklin sag siitununda gosterilmistir. 2019 yilinda
Diinya ¢apindaki biitiin gogmenlerin %40’indan fazlasinin yani yaklasik 112
milyonunun dogum yeri Asya’dir. En biliylik Mense iilke Hindistan’dir. Cin,
Banglades’e ilaveten Giiney Asya iilkelerinden Pakistan ve Afganistan baslica
go¢ veren iilkelerdir. Meksika en biiyiik ikinci mense llke oldugu Sekil 4.3.te
goriiliirken Rusya Federasyonu’nun dordiincii sirada oldugu goriilmektedir.

Ayrica yukaridaki sekillerde de goriildiigii tizere Ukrayna, Polonya, Birlesik
Krallik ve Almanya’da dahil olmak iizere, ¢ok sayida Avrupa iilkesinin oldukga
biiyiik oranda gdé¢men niifusuna sahip oldugu belirtilebilir.

Diinya genelinde miilteci rakamlar1 degerlendirildiginde ise 2000 ile 2020
arasinda toplam miilteci sayisinda bir artis gdzlemlenmektedir.
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Sekil 4.4. Diinya Genelinde Toplam Miilteci Rakamlar1 (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Ozellikle son yillarda yasanan savaslar diinya genelinde toplam miilteci
sayilarinda belirgin bir artisa sebep olmustur. UNCHR’ye kayithh miilteci
rakamlarn degerlendirildiginde diinya genelinde 2000-2020 yillar1 arasinda
toplam miilteci rakamlarinda artis oldugu goriilmektedir. 2020’nin sonunda
diinya genelinde BMMYK’nin yetkisi altinda toplam 26,4 milyon miilteci
bulunmaktadir. Ayrica Yakin Dogu’da Birlesmis Milletler Filistinli Miiltecilere
Yardim ve Calisma Ajansi (UNRWA) tarafinda kayitli 5,7 milyon miilteci vardir.
Dahasi uluslararasi koruma talebinde bulunan ve korunmay1 bekleyen 4,1 milyon
insanla toplam 36 milyon olan miilteci sayisi kayitlarda yer alan en yiiksek
rakami ifade etmektedir (UNCHR, 2022). 2020 yilinda 21.000 kisi bireysel
siginma bagvurusunda bulunmustur. Bir 6nceki yil 25.000 olan bu rakamda diisiis
yasanmigtir.

Miiltecilere ev sahibi yapan ilk dort iilke degerlendirildiginde 6zellikle son
bes yilda Tiirkiye’nin ilk sirada yer aldig1 ifade edilebilir. Daha sonra Pakistan,
Uganda ve Almanya en ¢ok miilteci barindiran iilkeler siralamasinda ilk dortte
yer almaktadirlar.
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Sekil 4.5. Ev Sahibi Ulkeye Gore Miilteci Sayisi i1k 4 Ulke (Sekil, UNCHR
(wwwe.unchr.org.tr ) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Tiirkiye, 2020 yilinda, ¢ogunlugu Suriyelilerin olusturdugu 3,6 milyondan
fazla miilteciye ev sahipligi yaparak, son 5 yilda diinyada en ¢ok miilteciye ev
sahipligi yapan iilke konumunda yer almaktadir. Suriye’nin sinir komsulari olan
diger iki iilke olan Urdiin ve Liibnan’da kiiresel miilteci niifusunda Suriyelilerin
sahip oldugu kayda deger payr yansitarak ilk on iilke arasinda yerlerini
almiglardir. Ikinci en biiyilk mense iilke konumundaki Afganistan gelen
miiltecilere ev sahipligi yapan baslica iki iilke olarak Pakistan ve iran Islam
Cumhuriyeti’de miiltecilere ev sahipligi yapan ilk on iilke arasinda yer
almaktadirlar. Diger ev sahibi iilkeler ise Uganda, Sudan, Almanya, Banglades
ve Etiyopya olmustur. Miiltecilerin biiyilk ¢ogunluguna (%73) sinir
komsularindaki tilkeler ev sahipligi yapmustir.
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Sekil 4.6. Mense Ulkeye Gore Miilteci Sayisi ilk 4 Ulke (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

2020 sonunda UNCHR’nin yetkisi altindaki miiltecilerde ilk 4 iilke
siralamasinda Suriye Arap Cumhuriyeti, Afganistan, Giiney Sudan ve Myanmar
gelmektedir. Daha sonra Demokratik Kongo Cumhuriyeti, Somali, Sudan ve Orta
Afrika Cumhuriyeti bulunmaktadir. Bu iilkelerin ¢cogu uzun yillardir miiltecilerin
onemli kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Suriye Arap Cumhuriyeti’nde on
yildir devam eden ¢atisma bu iilkeden ayrilan miiltecilerin sayisinin 6.7 milyona
ulagsmasina sebep oldu. Suriye Arap Cumbhuriyeti {ist liste on yildir miiltecilerin
ana menge {ilkesi olmaya devam etmektedir. Ayrica Afganistan’da 30 yili agkin
bir siiredir var olan siddetten dolay1 en gok miilteci mense iilkeleri arasinda ikinci
sirada yer almaktadir. Ugiincii en biiyiikk mense iilkesi olan Giiney Sudan’dir.
Suriye Arap Cumbhuriyeti, Afganistan, Giiney Sudan, Myanmar ve Demokratik
Kongo Cumhuriyeti Mense iilkesi olan miilteciler diinyanin tamamindaki
miltecilerin yarisindan fazlasin1 olusturmaktadir. Sekil 4.5.’te 2005-2020
yillarinda ilk dort mense iilke i¢in miilteci egilimleri yer almaktadir.

4.8. Secili Go¢ Alan Ulkelerde Biiyiime, issizlik ve Enflasyon Genel
Goriiniimii

Ik olarak go¢ alan 13 iilkede Kisi Bast GSYIH (Dolar) verileri asagidaki
grafikte yer almaktadir.
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Sekil 4.7. Secili Go¢ Alan Ulkelerde Kisi Bast GSYIH (Dolar) (Sekil, WDI
verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Gog alan 13 iilkenin kisi basi GSYIH’s1 degerlendirildiginde Birlesmis
Milletlerin yaptig1 siniflamaya gore, kisi bagina diisen milli geliri 1.000 ile 10.000
dolar arasinda olan iilkeler gelismekte olan iilkeler iken kisi basina diisen milli
geliri 10.000 dolarin iizerinde olan tilkeler geligmis tilkelerdir. Buradan hareketle
gelismislik seviyesi agisindan ABD ve Avustralya’nin en yiiksek seviyede
oldugu ifade edilebilir. Daha sonra bu iilkeleri Almanya, Fransa, Ingiltere,
Kanada, Italya ve Ispanya takip etmektedir. Bu sekiz iilke gelismis iilke
kategorisinde yer almaktadir. Kisi bast GSYIH’si daha az olan iilkeler ise grafikte
de goriildiigii iizere Tiirkiye, Malezya, Tayland, Urdiin ve Ukrayna’dur.
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ISSIZLIK ORANLARI
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Sekil 4.8. Secili Gog¢ Alan Ulkelerde Issizlik Oranlar (Sekil, WDI verilerinden
yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Gog alan 13 iilkede igsizlik oranlar1 degerlendirildiginde 2011-2017 yillart
arasinda en yiiksek orana sahip olan iilkenin Ispanya oldugu goriilmektedir.
Ispanya’da issizlik oranimin 2011-2013 yllar1 arasinda artis gostermesinin ve
2013 yilinda %26 ile zirveye ulasmasinin sebebi olarak 2008 Krizi gosterilebilir.
Ispanya’da krizden hemen 6nceki y1l issizlik yiizde 7.9 iken krizden sonra 2013
yilina kadar siirekli bir artis gostermistir. 2011-2017 yillar1 arasinda Ispanya’dan
sonra Urdiin’{in en yiiksek issizlik oranlarina sahip oldugu goriiliirken 2017
yilindan sonra Urdiin issizlik oranlarinda bu iilkeler arasinda ilk sirada yer aldig1
goriilmektedir. Urdiinde talep yetersizliginden kaynakli olarak kiigiilme
yasanmasl isgiicii piyasasini da etkilemis ve bu da igsizlik oranlarma yansimistir.
Ispanya ve Urdiinden sonra issizlik oranlar1 siralamasinda Italya, Fransa ve
Tiirkiye yer almaktadir.
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ENFLASYON
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Sekil 4.9. Secili Go¢ Alan Ulkelerde Enflasyon Orani (Sekil, WDI
verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Secili 13 go¢ alan iilkede enflasyon oranlar1 2011-2020 degerlendirildiginde
Ukrayna ve Tiirkiye haric iilkelerin enflasyon oranlarinin birbirlerine yakin
oldugu goriilmektedir. 2014 yilinda Kirim krizi nedeniyle Rusya ile siyasi
gerginlik yasayan Ukrayna’da krizin patlak verdigi 2014 yilinda enflasyon artmis
ve 2015 yilinda %48 ile zirveye ulagmistir. Tirkiye’de 2011-2020 yillart
arasinda Ozellikle 2017 yilindan sonra artis gosteren enflasyon oranlari 2017
yilinda %11 iken 2018 yilinda %16 ile en yliksek seviyeye ulagmustir.
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5. GOCMEN VE MULTECILERLE iLGILI ULUSLARARASI
KURULUSLAR VE POLITIKALAR

Uluslararasi go¢ olgusunun giderek yayginlagmasi ve hizlanmasi, sadece goge
taraf olan tilkeleri degil bolgesel ve kiiresel anlamda hem tiim tlkeleri hem de
tilkelerin birbirleriyle olan iliskilerini etkilemektedir. Uluslararas1 gé¢iin bu denli
onemli hale gelmesi gocle ilgili uluslararast kurumlarin ortaya ¢ikmasini zorunlu
kilmistir. Dolayisiyla gécmen ve miiltecilerle ilgili uluslararas1 kuruluslar ve
ilkelerin uyguladiklart gd¢men ve milteci politikalar1 biiyiikk O6nem arz
etmektedir.

5.1. Gé¢men ve Miiltecilerle Tlgili Uluslararasi Kuruluslar

Go6¢ meselesini sadece bir iilke meselesi olarak degerlendirmek yanlis
olacaktir. Ozellikle uluslararas1 go¢ uluslararasi boyutta ele alinmasi gereken bir
konudur. Gog yonetimi tipki diger yonetim alanlari gibi temel olarak tilke sinirlart
icerisinde egemenlik yetkisi cergevesinde gerceklestirilen; fakat uluslararasi bir
takim hukuki ve yonetsel kurallar1 biinyesinde barindiran bir olgudur.

Gogmenler ve miilteciler konusunda birtakim galigma ortaya koyan, politika
gelistiren ve bu konu ile ilgili uygulamalar gerceklestiren bir¢ok uluslararasi
kurulus vardir. Bunlardan Uluslararas1 Miilteci Orgiitii (International Refugee
Organization-IRO), Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komserligi
(BMMYK) ve Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (IOM) bu béliimde ele aliacaktir.

5.1.1. Uluslararasi Miilteci Orgiitii (IRO)

Gog alan iilkelerde miiltecilerin siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve temel insan
haklar1 sorunsali diinya kamuoyunun Birlesmis Milletler (BM) 6nderliginde s6z
konusu problemleri 6nlemek i¢in ¢6zliim arayisina girmesine sebep olmustur. BM
Antlasmasi, II. Diinya Savasi sonrasinda yasanan agir insan haklari ihlallerini
BM’nin en 6nemli glindemi haline getirmistir. Bu sebeplerle, BM Genel Kurulu,
3 yil siireli olmak iizere, 1947 yilinda IRO’nun kurulmasi yoniinde karar almustir.
Faaliyet siiresi 1950 yilinda dolmasina ragmen IRO, c¢aligmalarini 1952 yilina
kadar devam ettirmistir (Aslantiirk, 2018: 19).

IRO, Miiltecilerin hayatina iliskin her alanda miiltecilerle ilgilenmek {izere
yapilandirilmistir. Bu 6zelligi dikkate alindiginda ve devletler arasinda
miltecilerle ilgili yaptig1 antlasmalara bakildiginda siyasi Ozellikleri 6n plana
¢ikan bir kurulug olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Efe, 2016: 78).

Orgiit pek ¢ok miilteciye yardim eli uzatmis, herhangi bir yasam tehdidi s6z
konusu degilse onlar1 giivenle kendi lilkelerine géndermis ya da ti¢iincii iilkelere
yerlestirmistir. Ancak Soguk Savag’tan kaynaklanan gerginlikler ve Dogu

98



Avrupa’da yasanan politik degisimler nedeniyle miilteci konusunun daha ayrintili
ele alinmas1 geregi dogmustur. Bu nedenle de BM, yeni bir olusum siirecine
girmistir (Odman, 1995: 30).

5.1.2. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK)

Komiinist rejimin yayginlasmasi, Cin Mao Zaferi, Kore Savasi ve
Hindistan’in boliinmesi gibi yasanan olaylar neticesinde miilteci sorununun daha
biiyiik bir problem haline doniismesiyle, miilteci sorunu artik sadece bolgesel
degil aym1 zamanda uluslararasi bir pozisyon almistir. Bu nedenle IRO gibi
kuruluslar yeni bir orgiite ihtiya¢ oldugunu diistinmiislerdir. Ayrica miiltecilerin
uluslararast konumunu belirleyen bir sozlesme gerekliligi dogmustur. Bu
kapsamda Birlesmis Milletler Miilteciler Sozlesmesi ve Birlesmis Milletler
Yiiksek Komiserligi (BMMYK)’nin galismalar1 es zamanli olarak baglamustir.
BMMYK’nin BM Miilteciler Sozlesmesi’nin geregi olarak baslatilmigtir.
Dolayistyla BMMYK’nin, BM Miilteciler S6zlesmesi’nin gereklerini yerine
getirmek amaciyla kuruldugunu séylemek de miimkiin olmaktadir (Aslantiirk,
2018: 20-21).

BMMYK Ofisi, BM’nin karari ile 1949 yilinda kurulmus ve 1951 yilinda
caligmalarina baglamigtir. Bu siiregte bu kurum BM Genel Kurulu’nda
gergeklestirilen oylamada, 36 kabul oyuna karsin, 11 ¢ekimser ve 5 red oyu ile
kurulmustur. BMMYK’nin faaliyetlerine baglamis oldugu 1 Ocak 1951
tarihinden itibaren baglamak tizere, 3 yilligina kurum aktif hale gelmistir (Tamer,
2019: 46).

Miilteci haklarinin korunmasi ile ilgili uluslararasi toplum adina yapilan
calismalar BMMYK tarafindan yiiriitiilmektedir. Ancak BMMYK, uluslararasi
toplum adina bu gorevi ifade eden ilk kurulus degildir (Uzun, 2016: 61).

BMMYK, 1956 yilinda yasanan Macar Devrimi sirasinda, 200.000 kisinin
komsu iilke Avusturya’ya kagisinda Macar vatandaglarini miilteci olarak
tanimlamis ve onlarin tgilincii iilkeye yerlestirilmelerine Onciilik etmistir. Bu
olaylar sirasinda ve sonrasinda yasanan gelismeler, insani yardim kuruluslarinin
miilteci krizlerine miidahale etme sekillerini yonlendirmistir. 1960’larda
Afrika’nin somiirgeden kurtulup bagimsizligini kazanma siireci de pek ¢ok
miilteci krizinin yaganmasina sebep olmustur. UNCHR, sonraki 20 yi1l boyunca
da Asya ve Latin Amerika’da yerlerinden edilmis kisilere yardimda bulunmustur.
UNCHR, 1981 yilinda ise tiim diinya genelinde miiltecilere yaptig1 yardimlar
neticesinde ikinci Nobel Baris Odiilii’nii almistir. Ayrica 21. yy. baslarinda
Ortadogu, Asya ve Afrika’da yasanan biiyiik miilteci krizlerinde miiltecilere
yardim etmistir. Bugiin toplam 138 iilkede faaliyet gosteren BMMYK, bugiine
kadar 50 milyondan fazla miilteciye yardimda bulunmustur (UNCHR, 2021).
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5.1.3. Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (IOM) (1951)

1951 yilinda Il. Diinya Savasi’ndan etkilenerek géc¢ eden insanlara yardim
etmek amaciyla kurulan Intergovernmental Committee for European Migration
(ICEM), daha sonra ismini degistirerek Uluslararast Go¢ Orgiitii (IOM) adin1
almistir (GIGM, 2021).

Uluslararas1 Gog¢  Orgiitii, go¢ konusunda esgiidiimlii hareket etmeyi
amaglayan bir olusum olarak hizmet vermektedir. 1951 yilinda faaliyete baglayan
IOM’ye iiye olan 162 devlet bulunmaktadir. Ayrica IOM uluslararasi alanda
150°den fazla ofise sahip olan bir orgiittiir. Uluslararast go¢ oOrgiitli amacini
herkese fayda saglayacak insanca ve diizenli gogii desteklemek olarak
belirtmistir. Bu amacini da orgiite {iye hiikiimetlere, hizmet ve Onerilerde
bulunarak gerceklestirmistir. IOM’un vermis oldugu hizmetler arasinda
uluslararas1 is birligini saglamak, acil durumlarda yardimda bulunmak,
miltecilerin yeni bir lilkeye yerlestirilmesi, gogmen sagligi, goniillii geri
doniislere yardim, para gonderme ve yasal go¢ segeneklerinin desteklenmesi gibi
faaliyetler bulunmaktadir (Gok, 2016: 75-76).

IOM, uluslararas1 arenada, diger ortaklariyla beraber su gorevleri
yiriitmektedir (Erkiral Tavas, 2015: 111-112):

v Go¢ yonetiminde artan operasyonel sorunlarinin ¢éziimiine yardim etmek
Go6¢ konularina iligkin ortak anlayis gelistirmek
Gog yoluyla sosyal ve ekonomik kalkinmayi tesvik etmek
Gog¢men refahi ve insan onurunun savunulmasi yoniinda caligsmalar

ANERNERN

yiiriitmek

<\

Uluslararas1 go¢ destegine ihtiyag duyan kisilere giivenli, giivenilir, esnek
ve maliyet etkin hizmetler sunmak

Gogilin insani ve etkin bir sekilde yonetilmesini saglamak

Uluslararasi hukuk uyarinca, gogmenlerin haklarina saygiy1 artirmak

ASRN

v" Ulkeler hiikiimetler arasi ve hiikiimet dis1 orgiitler ile diger paydaslara
ulusal kapasitelerinin olusturulmasinda destek vermek

v Gog konularindaki ikili, bolgesel ve uluslararasi is birligini kolaylastirmak
amaciyla uzman tavsiyesi, aragtirma, teknik is birligi ve operasyonel
destek vermek

v' Goglin  yararlarini  maksimize etmeyi amaglayan gocle baglantil
programlarin yapilmasi ve uygulanmasi ile aragtirma ve diyalog yoluyla
iilkelerin ekonomik ve sosyal kalkinmasina katkida bulunmak

v" Bilgi paylagimina gitmek, en iyi uygulamalari yayginlagtirmak, gogiin
temel nedenlerine iliskin analiz yapmak
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v' Kalkinma odakli ¢oziimleri kolaylastirmak suretiyle, diizensiz gdgten
kaynaklanan sorunlarin ele alinmasinda gé¢menler, toplumlar ve iilkeleri
desteklemek

v' Go6¢ konusunda bilgi, arastirma, en iyi uygulamalar, veri toplama ve
paylagma hususunda temel bir referans noktasi islevi gormek,

v' Goglin  getirdigi firsat ve zorluklarin daha iyi anlasilabilmesi, etkin
politikalar gelistirilmesi ve uluslararasi ig birliginin artirilmast kapsamli
yaklagilmasi ve tedbirlerin tespitini teminen, gé¢ konusunda bolgesel ve
kiiresel tartisma ve diyalogu 6zendirmek, kolaylagtirmak ve desteklemek

v' Gog¢menlerin  entegrasyonunu  kolaylastirmayr  teminen  devletleri
desteklemek, insani yardim operasyonlarina katilmak, acil durumlarda ya
da kriz sonrasi durumlarda gdg¢menlerin bireysel ihtiyaclara yonelik
hizmetleri saglamak ve bdylece gocmenlerin korunmasina katkida
bulunmak

v’ Yerel topluluklarin endise ve ihtiyaglarini da dikkate alarak, diger ilgili
uluslararas orgiitlerle is birligi igerisinde miiltecilerin, yerinden edilmis
kisilerin, gégmenlerin ve uluslararasi gog¢ hizmetlerine ihtiya¢ duyan diger
bireylerin entegrasyonunu ve goniillii geri doniislerini kolaylastiracak
programlar yiiriitmek,

v' Uluslararas1 hukuk uyarinca, Ozellikle kadin ve ¢ocuklar olmak {lizere
gocmen ve insan kacakciligiyla miicadeleye iliskin teknik uzmanlik,
inceleme ve program gelistirme ve uygulamada insanlara destek vermektir.

IOM mevzuati, go¢ ile ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinma arasindaki

baglantiya dikkat ¢ekmis ve kisilerin hareket 6zgiirliigiinii kabul etmistir. IOM
calismalarini 4 ana baglik altinda toplamigtir. Bunlar (GIGM, 2021):

Gog ve kalkinma

Goglin kolaylagtirilmasi

Gogclin diizenlenmesi ve

Zorla gogiin tespitidir.

IOM, BM’ler biinyesinde calisan ve gogle ilgili faaliyetler yiiriiten diger
kuruluglardan farkli olarak herhangi bir gbd¢ rejimine bagli olarak
caligmamaktadir. BMMYK nin tersine faaliyetleri kuralci ya da emredici ilkelere
dayanmamaktadir. 1OM, hiikiimetlere go¢ konusunda hizmet saglayan, gocle
ilgili projelerin etkin verimli sekilde uygulanmasi i¢in tavsiyelerde bulunan gog
siirecini daha kolay hale getirmek i¢in faaliyetlerini yiriiten bir kurulustur
(Donmez Kara, 2015: 58).

IOM, temel galisma alanlar altinda (Erkiral Tavas, 2015: 114):

* Insani acil durum ve krizler
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= Yeniden yerlesme destegi

= Telafi programlar

= Gog¢ saglig

=  GO¢ ve smir yonetimi

= Desteklenen goniillii doniis ve uyum

* Insan kagakg¢iligryla miicadele

» [sgiicii gocii

=  Go6¢ ve kalkinma

= GOg¢men egitimi

= GOcmen uyumu

= Gog politikasi ve arastirma

= Bolgesel dayanigma siiregleri

= Go6¢ konusunda uluslararasi diyalog

=  GO¢ ve 2015 sonrasi uluslararasi kalkinma giindemi
= Cinsiyet ve gog

= Go¢ hukuku

=  Gog ve iklim degisikligi konular1 ve hizmetler yer almaktadir.

5.2. Uluslararasi1 Gog Politikalar:

Gog politikalar1 gogmenlerin tilkeye giris ve ¢ikiglari ile iilkedeki ikametlerini
diizenleyen politikalarin biitiiniidiir. Go¢ politikalarmin kapsamini tanimlamak
zordur. Bu tanimlamanin zor olmasinin en biiyliik nedeni ise genellikle gogle
tamamen iligkili olmayan; fakat dolayli yoldan gé¢ kavramini ekonomik, sosyal
ve siyasal yonden etkileyen gesitli kamu politikalaridir. Bir {ilkenin ortaya
koydugu sosyal giivenlik politikalarinin gégmenlerin iilke igerisindeki ¢aligma
kosullarin1 dogrudan etkilemesi ve yabanci ¢alisanlarin kayit dist veya kayitli is¢i
olmasi lizerinde etkili olmasi gogmen politikalarinin gogmenler iizerine etkisiyle
ilgili 6rnek teskil etmektedir.

Go¢ politikalarinin bu kadar kapsamli ve karmasik olmasi gé¢men
politikalarinin diger kamu politikalarindan ayr diisiiniilmemesi gerektigini ve
gdcmen politikalarinin salt bir dis politika aract olmaktan ziyade i¢ politika
olmasi gerekliligini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Bu bolimde 6ncelikle AB gog politikalarindan bahsedilecek daha sonra en
fazla go¢ alan iilkelerden bazilarinin gé¢men ve miilteci politikalarina
deginilecektir.

5.2.1. Avrupa Birligi (AB) Gog Politikalari

Bugiin AB’nin karsi karsiya kaldigi en biiyiikk sorunlardan biri AB
topraklarina dogru gergeklesen uluslararasi go¢ olarak goriilmektedir. Hem yasal
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smirlar igerisinde gergeklesen hem de yasadigi yollardan gergeklesen goglerin
ortaya ¢ikardigi ekonomik, siyasi ve sosyo-kiiltiirel etkiler birligin derinlesme
cabalar1 iizerine 6nemli etkiler meydana getirmektedir. Dolayisiyla bu goc
akinlarinin kontrol altina alinabilmesi i¢in gd¢ politikalar1 biiyiik 6nem arz
etmektedir (Samur, 2008: 1).

AB, uluslararasi1 go¢ hareketlerinde cekim merkezleri arasinda yer almaktadir.
Bu hareketliligin yasanmasindaki temel etmen, birligi olusturan {ilkelerin
iktisadi, siyasi ve sosyal alanlardaki goreceli iistiinliige sahip olmasidir. Birligin
bu siiregte ekonomik is birliginden daha ileri siirece gidecek sekilde davranmasi
tilkelerde meydana gelen sorunlarin birligin ortak sorunu haline gelmesine neden
olmustur.

AB ortak bir go¢ politikasi olustururken bir yandan ulusal diizlemde hareket
ederken diger taraftan uluslararasi diizlemde hareket ettigi ifade edilebilir. AB’de
bir yandan birlige iiye olan iilkeler icin serbet dolagimin 6nii acilirken diger
taraftan sinirlarin korunmasi ve diizensiz gogle miicadele igin calismalar
gerceklestirmektedir. Bu calismalar su sekilde siralanabilir (Kesgin ve Oztas,
2015: 64):

e Tampere Zirvesi (1999-2004)

e Lahey (2005-2010)

e Stockholm Programlari (2010-2015)

Bu caligmalar ile ortak bir go¢ politikasi olusturabilmek ve diizensiz
gocmenlerle miicadele edebilmek adina yasal ve kurumsal alt yapi1 olusturulmaya
calisilmustir.

Avrupa kapsaminda go¢ konusu ele alinirken Il. Diinya Savasi siirecine
deginmenin daha dogru olacag: ifade edilebilir. Bu baglamda Avrupa’nin gog
tarihinin olusumu, iktisadi degerlerini yiiksek diizeyde gelistirmek adina arayis
icerisine girdigi siirece dayanmaktadir. Hansen bu siireci {li¢ evrede
degerlendirmistir. Bu evreler, sicak savas sonrasi istihdam yaratan misafir is¢ilik
siireci, bu siire¢ sonrasi meydana gelen aile birlesmelerinin olusturdugu siire¢ ve
Avrupa’ya iltica yoluyla gelen gogmenlerin olusturdugu siiregtir (Hansen, 2003:
25-39). Sicak savaglarin son buldugu ve iilkelerin ekonomilerini iyilestirme
donemine girdigi yillar bati devletlerinin yasadigi en bilyiik sorunlardan biri
savag sonrasi iggiicli aciginin yiiksek oranda olmasidir. Bu arayis AB devletlerini
baska tlkelerden insan kaynagi c¢ekmeye itmistir. Bu durum planli gog
politikalarim1 da ilerleyen zamanlarda beraberinde getirmistir (Yilmaz, 2014:
1694). Bu politikalar zamanla Avrupa’yr homojen niifusa sahip bir kitaya
doniistiirmiistiir.
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AB, genisleme yasadikga ortaya ¢ikan go¢ hareketi de yogunluk kazanmistir.
1990 yillarindaki gelismeler go¢ konusunun Avrupa devletleri arasinda bir
politika olusturmak iizere wuluslararasi goriismelere tasinmasma zemin
hazirlamigtir. Maastricht Antlagsmasi ile AB adini alan toplulugun temeli ii¢ temel
oncesinde 1986 Avrupa Tek Senedi ile baglayan donemde gog, iltica, siginma ve
ortak bir gog politikasi olusturma gibi konularda goriismeler yapilmistir. Ancak
tam bir zemin ve politika olusturulamamistir. 1986 yilinda baslayan ve 1987
yilinda yapilan Trevi Grubu goriismelerinde go¢ konusunda su hususlar yer
almaktadir:

e Genel olarak iiye tilkelerdeki gb¢ sorunu,

= Vize politikast,

= Dig sinir kontrolleri,

= Siyasi siginma ayarlayanlar (Bozkurt vd., 2011: 334-336).

Antlagsma, adalet ve igisleri kapsaminda gog¢ politikalarinin iiye devletler
arasinda entegre edilmesini saglamaktadir. Antlasmayla birlikte toplulugun
biinyesinde gdg¢ ve iltica stratejileri yogun bir ivme kazanmistir. Sinirlar arasinda
yasanabilecek sorunlarin Oniine goc¢ kapsaminda kesin smirlar ¢izilmeye
baslamistir. Gog politikalarinin gelistirilmesinde 6nemli adimlardan bir digeri
Schengen Antlagmasi’dir (Ak¢ay ve Gogmen, 2012: 445). 1995 yilinda yiiriirliige
giren bu hukuki diizenleme, simr denetimleri {izerine kurulmustur. I¢ denetim
kaldirilirken dis denetim sikilagtirilmistir. Ayni1 zamanda vize politikalart ve polis
i birligi alaninda diizenlemeleri de icermektedir. Gog politikalari incelendiginde
1999 yilinda Amsterdam Antlagmasi ile ayrimcilik yasagi diizenlemelerde yer
almistir (Geddes, 2001: 25).

Amsterdam Antlasmasi ile belirlenen hedeflerin uygulanabilmesi i¢in 1999-
2005 Tampre Programi siirecinde, iiyelerin yasal cercevesinin hedeflerle es
standartlarda uyumlulastirilmas1 ongoriilmiistiir. 2005 yilinda gergeklestirilen
goriismeler dogrultusunda gogiin kiiresel boyutuna deginilerek hedef topraklar ile
gecis yapilan topraklarin durumu goériistilmistir (Samur, 2008: 3-4). 2005
yilindan itibaren 5 yillik siireci kapsayan program dogrultusunda Lahey’de
yapilan goriismeler mali kaynaklar {izerine yogunlagmistir. 2008 yilinda iltica ve
Go¢ Pakt1 olusturularak bu pakt ¢ergevesinde 6nemli unsurlar hedef alinmistir.
Ozetle bu prensipler; yasadist yollarla gd¢ eden bireyin gecis yaptig1 transit
devlete geri iadesi, yasal gogiin prosediirlerinin belirlenmesi, sinirda daha etkin
bir gbg, kontrol ve denetimi, siginmacilar ve miilteciler bakimindan statii
diizenlemeleri ve tek tip uygulama, transit ve hedef iilke arasinda koordinasyonun
giiclendirilmesidir (Kivrak, 2019: 56).
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Anderson ve Apap, giiniimiizde AB’nin gé¢ politikasinin dort boyutunu su
sekilde siralamistir (Anderson ve Apap, 2002: 33):

v" GO¢ akislarinin diizenlenmesi,

v' AB’de ikamet edenlerin entegrasyonu,

v" Ortak (es) gelistirme,

v’ Yasadig1 gogmenlerin geri kabulii.

Genel olarak go¢ akiglarinin diizenlenmesi dis sinir kontrolleri ile iligkilidir.
Simir giivenligi politikasindan ¢ok sinir {istii {ilkelere dair politikalar uygulayan
Avrupa iilkeleri go¢ akiglarini diizenlemek i¢in bazi politikalar benimsenmistir.
AB’nin gd¢menlerin birlik entegrasyonuna dair politikalar1 genel cergevede ti¢
modele gore degerlendirilmelidir (Castles vd., 2014: 244). Bunlar:

» Asimilasyon Modeli

» Cok Kiiltiirlii Model

» Diglanma Modeli

Asimilasyon Modeli: Gogmenlerin geldikleri tilkede dil, kiiltiir ve sosyal karakter
acisindan uyumunu 6nemseyen ve gelisimi saglayacak politikalar uygulanmasimi
ongoren, gog¢ eden topluluklari kiiltiirel agidan entegre edecek noktalari esas alan bir
modeldir.

Cok Kiiltiirlii Model: Gogmenlerin yerli halktan farkli olan dil, kiiltiir ve sosyal
farkliliklarim1 korumalarim1 saglayan ve gocmenler ve yerli halka esit sosyal,
ekonomik ve politik haklarin sunan bir modeldir.

Dislanma Modeli: Gogmenler go¢ edilen iilkenin hiikiimeti ve yerli halki
tarafindan ulusun bir iiyesi olarak goriilmezler. Ayrica gégmenlerin sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve politik her tiirlii haklart sinirlandirilmistir (Giileg, 2015: 89).

Avrupa Birliginin 2011 yilinda yasanan Suriye krizine tepkisinin tlkeler
bazinda farklilik gsterdigi belirtilebilir. Ulkelerin genellikle farkli dis politikalar
izledigi ve ortak bir yaklasim sergilemedikleri ifade edilebilir. AB kurumsal
olarak bir bildiri yaymlasa bile iilkelerin kendine has gelenekleri, cikarlar
dogrultusunda ortak bir yaklasim sergilediklerini sdylemek miimkiin
goriinmemektedir. Suriye Krizi’nin etkisiyle artan miilteci ve go¢men sayilari,
AB igin bir bask1 unsuru olusturmustur. Burada AB Suriye’ ye ¢esitli yaptirimlar
uygulamay1 tercih etmistir.Askeri anlamda miidahaleye sicak bakmayan AB
diplomatik yontemlere agirlik vermistir (Ding, 2015: 12-15).

Arap Bahar1 sonrasinda AB’nin bdlgeye yonelik politikalart su sekilde
siralanabilmektedir (Ding, 2018: 15):

e Demokrasinin ve devlet kurumlarmin yeniden insasinin desteklenmesi

o Toplumlarla daha gii¢lii iliskiler ve ortakliklar kurmak

o Kapsayici ve siirdiiriilebilir bir ekonomik biiyiime saglamak
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5.2.2. ABD Goc¢ Politikalar1

Yeni bir diinya olarak adlandirilan Amerika Kitasi 15. yy.’in sonlarinda
kesfedilmis ve ¢ogunlugu Avrupa iilkelerinden olmak iizere diinyanin her
yerinden farkli zamanlarda ve farkli sebeplerle go¢ almistir (Aktay, 2020: 138).

18. yy.’in sonlarinda ABD uluslararasi goc¢leri federal diizeyde diizenlemeye
ihtiya¢ duymustur. Federal diizeyde diizenlemelere gegilmeden 6nce koloni ve
eyalet hiikiimetleri, gocii hem tesvik edici hem de engelleyici politikalar
uygulamislardir. Bat1 ve giiney eyaletleri, bu bolgelerdeki niifusu artirmak i¢in
gocli tesvik ederken, bircok eyalette kendi simirlarinin igerisine gelen
gbcmenlerin yapisini, irkint ve ge¢misini sorgulamig ve bu dogrultuda hareket
etmislerdir (Lee, 2006: 9).

ABD’de diinyanin her yerinden gelen insanlarla tam bir diinya karmas1 ortaya
cikmistir. Gog politikasi olarak da diinyanin her yerinden nitelikli isgiiciliniin
ilkeye c¢ekilmesiyle Tlkenin refahinin artacagi felsefesi kabul edildi.
Amerika’nin ulusal sdylemleri igin diinya karmasi ifadesi hep bir 6vgii kaynagi
olarak kullanilmistir. ABD’de dogmus olmak iilke vatandasi olmak iizere yeterli
goriildii. Bu durum ise hala devam etmektedir ve toprak hakki olarak ifade
edilmektedir (Aktay, 2020: 138-139).

Amerika’da halen aym kurucu felsefeyle devam eden bir uygulama
bulunmaktadir. Bu iilkede en ¢ok tercih edilen Green Card uygulamasidir.
Diinyanin her yanindan her yil 55 bin insana cekilisle bu Green Card
verilmektedir ve bu karta sahip olanlar bes yil sonra da vatandashga
almabilmektedir. ABD bilhassa beyin gocii yoluyla veya 1 milyon dolar yatirim
yaparak vatandaslik alanlarla birlikte ABD’nin her y1l digaridan yiiz bine yakin
yeni vatandas edindigi belirtilmektedir. Bu oranda yaklasik olarak niifusun %3-
%4’ tine denk gelmektedir (Aktay, 2020: 140). Bu uygulamayla birlikte iilkeye
yasa dist yollarla girmeye calisarak iilkeye yiik olusturacak gé¢menler yerine
belirli niteliklere sahip gogmenlere dncelik verildigi belirtilebilir.

Arap Baharn siirecinin yasandigi giinlerde, ABD oncelikle halk hareketlerine
kars1 temkinli davranmigtir. ABD yakin iligki i¢inde bulundugu miittefiki olan
iilke yonetimlerine karsit bir tavir iginde bulunmustur. Fakat catismanin
ciddiyetinin farkina vardiktan sonra, muhalefetin taleplerinin dikkate alinmasinin
biiylik 6nem arz ettigini vurgulama gereksinimi duymustur (Akbas, 2012: 56).

ABD izledigi gog politikalartyla diinya genelinde egitimli, yetenekli ve zengin
gbemenleri kendisine ¢gekmeyi amag edinmistir (Ermagan, 2019: 109). ABD gog
yasalarma gore, ABD’ye girmek isteyen kisilerin gégmen vizesine, ABD’de
yasal ve kalici olarak yerlesmek isteyen kisilerin ise Green Card’a (Yesil Kart)
basvuru yapmalari gerekmektedir. 5 yil boyunca daimi oturma iznine sahip
olanlar (Green Card), yurttagliga kabul yoluyla ABD vatandashgma hak
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kazanabilmektedirler. ABD vatandaghigina sahip akrabasi olan Kisiler, bu akrabalari
araciligiyla ya da aile birlesmesi yoluyla ABD’de siirekli oturma iznine sahip
olabilmektedir. Is dayanikhi gd¢menler ise ii¢ kategoriye ayrilmaktadir. Birinci
derecede tercih edilen gdgmenler; bilim, sanat, egitim, is veya atletizm alaninda {istiin
yetenek gosterenler, seckin egitimciler ve arastirmacilar, ¢ok uluslu sirketlerin
yoneticileridir. Ikinci derecede tercih edilen gd¢menler; ileri diizeyde bir egitim
gerektiren bir uzmanhga sahip olanlar veya ABD’nin ulusal ¢ikarlarina hizmet
edecek uzman kisilerdir. Uciincii derece tercih edilen gdgmenler ise; vasifli isciler,
ABD’de denkligi olan bir lisans derecesine sahip olan uzmanlar ve 2 yildan az
deneyim ve egitim gerektiren vasifsiz is¢ilerdir (Kutlu, 2020: 184-185).

ABD’de yasal gogmenlik ¢ok az yolla gergeklesmektedir. Bunlar genellikle aile
birlesmeleri, igverenlerle kurulan iliskilerle ve insani olarak korunma ihtiyact
duyanlarin bagvurular1 seklinde gerceklesmektedir. Ayrica bazi bireyler eger
yetenekli iseler Green Card ¢ekilisinde hak kazanabilmektedirler. ABD’de daima
kalmak isteyen gdgmenler, yasal olarak daimi ikametgah i¢in ilk olarak gayri resmi
bir terim olan yesil karta bagvurulabilir. Bu hakkin kazanilmasi i¢in bireylerin
herhangi bir sugtan hiikiim yememis olmasi gerekmektedir. Bu kisiler eger bir ABD
vatandasi ile evlenirlerse 3 yil sonra veya normal sartlarda 5 yil sonra ABD
vatandagligina bagvurabilmektedirler. Ayrica gegici is¢i veya 6grenci olarak ABD’de
kalabilmektedirler. Fakat genellikle bunun igin bir akraba veya igveren tarafindan
sponsorluk gerekmektedir. Aile birlesimleride Amerika’daki gégmenlik 6nemli bir
yere sahiptir. Son olarak miilteci ve siginmaci olarak ABD’ye gelenler i¢in énemli
olan kisilerin tilkelerinde zulum gordiiklerini ispatlamalaridir. Burada genellikle 1rki,
dini veya milliyeti nedeniyle zulme ugrayacaklarina dair hakli nedenlere dayanan
korkulara sahiplerse, miilteci statiisti veya siginma hakki ve ABD’de kalici olarak
yasam hakki verilebilmektedir (MPI, 11.10.2021, www.migrationpolicy.com ).

Bagskan Donald Trump’la ABD go¢ yonetimi, gogii kisitlayict bir hale gelmistir.
ABD hiikiimeti BM’ nin 2016 yilindan 2018 yilina kadar sekillendirdigi gog ile ilgili
uluslararasi ig birligini tegvik eden; fakat hukuksal olarak iiye iilkeleri baglayict
olmayan Kiiresel Go¢ Mutabakati’min miizakere siirecinden, 2017 yilinda ayrildigini

duyurmustur. ABD Dis Isleri Bagkanhigi’nin Niifus, Miilteciler ve Gog Biirosu,
ABD’nin go¢ yonetiminin iKili ve ¢ok tarafli diplomasi ve hedeflenen kapasite artirici
programlarla iyi yonetilen, yasal go¢ii tesvik etmek oldugunu ve etkin ve insani gog
politikalarini desteklediklerini belirtmistir. Ayrica her ulusun egemen olarak kendi
smurlarini kontrol etme, kendi vatandaglarimin ¢ikarlarmi koruma ve ilerleten gog
yasalarim1 kabul etme, iilkeye kimin gelecegine, ne kadar kalabilecegine, hangi
eylemlerde bulunabilecegine karar verme hakki oldugu belirtilmektedir. Biiro, iyi
yonetilen yasal goglin ekonomik rekabeti destekleyecegini finansal basarty1 ve yeni
gelenlerin asimilasyonunu tesvik edecegini belirtmektedir. Yabancilarm ABD’ye
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girisini ve kalmalarmi diizenleyen biiro, uluslararasi gogiin kiiresel yonetimi
cabalarina direnmenin, yabancilarin geri gonderilmesi ¢abasi igin ev sahibi iilkeye
baski yapilmasinin, zarar gorebilecek kisileri koruyan iyi yonetilmis, yasal gog
bicimlerinin ABD’nin egemenlik hakki oldugunu vurgulamaktadir. “Nitekim
Baskan Donald Trump, BM Genel Kurulu’nun Eyliil 2018deki 73. oturumunda, her
ulusun kendi ulusal ¢ikarlari dogrultusunda kendi go¢ politikasini izlemeye hakki
oldugunu bu sebeple ABD’nin Kiiresel Go¢ Mutabakati’na katilmayacagini, gogiin
ABD vatandaglarma hesap verme yiikiimliligii olmayan bir uluslararasi kurum
tarafindan yonetilmesi gerektigi vurgulamistir” (Kutlu, 2020: 186).

ABD tarihsel olarak miilteciler i¢in yeniden yerlestirme sunarken ayn1 zamanda
kendini ABD’nin yerlesim limanlarina varan ve kendilerine sigimma talep eden
siginmacilara da insani koruma saglamaktadir. Miilteciler ABD’ye kabul edildikten
bir y1l sonra yasal daimi ikamet statiisiine hak kazanmaktadir. Fakat bunu yapmak
zorunda degillerdir. Miilteciler ve siginmacilar federal 6grenci mali yardimi almaya,
ABD silahli kuvvetlerinin belirli subelerine katilmaya ve ABD giris vizesi olmadan
uluslararasi seyahattan donmeye hak kazanmaktadirlar (Monin vd., 2021: 1).

En fazla gogmen barindiran iilke siralamasinda ilk sirada yer alan ABD’de toplam
miilteci rakamlar Sekil 5.1.”de yer almaktadir.

Toplam Miilteci Sayis1
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Sekil 5.1. ABD Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)
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Sekilde 5.1.de ABD’de 2010-2019 yillar1 arasinda toplam miilteci rakamlari
degerlendirildiginde son yillarda iilkeye gelen toplam miilteci sayilarinda artis
yasandig1 ifade edilebilmektedir.

5.2.3. Tiirkiye Gog Politikalar

Tiirkiye bulundugu cografi konum itibariyle Osmanlidan giiniimiize kadar gelen
stiregte hem diizensiz gd¢ akinlariyla hemde kitlesel goclerle karsi karsiya kalmistir
(Akardeniz ve Engin, 2017: 854).

Tiirkiye nin go¢ politikalar degerlendiginde Cumhuriyet kurulusundan bugiine
kadar gecen siirecte aslinda politikalarin iki farkli egilim gosterdigi soylenebilir.
Cumhuriyetin kurulus yillarinda daha ¢ok ulus devlet ingasina hizmet eden anlay1s
ile olusturulan politikalar goriilirken daha sonraki donemlerde uluslararasi
politikanin etkisi ile olusturulan politikalar géze ¢arpmaktadir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda yeni kurulan devletin etnik, dini ve kiiltiirel yonden
tiirdes olmasi esasina dayali olarak yiiriitiilen go¢ politikalarinda niifus degisimi esas
almarak Tiirk ve Turk kiiltiiriinden gelenler ile miislimanlar getirtilerek azinliklarin
gonderilmesi yoluna gidilmistir. Bu amagla Yunanistan ile 1923’te Tiirk ve Rum
Niifus Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokol imzalanmistir. Buna gore bazi
istisnalar disinda niifus miibadelesi gerceklesmistir. Bu istisnalar iginde Tiirkiye’de
bulunan rum ortodoks dininden Tiirk vatandaglar1 ile Yunanistan’da bulunan
miisliiman dininden Yunan vatandaslar1 yer almigtir (Okutan, 2009: 227-228).

1980’11 yillardan sonra Cumhuriyetten bu yana hedeflenen uluslagma siirecinin
aksine Tiirk ve Miisliman olmayanlarin Tiirkiye’ye gocii gerceklesmistir. Bu
donemde Tirkiye’ye komsu iilkelerde meydana gelen bdliinmeler, rejim
degisiklikleri, i¢ catigmalar, siyasi krizler gibi nedenlerle yogun bir go¢ dalgasi ile
kars1 karstya kalmmustir (igduygu vd., 2014: 53-58).

Tirkiye’deki go¢ ve iltica politikalar1  degerlendirildiginde — hukuki
diizenlemelerin gesitli asamalardan olustugu belirtilebilir. igduygu vd. (2014),
Tiirkiye nin go¢ politikalarim belirleyen birgok unsur bulunmakla beraber literatiirde
Tiirkiye’nin go¢ politikalarini olusturan 5 temel husus oldugunu ifade etmektedir.
Bunlardan ilki 1923-1950 yillar1 arasinda uygulanan go¢ politikalaridir. Bu
politikalar Tiirkiye'nin kurulus yillarinda ulus devlet olma ¢abalar cergevesinde
aidiyet olusturma politikalarim igermektedir. Yasal olarak milli kimlik ve aidiyet
olusturma kapsamui igerisinde Tiirk soyu ve kiiltiiriinden olan bireylerin goglerini
kabul etme ve iilkeye yerlestirilme cergevesi igerisinde olusturulan politikalar bu
kapsamda yer almaktadir. 1932 tarihli ve 2007 Sayilh Tirkiye’deki Tiirk
Vatandaglarina Tahsis Edilen Sanatlar ve Hizmetler Hakkinda Kanun ile bazi
mesleklerin yalmz Tirk vatandaslar tarafindan yapilmasi; ayrica 1934 tarihli ve
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2510 Sayih Iskan Kanunu’nda Tiirkiye’ye go¢ etme hakkinin sadece Tiirk soyundan
meskun veya gocebe kisilere verilmesi hiikmii verilmistir.

Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasi ile baslayan siire¢ ikinci faktordiir. Tiirkiye
Soguk Savas déneminde sinir kapilarimi kapatmis, bu dénemde gog politikalarimi
giivenlik temelli olarak gelistirmis ve bu kapsamda sosyal, ekonomik ve siyasal
agidan birgok stratejik gelisim unsurlarinin uygulama alanini daraltmistir (Kandemir,
2018: 25).

Tirkiye’nin Cenevre So6zlesmesi’ni imzalamasi; fakat bu konuda g¢ekince
yasamas1t go¢ politikalarim sekillendirirken ikilem arasinda kalmasina sebep
olmustur. NATO’ya ve Cenevre Sozlesmesi’ne bagl kalarak gog¢ politikalarimi
olusturan Tirkiye, 1990’lh yillara gelindiginde kiiresel gociin yeni yiiziiyle
kargilasmustir (ORSAM, 2012: 15-16).

1990’11 yillarin sonuna kadarki dénem tigiincii donem olarak ifade edilebilir.
Tiirkiye bu donemde ekonomik anlamda liberallesme yasamis hem gog alan hem de
transit gecis saglayan {ilke olarak bircok Avrupa iilkesine Asya’dan sigmmacilarm
gecis yaptig bir tilke konumuna gelmistir (Toksoz vd., 2012: 18).

Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik tartismalar1 baglaminda gog politikalarinin geligimi
ve sekillenmesi dordiincii faktordiir. Tiirkiye “gd¢ veren”, “gd¢ alan” ve “gog
gecis tilkesi” tanimlamalarinin her birini tagimast sebebiyle Avrupa’da yapilan
uluslararast go¢ degerlendirmelerinde 6n plana ¢ikan iilke konumundadir.
Dolayisiyla AB ile Tiirkiye arasindaki iligkilerde gb¢ Onemli bir giindem
maddesini olusturmaktadir. Buradan yola ¢ikarak Tiirkiye’nin uygulamis oldugu
uluslararasi go¢ ve siginma rejimlerinin, AB politikalarina paralel ilerledigi ifade
edilebilir (igduygu vd., 2009: 1-4).

Son olarak 2011°den giiniimiize kadar siiregelen Suriye’de yasanan i¢ savas
Tiirkiye’'nin gog¢ politikalarinin  gelisimini ve sekillenmesini saglayan besinci
unsurdur. Suriye’de patlak veren i¢ savas sebebiyle Tiirkiye’ye dogru gergeklesen
g0¢ hareketleri iilkemizin iyi teskilatlanmis bir go¢ yonetimi ve saglam temellere
dayandirilmis kamu politikalarina ihtiyag duydugunu gozler 6niine sermistir.

Insanlarin birgok faktore bagh olarak gerceklestirdigi goc, uluslararasi alanda
miilteci faktorii ele alindiginda farkli nitelendirilmektedir. Bu nitelendirme bir
simirlandirmaya tabi tutulup transit iilkede, go¢ veren iilkede ve goc alan iilkede
diizenleyici kurallarin kapsami diginda kalan bir unsur olarak degerlendirilmektedir
(Kartal, 2014: 277). Ozellikle kitlesel gd¢ hareketlerinde ydnetimin ve denetimin tam
anlamiyla saglanamamasindan kaynakli olarak sorunlar ortaya gikmaktadir. Suriye
gocii degerlendirildiginde; siginmacilarin, savag ve catisma ortamindan kagmis
olmasi, siyasi olaylarin yarattigi can giivenligi arayisi, korku ve sigmilan iilkedeki
durum kamu giivenligi agisindan 6nemlidir. Dolayisiyla sug teskil edebilecek
insanlarin iilkede bulunmasi iilke acisindan kamu yonetimi bakimindan risk
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olugturmaktadir. Kamunun giivenligi saglanirken giivenlik gii¢lerine dnemli gorevler
diismektedir. Fakat burada ¢ok dikkatli davranilmasi gerekmektedir. Ciinkii kamu
giivenligi saglanirken iilkelerini terk etmek zorunda kalan bu insanlarin magdur
olduklart g6z oOniinde bulundurulmali, haklarmi ihlal edecek durumlarin
yagsanmamasi adina gergeklestirilen miidahalelerin dengeli olmas1 gerekmektedir.
Kitlesel goglerde kamu giivenliginin saglanabilmesi i¢in dogal olarak kamu
harcamalarinda da artis olacaktir. Burada denge ¢ok &nemlidir. Iktisadi anlamda
kalkinmay1 engelleyecek kamu politikalarmdan kaginilmasi gerekmektedir.

2013 yilinda Tirkiye’de gd¢ ve miiltecilerle ilgili hukuki altyapiy1 olusturan
Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu yliriirliige girmis, 2014 yilinda ise;
Gegici Koruma Yonetmeligi uygulamaya geemistir. Bu yeni iki diizenlemeyle
Tiirkiye, Avrupa disindan gelen, uluslararasi hukukta miilteci olarak tanimlanan
kisileri, resmi anlamda miilteci olarak kabul etmemektedir. Miiltecilik statiisii yerine,
bu kigiler ‘sartll miilteci, gegici koruma ve uluslararasi koruma’ statiileri ile
tammlanmaktadir. Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerin statiisi Gegici Koruma
Yonetmeligi cergevesinde gecici koruma statiistidiir (Erdogan, 2017: 17).

Gegici koruma; “bireysel uluslararasi koruma bagvuru mekanizmasinin etkin bir
sekilde uygulanmasmin miimkiin olamayacagi olclide kitlesel go¢ hareketinin
oldugu durumlarda, Bakanlar Kurulu karar ile yiiriitiilen acil ve gegici bir koruma
tedbiridir. Uluslararas1 hukuk standartlarinda; din, mezhep ve etnik koken ayirmmi
gozetmeksizin agik kapi politikasi, geri gobndermeme ilkesi ve temel ihtiyaclarin
karsilanmasi seklinde ti¢ temel kriter bulunmaktadir. 11 Nisan 2014 tarihi itibariyla
tiim hiikiimleriyle birlikte yiiriirliige giren 6458 Sayili Kanun’un 91. maddesi, gegici
korumayi diizenlemektedir”. Buna gore; “lilkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildig
iilkeye geri donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak
sinirlarimiza gelen veya simirlarimizi gegen yabancilara saglanabilecek gegici
korumayla ilgili tiim is ve islemlere iligkin usul ve esaslarin Bakanlar Kurulu
tarafindan ¢ikarilacak ayr bir yonetmelikle diizenlenmesi hiikkme baglanmistir”
(Tirkiye Go¢ Raporu, 2016: 75).

Gegici koruma ornekleri hem gegmiste hem de giiniimiizde farkli tilkelerin
farklilagan uygulamalar ile karsimiza ¢ikmaktadir. I. Korfez Savasi’ndan sonra
Kuzey Irak’tan kacarak Tiirkiye’ye sigman kisilere uygulanan politika, gegici
koruma statiisii igin 6rnek teskil etmektedir. Bugiine geldigimizde ise; gegici koruma
kavrami, Suriye i¢ savasindan kagarak Tirkiye’ye sigman kisiler igin
kullanilmaktadir (Ineli Ciger, 2016: 64-66). Tiirkiye’ye gelen Suriyeli gd¢menler
oncelikle, Nisan 2011’de misafir olarak kabul edilmislerdir. Aym yilin ekim ayinda
ise; gecici koruma kapsamuna alinmuglardir. 22 Mart 2012 tarihinde gizlilik
derecesiyle cikarllan Yonerge No:62 ile resmi olarak gecici koruma statiisii
kazanmiglardir. Daha sonra Nisan 2014’te yiiriirlige giren Yabancilar ve

111



Uluslararas1 Koruma Kanunu’nun Gegici Koruma Yonetmeligi’ne gore de gegici
koruma statiileri devam etmektedir. Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’deki yasamlarimi
ayritili bir bicimde diizenleyen Gegici Koruma Yonetmeligi, 11 bolim ve 63
maddeden olusmaktadir (Terzi, 2018: 211). Tiirkiye’de gecici koruma altinda
bulunan Suriyeliler, biometrik kayitlarinin yapilmasindan sonra kendilerine verilecek
olan kimlik belgeleri ile gegici koruma statiileri sonlandirilincaya kadar tilkede yasal
olarak kalabilmektedirler. Gegici koruma kapsaminda Tiirkiye’de bulunan
Suriyelilerin, basta saglik hizmetleri olmak iizere, is piyasasina erigim, egitim, sosyal
yardim, terciimanlik ve benzeri hizmetlerden faydalanmalarina dair maddeler detaylt
olarak diizenlenmistir (Sen ve Ozkorul, 2016: 103).

Tiirkiye ozellikle son yillarda gesitli gé¢ olgusuyla karsilagmustir. Tiirkiye’nin
bulundugu bolgede giiclii bir yapiya sahip olmasi ayrica tarihi, cografi konumu
sebebiyle Tirkiye go¢ alan ve go¢ veren transit bir iilke konumunda yer almaktadir.
Dolayisiyla Tiirkiye’nin bir dis politika araci olarak gd¢ konusundaki kamu
politikalarim1  daha etkin kullanmasi zorunlulugu olusmaktadir (Orseli ve
Babahanoglu, 2016: 2065).

Tiirkiye’ye gelen miilteci rakamlar1 degerlendirildiginde Sekil 5.2.”de goriildiigii
iizere 2011 yilinda Suriye’de gerceklesen savasin etkisi belirgin sekilde
goriilmektedir. Burada Tiirkiye nin biiyiik bir sorumluluk aldig1 ve birgok miiltecinin
ilkeye giris yaptig1 ifade edilebilir.
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Sekil 5.2. Tiirkiye Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)
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Tiirkiye 2011 yilinda Suriye i¢ savasinin baglamasiyla yogun bir gog
dalgasiyla kars1 karsiya kalmistir. Tiirkiye 3,6 milyon Suriyeliye ev sahipligi
yapmaktadir. Uluslararasit Miilteci Dernegi’nin verilerine gore 3 milyon 736 bin
olan Suriyelinin %46.1’i kadin %53.9’u erkektir (Miilteciler Dernegi,
15.01.2022, www.multeciler.orq.tr).

Diinya genelinde Tiirkiye, en fazla Suriyeli miilteciye evsahipligi yapan iilke
konumundadir. Ekim 2015°te 3 milyar euro olan bir paket yardimi i¢in AB ile
anlagan Tirkiye daha sonra 2016 yilinda AB-Tiirkiye miizakeresini
gerceklestirerek  ortak  bir eylem planina katilmigtir. Bu, Tiirkiye’nin
Yunanistan’dan gelen Suriyelilerin geri kabuliinii ve daha siki sinir kontrollerini
kabul etmesi halinde 3 milyar euro daha eklenecegi bildirilmistir. Plan kapsaminda
Tiirkiye’ye geri donen her bir Suriyeli i¢in AB {ist sinir1 yetmis iki bin olmak iizere
bir bagka Suriyeliyi Avrupa’ya yerlestirme sozii verilmistir. Fakat AB vaatlerde
dahil olmak {izere bir dizi taviz vermistir (Tsourapas, 2019: 469).

Tirkiye’de 15 Ocak 2016’da gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin
calisma izni i¢in bagvurmalarina imkan tanmmustir. ILO verilerine gore,
Tiirkiye’deki miiltecilerin %31°1 tekstil, %17’si ticaret, %13°1i ingaat ve %17°si
imalat ile diger sektorlerde caligmaktadir.

Gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin 1 milyondan fazlasi is hayatina
katilirken 20 binden fazlasi kurdugu sirketlerle hem vergi vermekte hem de
ekonomiye katki saglamaktadir.

5.2.4. Kanada Gég Politikalar:

Cok kiiltarliliik politikast Kanada’nin kabul ettigi kokeni 16. ve 18. yiizyil
donemine dayanan ve giliniimiize kadar gelen bir politikadir. Farkli dine, kiiltiirel
veya etnik kdkene sahip insan gruplarinin tek bir toplum diizeninde yasama azmi
ve kararliligi ¢ok kiiltiirliilik politikasi olarak ifade edilebilmektedir (Aydin,
2003: 41).

Cok kiiltiirliiliik birbirinden farkli etnik ve dini gruplarmn birlikte yasamasini
ifade etmektedir. Bagka bir ifadeyle dil, din, tarih, ilki vb. farkliliklarlar gibi
toplumsal yapida farkliliklarin kinanmadan ortak degerler catis1 altinda kabiiltinii
ve siyasal anlamda farkliliklar1 ifade eden sosyolojik bir evrim ve gelismeye
verilen addir (Bagh ve Ozensel, 2012: 59). Cok kiiltiirlii olma ayn1 zamanda
bireylerin adil muamele gérmesi anlaminda da kullaniimaktadir.

Gegici oturum sahibi gégmen statiisiinde yer alan bireyler Kanada’ya belli bir
siire okumak, ziyaret etmek ya da ¢alismak i¢in gelen kisilerdir. Bu bireyler
genellikle kendi iilkelerine geri dénmektedirler. Ayrica tilkelerindeki orjinal
vatandasliklarmi korumaktadirlar. Gegici oturum sahibi gé¢menler, Kanada’ya
kabul edilislerine gore, Kanada’ya calismaya gelen gecici/mevsimlik isgiler
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(temporary workers) ve Kanada’da dil kursu, lise, yiiksekokul ya da iiniversitede
okumaya gelen 6grenciler olusturmaktadir (Kandemir, 2018: 46).

Kanada’ya daimi olarak kabul edilen gogmenler ise temel olarak dort grupta
toplanabilmektedir. Bunlar soyledir (Cheatham, 01.01.2022, www.cfr.org):
Ekonomik akis yoluyla gelenler

¢ Aile sponsorlugu ile gelenler

e Siginmacilar ve miilteciler

e Insani yardim ve diger yollarla gelenler

Kanada’nin ekonomik gd¢men alim siireci diger iilkeler icin model teskil
edebilecek konumdadir. Ekonomik gog¢menler en yiiksek oranda vasifli isci
programlariyla gelmektedirler. Bu kisilerin bircogu is teklifleri ve yiiksek egitim,
deneyim ve dil yeterliligi ile gen¢ adaylari tercih eden bir puanlama sistemi ile
kabul edilmektedirler (Cheatham, 01.01.2022, www.cfr.org.).

Kanada’da 1967 yilindan beri ABD’nin yesil kart-¢ekilis uygulamasindan
farkli olarak gogmenlik bagvurularinda puanlama sistemi kullanilmaktadir.
Gogmenlik basvurusunun kabul edilmesini isteyenler bu sistemde ilk olarak
hiikimet ve yetkilendirdigi kuruluslar tarafindan yapilan go¢menlik
degerlendirmesinde 10 farkli kriterden belirlenen diizeyde taban puanin lizerinde
bir degerlendirme puani almasi sartt bulundugu belirtilmektedir. G6¢menlige
basvuran bireylerin yas, egitim, meslek tecriibesi, ingilizce/Fransizca dil bilgisi
ve Kanada’da akrabalik baglar1 gibi kisisel faktorleri faklilik gostermektedir.
Ulkede gegerli olan puanlama sistemine gore 67 puan alan gd¢menlerin
bagvurularinin dogrudan degerlendirmeye alinmasi gerekmektedir (Kandemir,
2018: 47).

ABD’nin aksine, go¢menlere yonelik siki bir kota uygulamasi olmayan
Kanada’nin, ¢ok yonlii go¢ progmanlariyla daha esnek bir go¢ politikasina sahip
oldugu bilinmektedir (Baruah ve Cholewinski, 2006: 104).

Kanada’nin Suriye krizi sonrasinda yasanan dram karsisinda sergiledigi
duyarliligin bile pek ¢cok Avrupa iilkesinin gosterdigi destekten ¢ok ileri diizeyde
oldugunu belirtmek gerekir. Halbuki yasanan bu dram Kanada topraklarini ve
insanlarini higbir zaman rahatsiz etmeyecek bir cografyada gerceklesmektedir.
Tam da bu nedenle Kanada’nin miiltecilere yonelik diizenlemeleri detayli olarak
incelenmeli ve 6rnek uygulamalar olarak degerlendirilmelidir.

Kanada’da bireyler iki sekilde miilteci statiisii ve devaminda kalic1 oturma izni
alabilmektedir.

e [lk olarak bireyler Kanada’ya kendi baslarina gelebilmektedirler. Bu

durumda olan bireyler si§inma bagvurusu yapabilir ve miilteci konumunda
yer alabilmektedir.
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e lkinci olarak UNCHR’nin zorunlu go¢ miidahalelerinden ve miilteci
yerlestirmeden sorumlu kurumu yardimiyla da insanlar Kanada’ya
yerlestirilebilir (The Canadian Encyclopedia, 12.11.2021,
www.thecanadianencyclopedia.com).

Kanada miilteci politikasi, Kanada hiikiimetinin Kanada'ya siginmak isteyen

siginmaci gruplarini yonetme bigimini ifade eder. Miilteci politikasi, ulusal yasa
ve yonetmeliklerin yani sira uluslararasi anlagmalarla sekillenmektedir.
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Sekil 5.3. Kanada Toplam Miilteci (Refugee) Sayist (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Kanada’da toplam miilteci sayilar1 degerlendirildiginde 2010-2019 yillan
arasinda toplam miilteci rakamlar1 2010, 2011, 2012 yillarinda hemen hemen
ayni1 seviyelerdeyken 2013’ten sonra 2016 yilina kadar bir azalma goériilmektedir.

5.2.5. Almanya Go¢ Politikalar:

Almanya, goc ifadesi kulanildiginda ilk akla gelen popiiler iilkeler arasinda
yer almaktadir. Alman niifusunun bir kisminin gé¢men vatandaglardan olustugu
ifade edilebilir. 1955-1973 yillar1 arasinda Italya, Tiirkiye ve diger AB iiye
iilkelerinden konuk isci olarak Almanya’ya gelen birgok aile Alman niifusunun
O6nemli bir pargasini olusturmaktadir. Bu siire¢ Almanya’nin goc ile
miicadelesinde dnemli bir tecriibedir.

Almanya’da 1990’11 yillardan bu yana net gogiin dalgali seyrettigi ve 6zellikle
90’larin baginda ve 2010 sonrasinda 6nemli artislarin yagsandigi ifade edilebilir.
Diger Avrupa iilkeleri ile kiyaslandiginda Almanya’nin uzun yillar boyu oldukca
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liberal bir siginma politikas1 izledigi ifade edilebilir. Dolayisiyla savas ve
belirsizlikten kagan yiizbinlerce insanin 90’larda ve 2010 sonrasinda Almanya’ya
sigindig1 belirtilebilir. Sayilarin yiliksek seyretmesinden kaynakli olarak siginma
prosediirlerinde degisiklikler olmustur. Dolayisiyla AB’nin siginma politikasini
kendi i¢ hukukuna entegre etmeye calisan Almanya ve AB go¢ politikalarinin
sekillenmesinde 6nemli bir pozisyona sahiptir. Baska bir ifadeyle Almanya, tiim
Avrupa’da gecerli olacak bir sistem olusturulmasina Oncili olarak kendi i¢
hukukunda degisiklige gitmistir (Deniz, 2020: 38).

Almanya go¢ politikalar: iki yonden ele aliabilir. Bu hususta ilk olarak ulus
devletin izledigi politikalar, ikinci olarak ise AB nedeniyle birligin izledigi
politikalar1 degerlendirmek gerekmektedir (Akardeniz ve Engin, 2017: 842).

AB’yi ekonomik anlamda yonlendirebilen bir yapiya sahip olan Almanya, AB
agisindan kalkinmanin saglanmasiyla beraber giivenligin saglamasinda da biiyiik
Onem arz etmektedir. Almanya, politikalarinda bu durumu kullanmay1 basarmustir.
Bu dogrultuda Alman giidiimlii bir AB’ye dogru bir gidisin habercisi olarak
girigimler gergeklestirilmistir (Keskin, 2016: 5). Almanya, AB’nin gog politikalari
ile kendi yasal zeminini hizl bir sekilde uyumlu hale getirmistir. Boylece Almanya
AByi etkileyebilen konuma ge¢mistir. Bu dogrultuda Almanya, AB politikalarinin
hizli sekilde ilerlemesinde pay1 hissedilen tilke konumunu alarak dahasi bu politika
stirecini yoneten iilke haline gelebildigi ifade edilebilmektedir. Miilteci krizi ile
miicadele edilirken, AB’yi bir arada tutma isinin Almanya’nin omuzlarinda oldugu
ifade edilebilmektedir (Aydin, 2017: 544).

AB’nin g6¢ politikalarin1  diizenlerken 6zellikle gilivenlik nedeniyle
simirlamalar  getirmesi  Alman anayasal siginma hakkinin kisitlanmasinin
mesrulastirmanin = 6niini  agmustir.  Almanya’da eger federal anayasa
degistirilmezse yetkisiz bir yonetime doniisecebilecegi belirtilmektedir.
Almanya’nin AB siginma politikasinin uyumlastirilmasina dahil olmasi igin
anayasanin degistirilmesinin sart1 6ne stiriilmiistiir. Almanya’nin daha liberal ve
acitk olan sigmma sisteminin bu reformdan sonra, kisitlayict bir sisteme
doniistiiriildiigii ifade edilebilir. Ulkenin AB iiyesi olmasina dayandirilarak
durum mesrulastirilmaya ¢alisilmistir. Bu degisimin “giivenli iiglinci iilke”
uygulamasiyla da ortaya koyuldugu ifade edilebilir (Putnam, 1988: 428).

Alman mevzuati insan odakli yaklasima ve demokratiklik bakimindan yiiksek
standartlara sahiptir. Bu mevzuat Avrupa standartlarina indirgenmeye caligilms,
bunu yaparken de gegerli sebepler sunulmasinin gerekli oldugu diisiiniilmiistiir.
Dolayistyla Avrupa ortak politikasina katilim i¢in Almanya’nin i¢ giivenliginin
saglanabilmesi On sart olarak gosterilmistir (Bosswick ve Heckman, 2006: 11).

Merkel kamuoyunun elestirisiyle karsi karsiya olsa da gog Krizini gelecege
doniik yonetmeye galismaktadir. ilaveten Almanya her ne kadar kalkinma
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hikayesini goce borglu olsa da AB’nin semsiyesini kullanarak, ulusal ¢ikarlart
koruma hedefiyle hareket etmektedir. Sigimmacilarm ve diger gégmenlerin
Avrupa’ya dogru hizla yonelmesi, Almanya’da gogmenler i¢in uzun vadeli
politikalarin gelistirilmesinin zorunlulugunu ortaya koymustur. Almanya topluma
katilan bu gogmenleri Alman is piyasalarina nasil entegre edecekleri hususunda
politikalar1 6n plana ¢ikarmistir. Miilteci krizine yonelik girisimlerde bulunabilecek
tek Avrupali liderin Merkel oldugu diigiiniilmektedir. Avrupa’nin son yillarda
karsilastigi en biiyiik goc¢ krizlerinden birinin baglangict 2015 olmustur. 5 Eyliil 2015
tarihinde Sansolye Merkel tarafindan “bunu yapabiliriz” slogani ile miiltecilere
yonelik entegrasyon politikasi baglatildigi belirtilebilir. Almanya yaklasik bir ay
boyunca iilkeye girmek i¢in miicadele eden miiltecilere sinirlarini agmistir ve
siginmacilara girdikleri ilk AB iilkesinden siginma talebinde bulunmak kosuluyla
miilteci statiisiine bagvurmalarina izin verilmistir (Aydin, 2017: 546).

2016 yilinin ilk yarisinda Suriyeliler, Iraklilar ve iranlilar iilkeye gelen en gok
siginmacilar arasinda yer almistir. Son yillarda siginma talebinde bulunanlarin
sayisi artarken, Almanya’nin bir tiir insani koruma sagladigi (ikincil koruma ve
sinir digt etme yasaklart dahil) insanlarin pay1 artmistir. 2013’te Almanya’da
siginmacilarin sadece dortte birinin kalmasina izin verilirken 2015’te yarisinin
kalmasina izin verilmistir. Dolayisiyla koruma kotasinin sadece iki yilda ikiye
katlandigi ifade edilebilir (Victoriave Andrews, 2016: 6).
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Almanya’da 2010-2019 yillann1 arasinda toplam miilteci rakamlar1
degerlendirildiginde 2013 yilinda ciddi bir azalma goriilirken daha sonraki
yillarda bir artis oldugu goriilmektedir. Oncelikle son yillarda yasanan savaslar
iilkeleri endiselendirmekte gd¢ sorunsali ile karsi karsiya kalmamak adina
miilteci politikasi izlerken de dikkatli hareket etmelerine sebep olmaktadir.

5.2.6. Fransa Gog Politikalar:

Avrupa kitasinda en uzun gog tarihine sahip olan iilke Fransa’dir (Howart ve
Varouxakis, 2014: 118). 1850’ler itibariyle artig gosteren yabancit gocii ile ilgili
bazi anahtar kelimeler, sanayilesme, savaslar, diisiik dogum oranlar1 ve toprak
sahipligidir. Sanayilesme ile birlikte yogun bir sekilde isgiicii ihtiyact ortaya
cikmistir. Fakat bu ihtiyacin Fransiz niifusuyla karsilanmasi dogum oranlarmin
diisiik olmasindan kaynakli olarak miimkiin gériinmemektedir. flaveten toprak
reformuyla bireylere topraklar1 {izerinde yasal haklar verilmis dolayisiyla
koyliler de kente gog etmekten ziyade topraklarini islemeyi tercih etmislerdir
(Hollifield, 2010: 4). 1. ve Il. Diinya Savasi’nda biiyiik niifus kayiplar1 yasanmasi
calisabilecek niifusa olan ihtiyaglarini daha da artirmistir (Hargreaves, 2007: 15-
16). 1945-1975 yillar1 aras1 donem (Les trente glorieuses) otuz sanli y1l olarak
anilmaktadir. Bu donemde ekonomik yiikselis yasanmis dolayisiyla iiretim ve
tilketim artmigtir (Vinen, 1996: 111).

I. Diinya Savasi sonrasinda, savagin sona ermesi ve ABD’nin sinirlarini
kapatma karar1 dolayisiyla, Fransa’ya go¢ eden kisi sayisinda artig yasanmustir.
Fransa o donem diinyada en ¢ok gd¢men alan iilkelerden biri haline gelmistir
(Deniz, 2020: 221).

19. yy. ortalarinda Fransa, go¢ almaya baslamasina ragmen go¢ yonetimine
yonelik ilk yasal diizenlemeler 1945 yilinda baglamistir. 1930’larda baslayan gog
politikas1 gelistirme faaliyetlerinde 6ne ¢ikan iki isim Rene Martial ve Georges
Mauco olmustur (Weil, 2003: 379). Her iki isim de beyaz irkin diger irklardan
daha {istiin oldugunu ve Fransa’ya kabul edilecek gdg¢menlerin etnik koken
temelinde degerlendirilerek se¢ilmesi gerektigini savunmustur (Weil, 2003: 380-
382). 1930’larda gog politikasi ¢aligmalarinda yer alan diger 6nemli isimler de
Mauco ve Martial’e benzer fikirlere sahip kisilerdi. Buna karsin politik kaygilar
sebebiyle, 2 Kasim 1945 tarihinde yayimlanan kararname (ordonnance)
“esitlik¢i” bir temelle olusturulmus ve rk¢1 bir yaklagimdan uzak durulmustur.
Bu siirece isgiicii ihtiyaci dolayisiyla isveren gruplara da etki etmistir. Bu noktada
Fransa’da 1980’lere kadar goge yonelik bir kanun ¢ikarilmadigini, kararnameler
ve bagkan emirleri gibi araclarm kullanildigin1 séylemek gerekir. Fransa’nin
1900’lerden bugiine go¢ politikalarmi su kategoriler altinda toplayabiliriz:
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Fransa ve go¢ konusunda ele alinmasi gereken ilk konulardan bir tanesi iggi
gogldiir. Zira tilkeye gelen ilk gogmenler bu yolla gelmeye baglamustir (Odmalm,
2005: 19).

Gog ile ilgili uygulamalar takip etmek iizere Office National Dimmigration
(ONI-Ulusal Go¢ Biirosu) kurulacagi 1945 yilinda ¢ikarilan kararnameyle
duyurulmustur (Slverman, 2003: 39). ONI, ilk olarak italya’da bir ofis agmistir. Fakat
istenen sayida Italyan is¢i bulunamamasi dolayistyla isgiicii ihtiyaci bagka iilkelerden
de saglanmaya calisilmistir. ONI’ya 1946’da yabanci isgilerin iilkeye gelmesi igin
sorumluluklar verilmistir. Ornek verecek olursak yabancilar iilkeye girmeden 6nce,
bu kisiler i¢in ONI’dan isgilik igin onay yazisi alma zorunlulugu getirilmistir. Ayrica
isverenlerin  iscileri Fransa’ya gitmeden oOnce onlara barmma imkan
saglayacaklarma dair ilgili bakanliga bir yazi iletmesi gerekmekteydi. Bunlar dikkate
alindiginda, isverenlerin, arada ONI olmadan is¢i bulmasinin daha hizli oldugu
gercegi, isci gociinii yonetmeye iliskin belirlenen kurallarin rutin  olarak
¢ignenmesine yol agmustir (Silverman, 2003: 40).

Il. Diinya Savasi sonrasinda, yapilan ikili antlasmalarin yani sira Fransa’nin
somiirgelerinden gelen gdecmenler de isgilicliniin biiylik bir kismini olusturmustur.
90’lar sonu itibariyle ise 6nceki donemlerin aksine is kollarina beyaz yakalilara olan
ihtiyag artmis ve Afrika’dan gelecek ve beden giicii tek sermayesi olan iscilere
kapilar daha zor agilir hale gelmistir. Bu dogrultuda nitelikli kisilerin Fransa’ya
girisini kolaylagtiracak 1997 tarihinde kanun gibi diizenlemeler yapilmistir (Deniz,
2020: 225).

Gocmenlerin Fransa’ya gelmek icin en ¢ok kullandiklar1 yollar arasinda aile
birlesmeleri yer almaktadir. Fransa’ya ilk olarak bekar ve erkek isgiler gelmistir.
Daha sonra bu gégmenler arasinda vatanlarina geri dénebilecekleri diisiincesi devam
etmis; fakat bu kisilerin ¢ogu Fransa’ya yerlesmistir. Cogu eslerini ve ¢ocuklarini
yanlarina almiglardir. Erken donemde gergeklestirilen aile birlesmelerinde sorun
yasanmaz iken 70’lerin sonu itibariyle bu konuda sorunlar ¢ikmaya baglamustir.

Sahte evlilik siiphesinin yayginlasmasindan dolayr 1994 yilinda ¢ikarilan bir
kanunla valilere evlilikleri gecersiz kilma yetkisi verilmistir (Hollifield, 2010: 23-25,;
Schain, 2008: 41). Ayrica yabanci iscilerin ve Ogrencilerin, eslerini Fransa’ya
getirebilmeleri i¢in iki yil beklemeleri gerekmektedir (Geddes ve Scholten, 2016:
56). Fransiz vatandaglarmin kayitdisi kisiyle evlenerek kisinin yasal statii
kazanmasmi saglamasi engellenmistir. Ancak Anayasa Konseyi, iki yil bekleme
zorunlulugu ve Fransiz kayitdis1 kisilerin evliligine iligkin kisitlamalarin anayasaya
aykir1 oldugu yoniinde karar vermistir (Hollifield, 2010: 24-27). 1997 y1l1 iginde aile
birlesmesi i¢in iki yil bekleme zorunlulugu bir yila diisiiriilmiistiir.

2007 yilinda bir kanun ¢ikarilmis ve Fransa’ya gelecek esin dncesinde Fransizca
bilgisinin test edilmesi i¢in bir sinava girmesi gerektigi kararlastirlmis; fakat bu ¢ok
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fazla tepki cekmistir (Bertossi, 2008: 6). 2016 yilinda bu uygulamaya son verilmistir.
Fransa’ya gelen bireyler icin herhangi bir sinav s6z konusu olmamakla beraber,
yurttaglik egitimlerine katilmalar1 beklenmektedir. Bu egitimlerde Fransiz tarihi,
toplumu, degerleri ve kurumlar gibi konular ele alinmaktadir (Deniz, 2020: 226).
Sigmmacilara yonelik en son yasal diizenlemeler 10 Eyliil 2018 tarihinde Ulusal
Meclis’te kabul edilip 1 Mart 2019°da yiiriirlige giren Kontrollii Gog, Etkin Siginma
Hakki ve Basarili Entegrasyon Kanunu ile yapilmistir. Sigimmma basvurusu kabul
edilmeyen gégmenler 6nceden sinir digi edilmek iizere 45 giin idari gbzetim altinda
bekletilmekteydi. Bu siire yeni kanun ile 90 giine ¢ikarilmustir. Bireylere sigimma
basvurularim yapmalar igin dnceden 120 giin siire verilirken, bu siire 90 giine
diistiriilmiistiir. Ret kararma itiraz siiresi ise iki haftalik bir siiregtir. Sigimmacilarin
yerlestirilecegi yerler konusunda kotalar getirilmistir. Kisiler uygun kotasi olan
yerlere sistem tarafindan dagitilacak ve yerlestirildikleri yerden bir bolgeye gecici
olarak gitmek istemeleri durumunda yetkili kurumlardan izin talep etmeleri
gerekecektir. Kanunla birlikte ayrica sigimmacilarin ¢aligma izni alabilmesi igin 9 ay
olan bekleme siiresi 6 aya diisiiriilmiistiir. Bunlarin yan1 sira miiltecilerin, ikincil
koruma yararlanicilarinin veya vatansizlarin aile birlesimi konusunda pozitif
ayrimciliga ugradigim belirtmek gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse diger
gocmenlere uygulanan aile iiyelerinin ge¢imini saglayacak olanaklara sahip olma
geregi miiltecilerde zorunlu goriilmemektedir (BBC, 27.12.2021, www.bbc.com).
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Sekil 5.5. Fransa Toplam Miilteci (Refugee) Sayis1 (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlamlarak tarafimizca diizenlenmistir. )
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Fransa’da toplam miilteci sayilar1 degerlendirldiginde 2010-2019 yillan
arasinda artig oldugu goriilmektedir.

5.2.7. Ingiltere Géc Politikalar

Ingiltere, goc alan kiiresel bir merkez olarak politikalarii simirlar1 koruma,
ticareti saglama, turizm ve yasal go¢ii kolaylastirma olarak belirlemistir. Ingiltere
goc politikalari ile {ilke ekonomisini, isletmeleri ve halki terérizm, yasadisi gogiin
neden oldugu zararlar gibi gesitli tehlikelerden korumay1 amag edinmistir. ikili
bir yapiya sahip olan Ingilterenin go¢ sisteminde, AB iiyesi iilke vatandaslar1 ve
onlarin ailelerine uygulanan gbc¢ sistemi ve AB iiyesi olmayan go¢menlere
uygulanan gog sistemi olarak iki farkli grup oldugu ifade edilebilir. AB iiye iilke
vatandaslarmin, Ingiltere’ye giris yaparken pasaportlarini ya da kimlik kartlarim
gostermeleri yeterli olurken, AB iiyesi olmayanlarin ise Ingiltere’nin 1971 tarihli
Go¢ Yasasi’na tabi oldugu belirtilebilir. AB {iyesi olmayan bireylerin {ilkeye
girmek ve iilkede kalmak igin izin almalar1 gerekmektedir. Mevcut tarihte
yiirtirliikte olan gogmenlik kurallarina gore izin isteyenlere izin verilmektedir.
Fakat Ingiltere, 2016 yilinda AB’den ayrilmistir. Buna gére gd¢ sistemlerinde
diizenlemeler yapmay1 planlamaktadir (Izci ve Geylani, 2020: 266).

Icisleri Bakanlig1 Ingiltere’de gdgmenlik sistemini yonetmektedir. Yasamak
calismak Icin Ingiltere’ye gelen ve AB iiyesi olmayan vatandaslaringiltere’de
goemenlik kontrollerine tabi tutulmaktadir. Bu denetimler icisleri Bakanlig
tarafindan yiiriitiilmektedir. Igisleri Bakanhig1 gdcle ilgili karar verirken her biri
farkli miidirlikler tarafindan yonetilen ti¢ temel islevi bulunmaktadir. Bunlar
(Owen vd., 2019: 14-17):

e Ingiltereyi kimlerin ziyaret edebilecegi, ingiltereye kimlerin galismak igin
gelebilecegi, Ingiltere’ye kimlerin yerlesebilecegi ve vatandast olabilecegi
ile ilgili karar vermek

e Sinirlarin koruma altina alinabilmesi ve sadece izni olanlarin Ingiltere’ye
girebilmesine izin vermek

e Ingilterede bulunan diizensiz gogmen sayisini azaltmak ve sistemin kotilye
kullanilmasini engellemek

Ingiltere’de  miilteci olarak kalmak isteyenler signma basvurusu
yapabilmektedirler. 1951 Cenevre Sozlesmesi’nde belirtilen durumlari saglayan
bireyler miilteci bagvurusu yapabilmektedirler. Dolayisiyla bireyler iilkesindeki
zuliimden korktugu durumlarda iilkesini terk etmeli ve ya {ilkesine donmenin
giivenli olmadigimmi diisiindiigi durumlarda miilteci basvurusu yapmalidir.
Miilteci basvurusu yapan bireyler go¢ yetkilileri tarafindan 6ncelikle miilakata
tabi tutulmaktadirlar (Izci ve Geylani, 2020: 266-267).
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Ingilterenin gégmenlik sistemindeki sorunlar su sekilde siralanabilir (Owen
vd., 2019: 5-6):

Gergekei olmayan hedeflerin konulmasi ve net bir stratejinin olmamasi
Icisleri Bakanlig1 teskilatlanma yapisinin devamli olarak degistirilmesi
Politika ve islemler arasinda kopukluk olmasi

Eski bilgi teknoloji sistemlerinin kullanilmasi ve yetersiz veri sistemlerinin
bulunmasi

Gogmenlerin kural kitabinin uzunlugu ve karmasikligi

Ingiltere’ye siginma basvurusu yapildiginda normal sartlar altinda genellikle

bu bagvuru alt1 ay igerisinde sonuglanmaktadir. Miilteci bagvurusu degerlendirme

asamasinda olan kisiler sinirlt durumlar disinda ¢aligma hakkina sahip degillerdir.
Bu siire¢ oniki aydan daha fazla siirerse bireyler calisma hakki talep
edebilmektedirler. Bu siirecte evsiz olan ve yiyecek satin alacak kadar parasi
olmayan yani yoksul olan siginmacilar iicretsiz konut ve finansal yardim
alabilmektedir. Ayrica saglik hakkindan yararlanabilir ve ¢ocuklari i¢in {icretsiz
devlet okullarindan egitim saglayabilir (GOV.UK, 01.01.2022, www.gov.uk ).

Ingiltere’ye siginma basvurusu yapanlar su haklara sahiptirler (GOV.UK,
01.01.2022, www.gov.uk ):

Irkina, dinine, cinsiyetine, yasina veya herhangi bir engele bakilmaksizin
adil ve yasal olarak muamele gérme

Kendi dinini yagsama ve inanglarina saygi gosterilmesi

Bagvurunun adil ve dogru sekilde degerlendirilmesi

Gereksinimlerinin  kargilanmasit  konusunda destek ve konaklama
olanaklarina erigim saglanmasi

Ucretsiz saglik hizmetlerine erisebilme

Yasal yardim saglama

Ayrica Ingiltere’ye siginma bagvurusu gergeklestirenler su sorumluluklari da
yerine getirmelidirler:

Icisleri Bakanligi ile iletisim halinde bulunma ve yalan beyanda
bulunmama, aldatici beyanda bulunmak su¢ sayilmaktadir. Bu konuda
siginmacilara hapis cezasi verilebilir ve siginmacilar sinir dis1 edilebilir.
Yasalara uymak

Siginmacilar ¢ocuklarmin bakimmi saglamak zorundadir. Ornegin 16
yasindan kii¢iik ¢ocuga sahip bir sigimmaci ¢ocuklarini denetlemeli, 5-16
yas arasindaki ¢ocuguna egitim saglamalidir.
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e Eger iltica bagvurusu olumsuz sonuglanirsa bireyler iilkeyi terk etmeli,
basvuru sonuglanana kadar siginmacilar ve aileleri ile ilgili herhangi bir
islem yapilmamaktadir (GOV.UK, 01.01.2022, www.gov.uk ).

Son otuz yilda ingiltere’de gd¢ onemli Slciide artis gdstermistir. Ingiltere
2016’da gergeklestirilen referandumda Avrupa Birliginde kalip kalmama ya da
ayrilma kararari belirlendi. AB refarandumu yapildiginda gocii destekleyenler ve
gbcll reddedenler AB tiyeliginde kalinip kalinmayacagi konusunda karar sahibi
olmuglardir.

Ingiltere Suriye krizinden kacan miiltecileri kabul etme konusunda yogun
ulusal ve uluslararasi baskilar almistir.
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Sekil 5.6. Ingiltere Toplam Miilteci (Refugee) Sayis1 (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Ingiltere’de toplam miilteci rakamlar1 degerlendirildiginde 2010-2019 yillar1
arasinda bir diisiis yasanirken 2014°ten sonra hafif dalgalanmalar ile 2019 yilina
kadar ¢ok fazla degisiklik olmadig1 ifade edilebilir. Burada ingiltere’nin gogmen
ve miilteci politikalarinda titiz davranmasinin etkili oldugu sdylenebilir. Toplam
miilteci rakamlarinda meydana gelen azalisin 2016 yilinda AB’den ayrilarak
kendi go¢ politikalarini gelistirmeyi planlamastyla iliskili oldugu ifade edilebir.

5.2.8. Avustralya Gog Politikalar

Avustaralya’da iki yiizyildan beri go¢ ekonomik ve sosyal kalkinmayi
desteklemektedir. ABD ve Kanada gibi klasik gé¢men iilkesi olarak bilinen
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Avustralya’nin gog tarihi, 18. yy.’da Ingiliz koloniciligiyle baslamaktadir. Bu
tarihten itibaren gog, Avustralya’nin millet insaasinda 6nemli bir rol oynamustir.
Uzunca yillar, beyaz bir ulus yaratma hedefinin gozetildigi tlkenin ilk
gdcmenlerini Ingiltere’den gonderilen erkek mahkumlar olusturur. Ancak bu
durumun niifustaki cinsiyet dagilimini bozmasiyla, kadin mahkumlar da bir siire
sonra go¢men olarak gonderilir. Boylece kurulus déneminin isgiicii agigi, biiyiik
bir kism1 mahkumlardan olusan beyaz Avrupalilarla karsilanmigtir (Castels ve
Miller, 2008: 80).

19. yy.’da hizla sanayilesen Avustralya’da, Avrupa’dan gelen gdgmen
sayisinin iilkedeki isgiicii agigin1 karsilayamamasi sinirlt da olsa Cin, Hindistan
ve Gliney Asya’dan go¢cmen getirilmesi i¢in yeni diizenlemeler yapilmasina yol
agmustir (Demirdizen Celik, 2012: 28).

Castles (1992), Avustralya’nin ¢ok kiiltiirliiliik ve go¢ modelinin Avrupa’ya
uygulanip uygulanamayacaginin tartistigi ¢aligmasinda, Avustralya’nin gog
sistemine iliskin detayli bir profil ¢izmektedir. Bu ¢alismadan anlagildig: lizere
Avustralya go¢ politikalar1 kapsaminda ii¢ kategori altinda gé¢men almaktadir.
Bunlar; aile birlesmeleri, ekonomik gé¢ ve insani gerekgelerle go¢ seklindedir.

Avustralya’da gog¢ sistemi incelendiginde gecmiste kalic1 ggmenlik iizerine
kurulmus olan sistemin, giderek gecici go¢menlige doniistiigii goriilmektedir.
Kanada ve Avustralya’nin go¢ politikalarini karsilastiran Clark ve Skuterund
(2010), Avustralya’da uygulanan puan sistemi ve gogmen olma kosullarinin daha
kat1 kurallarla yonetildigini belirtmistir. Sistemdeki bu kati uygulamalarin,
Avustralya goc¢ gelenegi ve kiiltiiriinii Kuzey Amerika ve Avrupa deneyimden
farkli bir yere tasidigi diislinilmektedir. Diger taraftan diinyanin birgok
iilkesinde, 6zellikle niteliksiz islerdeki isgiicli agiginin giderilmesi igin kullanilan
gecici gogmenlik sisteminin, Avustralya’da uzun vadeli etkileri ve kayitsiz
gocmenleri artiracagr riskiyle, isgiicii a¢iginin oldugu tarim ve ev igleri gibi
sektorler i¢in dahi kullanilmamasi, bu farkli gelenegin ortaya ¢ikardig: bir bagka
sonuctur. Ayrica, bu tartigmalarda 457 vizesi kapsaminda gergeklesen gociin
(daha ¢ok yiiksek nitelikli isgilere verilen g¢alisma izni), misafir gé¢cmen
uygulamalaria benzedigi iddia edilse de niteliksiz emek kapsam dis1 birakildig:
i¢in, bdyle bir benzetme dogruyu yansitmamaktadir.

Iki yiizyildan beri Avustralya, nispeten uyumlu bir sekilde birlikte yasayan
milyonlarca go¢menin evi haline gelmistir. Avustralya miiltecilerin yeniden
yerlestirilmesi agisindan en misafirperver lilkelerinden biri olarak goriilmektedir.
Avustralya uzun zamandir Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
tarafindan yeniden yerlestirme i¢in tanimlanandan nispeten daha fazla miilteciyi
kabul etmesiyle Oviinmektedir. 2016-2017’de Avustralya, insani yardim
programi kapsaminda 24.162 vize vermis ve bu kayitlarda yer alan en yiiksek
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alim olmustur. Bu miilteciler i¢in 10.143 ve “0zel insani yardim” vakalari igin
14.019’u igerir. Avusutralya’yt ABD ve Kanada’dan sonra diinyanin en iyi
yerlestirme iilkeleri arasinda tigiincii sirada yer almaktadir (MPI, 2021).

Avustralya’ ya gergeklesen goclerde agik deniz acil yardim programiyla en
cok gelenler Irakli ve Suriyelilerdir (Inglis, 2018: 1).
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Sekil 5.7. Avustralya Toplam Miilteci (Refugee) Sayist (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlamlarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Avustralya’da  2010-2019 yillar1 arasinda toplam miilteci sayilar
degerlendirildiginde yillar itibariyle bir artis goriilmektedir. Bu artislara 6zellikle
son yillarda artan savaslarmn etki ettigi ifade edilebilir.

5.2.9. italya Géc Politikalar:

Avrupa’daki gog¢ hareketliliginde dikkati ¢eken onemli unsurlardan birisi,
Gliney Avrupa llkelerinin son 15 yil igerisinde go¢ veren iilke olma
pozisyonundan gog alan iilke pozisyonlarina gegmeleridir. Italya goc veren iilke
konumundan go¢ alan iilke konumuna dogru hizli bir ilerleyis gostermistir.
Italya’da uzun yillar agik kapi politikasi izlenmis ve daha sonra bu gd¢menler
yasal hale getirilmistir. Bu durum gogiin daha fazla artmasina sebep olmustur.
Hizli gegis siirecinde ortaya ¢ikan zorluklarin bir gostergesi olarak goriilen bu
politikalarin tilkelerin tecriibesizliginden kaynaklandigi ifade edilebilmektedir
(Ribas-Mateos, 2005:179).

Ozellikle 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren Balkan iilkeleri, Dogu Avrupa
ve Kuzey Afrika’dan gelen artan sayida yabanci uyruklu ve miilteci deniz ve kara
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simirlarini asarak hizla italya’da yerlesik hale gelmistir. Yapisal faktorler hem
gdgmenleri hem de miiltecileri italya’ya gelmeye zorlamistir. En 6nemli dis
neden ise sozde Arap Bahari olarak goriilmektedir. Fakat Romanya ve
Bulgaristan gibi gd¢ veren iilkelerin AB’ye katilimi, Italyan niifusunun
demografik birlesiminin yani1 sira gé¢ akimlarint da 6nemli 6lgiide etkilemektedir
(Urso, 2018: 370).

Italya'min gdgmenlik politikalarinin  ¢ogu, gdg¢menlerin yerel toplumla
entegrasyonuna dayanmaktadir. italya’da gd¢menlikle ilgili en énemli hususlar
su sekilde siralanabilir:

e Gogmenlerin Italyan vatandaslar ile esit sartlarda topluma katilmalarina

izin vermek

e Gocmenlerin anavatanlariyla iletisim kurarak konumlarini belirlemeye

calismak

e Uluslararas1 sozlesmelere saygi gostererek miilteci ve siginmacilarin

statiilerini belirlemek

e Italya’ya gelen AB iiyesi olan ve AB iiyesi olmayan gd¢menlere calisma

vizelerine dayali olarak esit pozisyonlar sunmak

AB iiyesi olan Italya, bu konudaki mevzuata saygi duymakta ve Italyan
politika yapicilarin ugrasmasi gereken en sorunlu konular olan Menge tlkeleri,
dinleri ve kiiltiirleri ne olursa olsun gé¢menleri entegre etmeye calismaktadir
(IMMIGRATIONITALY, 02.01.2022, www.immigration-italy.com ).

2015-2016 doneminde Avrupa’daki goc krizine cografi konumu biiylik bir

neden olmustur. 2017 yilinda Italya sigmmaci ve gdgmenlerin tehlikeli
denizlerde yolculuklarini engellemek adina yeni zorluklar ortaya koymustur.
Akdeniz’in ortasinda bir yarimada olarak italya, akrabalariyla yeniden bir araya
gelmek veya Almanya, Isve¢ veya diger kuzey Avrupa iilkelerinde is bulmak
isteyen ve deniz yolunu kullananlar igin mantikli bir gilizergdh olarak
goziikmektedir. 2011 Arap Bahari’nin ardindan Kuzey Afrika ve Orta Dogu’daki
otoriter rejimlerin ¢okiisii veya istikrarsizlastirilmasindan bu yana, i¢ savastan ve
istikrarsizliktan kagan artan sayida insan Avrupa’ya gitti. Italya, Yunanistan ve
Balkan iilkeleri bu siginmacilar i¢in ilk varig noktalarini temsil etmektedir.
Dolayistyla Avrupa sigimma diizenlemeleri uyarinca bu insanlara kabul ve
yardim saglanmasi1 gerekmektedir (Scotto, 2017:1).

Tarihsel olarak degerlendirildiginde Italya, diger Avrupa iilkeleri ile
kiyaslandiginda hi¢bir donemde ¢ok sayida miilteci ve siginmaciya ev sahipligi
yapmamustir. Bu, Arap Bahari, Tunus ve Libya’daki rejimlerin ¢okiisiiniin
siginmaci sayisinda 6nemli bir artisa yol agtigi 2011°den sonra degismistir.
Suriye’deki i¢ savas ve diger insani krizler nedeniyle Avrupa’ya gelen gé¢men
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ve siginmacilarin sayisinda ¢ok daha biiyiik bir sigrama 2015’te gergeklesmistir
(Yanik Aslan, 2021: 80).

2017 yilinda Italya, siginmacilar icin yeni gd¢ ve sinir kontrolleri saglayan
46/2017 Yasasim kabul etmistir. Bununla beraber Italya, miilteci vizesi verme
konusunda en hizli islem prosediirlerini saglayan iilkelerden biri olmaya devam
etmektedir. Sadece Italya’ ya yiizbinin iizerinde sigmmaci gelmistir. Fakat
bunlarin ¢ogu daha oOnceki yillarda da oldugu gibi Ortadogu’daki siddet ve
kargasadan degil Sahra Alti Afrika’dan gelmistir (IMMIGRATIONITALY,
02.01.2022, www.immigration-italy.com ).
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Sekil 5.8. italya Toplam Miilteci (Refugee) Sayis1 (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Italya’da toplam miilteci sayisinin 2010-2020 yillar1 arasinda artis gdsterdigi
ifade edilebilir.

5.2.10. Urdiin Gég Politikalar

Filistinli miilteci akinlar1 1948 yilinda baslamig, daha sonra 1990’larda Irakl
miilteciler iilkeye gelmeye baslamistir. Urdiin’e gelen Filistinli ve Irakl
miiltecilere ek olarak 2011 yilinda ortaya ¢ikan Suriye Savasi sonucunda
toplamda ti¢ milyondan fazla sayida miiltecinin iilkede bulundugu tahmin
edilmektedir. Bu rakam Urdiin niifusunun yaklasik %30’una denk gelmektedir.
Dolayisiyla bu kadar biiylik oranda miilteciye ev sahipligi yapan bu iilkenin
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miiltecilere yonelik izleyecegi politikalar biiyiilk 6nem arz etmektedir (Kenar ve
Abdullahoglu, 2021: 301).

Tarihsel olarak incelendiginde uzun yillardir Urdiin’de miiltecilerin varlig
s6z konusudur. Urdiin topraklarina pek ¢ok miiltecinin siginmasiyla Urdiin adete
bir miilteci yurdu halini almistir (Kelberer, 2017: 150). Urdiin miiltecilerin
varligiin ulusal bir tehdit olusturabilecegini yakindan deneyimlemistir. Fakat
buna ragmen miilteci karsiti politikalar izlememistir. Tam aksine [. Korfez
Savasi’yla baglayan ve 2006 yilina kadar devam eden siirede Irakli miilteciler i¢in
acik kapi politikast uygulamis ve binlerce Irakliya siginma talebi onaylanmistir
(Khallaf, 2019: 4).

Urdiin 1951 yilinda Miilteci Hukuki Statiisiine iliskin Cenevre Sézlesmesi’ni
imzalamamigtir. Bu nedenle iilkedeki Iraklilar1 miilteci olarak tanimlamaktan
ka¢inmis ve daha ¢ok misafir terimini kullanmislardir. Fakat miilteci hukukuna
dair bir diizenleme olmamasina ragmen BMMYK ile is birligi i¢erisinde ve 1951
sozlesmesine uygun politikalar izlemeyi 6nemli gérniistiir (Kelberer, 2017: 152).

2005 Kasim ayinda ii¢ Irakli terorist tarafindan baskent Amman’da bombali
saldir1 diizenlenmesi ve bu saldir1 sonrast 60 kisinin hayatin1 kaybetmesi ve
yiizlerce insamin yaralanmasi sonucunda Urdiin’iin Irakli miiltecilere karst
hosgorilii tavr1 degismistir. Bu saldir1 sonrasinda miiltecilerin ulusal tehdit
unsuru oldugu kamistyla kat1 vize politikalar1 uygulanarak Iraklhilarin Urdiin’e
girislerinin zorlastinldig1 ifade edilebilmektedir. Ayrica Urdiin’de bulunan
Iraklilar igin de vize, ¢alisma ve ikamet izinlerinin yenilenmesi zorlastirildig:
belirtilebilir (Human Right Watch, 2006: 4).

Suriye’de baslayan i¢ savas Urdiin’e yakin bir kent olan Dera’da baslanustir.
Bu durum da Urdiin’iin bélge iilkelerine oranla miilteci krizinin daha erken
yasanmasina sebep olmustur (Eker, 2014: 25).

2011 Suriye krizinin patlak vermesinden 2017 yilina kadar gegen siirecte
Urdiin insani politikalar izlemeye ¢alismigtir. 2017 yilinda Suriyeli miiltecilere
uygulanan politikalarda degisim hissedilmistir. Bu degisimin nedenleri su sekilde
siralanabilmektedir (Miller, 2017: 35):

e Miilteciler ve vatandaslar arasinda yasanan gerilimler

e Miiltecilerin Urdiin’de ekonomik durumu

e Miiltecilerin sug oranlarina etkisi

e Suriye krizinin ve terdr tehdidinin Urdiin’e sigrama ihtimali

o Su kaynaklarmnin kitlig1
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Suriyede bulunan toplam miilteci rakamlar1 2010-2019 yillar1 arasinda Sekil
5.9.’da yer almaktadir.

Toplam Miilteci Sayis1
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Sekil 5.9. Urdiin Toplam Miilteci (Refugee) Sayis1 (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlanilarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Urdiin’de  toplam miilteci rakamlari 2010-2019 yillar1  arasinda
degerlendirildiginde 2010-2011 yillarinda hemen hemen ayni1 iken 2012 yilinda
bir diisiis yasanmigtir. Burada Suriye i¢ savaginin yasanmasiyla birlikte artan
miilteci girislerine karsiik Urdiin 6nceki yillarda deneyimledigi miilteci
krizinden dolay1 smir gegislerinde kontrollerin artmasiyla agiklanabilmektedir.
Daha sonraki yillarda miilteci girigleri hafif dalgali sekilde artis gostermektedir.

5.2.11. Malezya Goc Politikalar1

Malezya’nin kaynaklar1 ve stratejik konumu, Malezya’y1 Giineydogu Asya,
Gliney Asya, Orta Dogu ve Afrika iilkelerinden gelen gogmenler i¢in 6nemli bir
hedef iilke haline getirmistir. Malezya’ya gogiin c¢ogunlugu ekonomik
firsatlardan kaynakli ger¢eklesirken, dnemli sayida diizensiz savunmasiz gé¢gmen
kendi {ilkelerindeki siddet, zuliim ve ihlallerden korunmak icin Malezya’ya
gelmektedir. Malezya ayni1 zamanda insan kagak¢iligi ve gégmen kagakeiligi igin
bir varig noktasi ve gecis tilkesi olarak da taninmakta olup gégmenler genellikle
kendilerini zor durumda birakan ve belgesiz birakan ise alim gorevlilerinin
tuzagina diismektedir. Malezya’da BMMYK’ya kayith 142.000’i Myanmar’dan
ve kalan 21.890’1 Pakistan, Yemen, Somali, Suriye, SrilLanka, Afganistan, Irak
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ve Filistin topraklar1 dahil olmak tizere diger tilke ve bolgelerden 163.000 miilteci
ve siginmaci bulunmaktadir (IOM, 2021).

Toplam Miilteci Sayisi

140000
120000

100000

0 | | ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ | |

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2013

800

8

600

8

4001

8

200

8

Sekil 5.10. Malezya Toplam Miilteci (Refugee) Sayisi (2010-2019) (Sekil, UNCHR
(www.unchr.org.tr ) verilerinden yararlamlarak tarafimizca diizenlenmistir.)

Malezya’da toplam miilteci sayis1 Sekil 5.10.’da goriildiigii tizere 2010-2019
yillar1 arasinda dalgalanmalarla birlikte artma egilimi igerisindedir.
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6. ULUSLARARASI GOCUN TEMEL MAKRO EKONOMIK
GOSTERGELER UZERINE ETKISININ ARASTIRILMASI

Calismanin bu bolimiinde uluslararast gogiin temel makroekonomik
gostergelerden biiyiime, issizlik ve enflasyon iizerine etkisini incelemek i¢in en
cok gog alan tilkelerden verilerine ulagilabilen se¢ilmis 13 tane iilke ile panel veri
analizi yontemi kullanilmustir,

Calismada dinamik panel veri yonteminden yararlanilmigtir. Dinamik panel
veri analizi yatay kesit ve zaman boyutunu dikkate alan bir analiz yontemidir. Ele
aldigimiz iilke grubu icin uluslararasi gociin ekonomik biiyiime, issizlik ve
enflasyon tizerine etkisinin olup olmadigi ekonometrik yontemlerle analiz
edilerek ayrintili bir sekilde ifade edilmeye ¢alisilmaktadir. Panel veri analizinde
t zaman boyutunu, k degisken boyutunu ifade eden bir veri seti ele alinmaktadir.
Bdoylece n tane yatay kesit i¢in, birim ve zaman etkileri birlikte ele alinmaktadir.
Bu bolimde sirasiyla; ampirik literatiir, ¢alismanin metodolojisi, analizde
kullanilan verilerle ilgili bilgiler ve analiz bulgular1 yer alacaktir.

6.1. Ampirik Literatiir

Literatiir incelendiginde, uluslararasi gdgiin etkilerinin incelendigi uygulamali
calismalarda daha ¢ok ekonomik etkiler iizerine odaklanildigi goriilmektedir.
Iktisat yazininda konuya yonelik yapilan calismalari; zaman serisi analizleri (tek
ilkeli calismalar) ve panel veri analizleri (¢ok {lilkeli g¢aligmalar) olarak
siniflandirmak faydali olacaktir. Alt basliklarda uluslararasi goclin temel
makroekonomik etkilerine iliskin daha once yapilan zaman serisi analizleri ve
panel veri analizlerine yer verilmektedir. Tablolarda uluslararas: gociin temel
makroekonomik  gostergeler  {izerine  etkisini  inceleyen  ¢alismalar;
yazar(lar)/donem, degiskenler, yontem ve sonu¢ seklinde sistematik bir forma
dondstiiriilere gosterilmistir.

6.1.1. Zaman Serisi Analizleri

Burada uluslararasi gociin temel makroekonomik gostergeler lizerine etkisini
inceleyen ¢alismalara Tablo 6.1.°de yer verilmistir.
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Tablo 6.1. Uluslararast Gogiin Temel Makro Ekonomik Etkilerini Belirlemeye
Yonelik Yapilan Zaman Serisi Caligmalari

Yazar(lar)

Dénem Kullanilan Kullamlan Sonu
Ulke/Ulkeler Degiskenler  Metod(lar) §

Net goc Goglin vasifsiz islerde ¢alisan ABD’lilerin
Card (1990) o L L . -
1979-1985 oran, EKK 1st1h.dam_1 uz_er}nde higbir etkisinin olmadig1
ABD istihdam tespit edilmistir.

orani
Simon vd. Caligmanin sonuglarina gore s6z konusu

. g
(1993) Igsizlik oran1  Regresyon donemde gelen go¢ nedeniyle toplam
1960-1997 ve gog orant  Analizi igsizlikte ¢ok az artig oldugu veya higbir
ABD artis gézlemlenmedigi belirtilmistir.

Issizlik orani
Friedberg ve ve toplam
Hunt (1995) niifus EKK Calismada go¢ ve issizlik arasinda negatif
1970-1990 igerisinde bir iliski oldugu ifade edilmistir.
ABD gdemenlerin

pay1

Issizlik S6z konusu ¢alismada yapilan analiz

orani, net VAR sonucuna gore, gog ve igsizlik arasinda
Shan vd. g0¢ orani, hi¢bir nedensellik iliskisinin bulgusuna
(1999) reel ticretler,  Toda- rastlanilmamus, ayrica diger ekonomik
1983-1995 kapasite Yamamoto degiskenlerden olan kapasite kullanim orani
Avustralyave  kullanim ve igsizlik oran1 arasinda ¢ift yonlii
Yeni Zelanda  orani ve Granger nedensellik iliskisi oldugu bulgusuna

issizlik Nedensellik  ulagilmistir.

yardimlar1

] Caligmada gog¢iin istihdami azalttigi; ancak

. Istihdam bu etkinin gegici olduguna dair ¢ok giiglii
Hercowitz ve LS . o
- orani Ve bulgular elde edilmistir. Ay sekilde gogiin

Yashiv (2002) . TR A ..
1990-2004 yerli EKK igsizlik u_zer{ndekl etkisinin de gegici
fsrail mallarin oldugu bir diger bulgudur.

goreli fiyati
Addison ve
Worswick Gée ve reel Calismanin sonuglarina gore gogiin reel
(2002) ﬁcrf: tler EKK ticretler lizerinde 6nemli bir etkisinin
1982-1996 olmadig1 bulgusuna ulagmslardir.
Avustralya

?g;zzz%larm Calismada elde edilen analiz sonuglaria
Venturini ve oran gore gociin igsizligi artirdigi tespit
Villisio (2004) ; sizlik orani  EKK edilmistir. Yani, go¢men isgiicindeki artig
1993-1997 vse erli yerliler igin istihdam olanaklarinin azalmasi
Italya isti% dam anlamina gelmektedir.

orani
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Chon Goldner
ve Peserman

Saat ticreti

Regresyon

Calismanin sonuglarina gore gociin iicretler
tizerinde kisa vadede olumsuz bir etkisinin
oldugu bulgusuna varilmistir. Gégmenlerin
kisa vadede yerlilerin ticretlerini %1,2 ile

(1%%%‘3999 ve go¢ orant  Analizi %35,7 oraninda diisiirdiigli sonucu elde
fsrail edilmistir. Ayrica gogiin ne kisa vadede ne
de uzun vadede istihdam ile herhangi bir
iligkisinin olmadig1 sonucuna variliyor.
?g;gjlgg? 5) Gogmenler/ Rearesvon Gogmen isgiicii sayisindaki artisin ticretleri
Almanva niifus ve An%liziy azalttig1 bulgusuna ulasilirken issizligi
Y igsizlik orani artirmadig1 yoniinde bulgulara ulasiimstir.
. Caligmada goemen iscilerle Ingiliz iscilerin
Gogmen g g
Dustman s tii dami yetenekleri benzer bulunmustur. Fakat
(2005) erli ’ egitim durumuna gore bazi farkliliklar
1983-2000 ?/stih dam ve EKK olabilecegi belirtilmistir. Go¢iin toplam
inciltere toolam istihdam {izerinde etkisi olduguna dair giiglii
& istri)h dam bir kanit elde edilememistir.
Morley (2006) Kisi bast ARDL Calismadan elde edilen sonuglara gore; Kisi
1990-2002 reesl GS$Y1H bast GSYIH’den gbce dogru uzun vadeli
Avustralya, ve niifus Granger nedensellik iliskisi bulunmugtur. Fakat
Kanada, ABD Nedensellik ~ bunun tersi durumu gegerli degildir.
Calismada elde edilen sonuglara gore,
IIS;B (2007) TUFE ve EKK gocmenlerde meydana gelen %1°lik bir
Rusva—sisrail gd¢ orant artisin tiiketici fiyatlarinda 0,5 puanlik bir
ya—lsral diislise neden oldugu belirtilmektedir.
g
élss\l(?_'asl Granger nedensellik testlerinin sonuglarina
abanc'1 gore; kisa vadede, go¢ ve kisi basina
Feridun (2007) zovumlularl ARDL GSYIH arasinda ¢ift yonlii nedensellik
1980-2004 0 t% lam oldugu, uzun vadede ise gdgden igsizlige
Isvec nii ﬁfsu ve VECM dogru herhangi bir iliski bulunamadigi
tonlam aksine igsizligin goge neden oldugu
isgﬁcﬁ sonucuna varilmistir.
Calismada gd¢gmenlerin oraninda ortaya
Diisiik ¢ikan %10’luk bir artigin gdgmenlerin
vasifli yogun olarak ¢alistig1 hizmet sektorleri
Cortes (2008)  gdgmenlerin ticretlerinde %2’lik bir diisiis meydana
1986-2002 isgiicli EKK getirdigi bulgusuna ulasilmistir. Ozellikle
ABD piyasasindak diisiik vasifli gogmenlerin calistig
i oran, fiyat bahgivanlik, bebek bakiciligi ve kuru
ve licret temizleme gibi alanlarda etki daha

belirgindir.
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Almanya’da degiskenler arasinda uzun

Yabancilarin donemde bir iligki oldugu ve bu iligkinin
- Johansen Sl - -
istihdama - ekonomik biiylimeden go¢ oranina dogru
Gozalez- Juselius U
katilim o oldugu yéniinde bulgulara rastlanmustir.
Gomez ve Esbiitinlesm ;.27 7 7 . <.
orani, Isvigre i¢in ise, uzun donemde degiskenler
Giraldez S e S - .
yerlilerin arasinda iliski olduguna dair ve
(2011) 2 - P . -
istihdama degiskenlerin birbirinin nedeni olduguna
1970-2005 Granger : :
katilhim . dair kanitlar bulunmamaktadir. Yani yapilan
Almanya ve . Nedensellik .
P orani, niifus ¢aligmanin ana bulgusunda, ekonomik
Isvigre . o . o e
Ve kisi bagt ARDL biiytime ve go¢ arasinda nedensellik iliskisi
reel GSYIH tespit edilmemistir.
. Johansen
Kisi bas1 e . .
Chetlos vd. Esbiitiinlesm  Caligmada elde edilen sonuglara gore,
GSYH, N . IS
(2012) issizlik ve e Yunanistan’da GSYIH ve issizligin go¢iin
1980-2011 Sﬁj men nedeni oldugu, tersine yonlii bir nedensellik
Yunanistan Stokuifs  Granger bulunmadig belirtilmektedir.
Nedensellik
Esbiitiinlesme iligkisinin tahmini, uzun
. vadede gog ve issizlik arasinda bir iliski
Net go¢ < ;
. olmadigi sonucuna varilmigtir. Analiz
Formentin orani, e ..
(2013) GSYiH sonuglarmda, gociin issizlik ve ucr§t1er
’ VECM iizerinde kisa vadede kiigiik bir etki ortaya
1970-2008 toplam DR .
L cikardig1 goriilmektedir. Kurumsal
Fransa igsizlik orani < ..
ve iicretler farkliliklara ragmen go¢ akislarinin uzun
vadede istihdam {izerinde zayif (olumlu)
etkileri oldugu sonucuna varilmigtir.
Chammorwa Gog orani, . Lo
GSYIH, Elde edilen bulgularda gog ve issizlik
ve Mlambo . S .
(2014) enflasyon oLS arasinda pozitif ve anlamli bir iligki tespit
1980-2010 orani ve edilirken, egitim ve biiyiimenin ise issizligi
Giiney Afrika egltlm_ azalttig1 goriilmektedir.
diizeyi
Caligsmanin bulgularina gére gégmenlik ve
Istihdam Esbiitiinlesm  istihdam orani arasinda uzun vadeli bir
Sereya vd. .. S g
(2015) orani, kisi e iliski oldugu sonucuna vartilmistir. Ayrica
bagina diisen Granger nedensellik sonuglarina gore; kisa
1980-2010 . . o A
Malezya gelirve gog  Granger _ vadede degiskenler arasinda herhangi bir
orani Nedensellik iliski tespit edilememistir.
Caligmanin sonuglaria gore Tirkiye’de
gd¢ nedeniyle TUFE yaklasik %2,5
oraninda gerilemistir. Mallarin ve
TUFE ve hizmetlerin fiyatlart da benzer
Konuk ve Tiirkiye’ye biiytikliiklerde azalmistir. Calismaya gére
Tiimen (2016)  gelen Regresyon enflasyonda azalisin nedeni kayit dist
2010-2011 Suriyeli Analizi isgiicii piyasasidir. Suriyeli miiltecilerin
Tirkiye miilteci yogun oldugu emek yogun sektorlerde
rakamlari miilteciler ucuz kayit disi isgiicii saglamakta
ve bu nedenle, 6zellikle kayit dig1 emek
yogun sektorlerde kayit dist yerli iggiler
ikame edilebilmektedirler.
Altung ve Net dis gé¢,  Hata Calismada dis gég ile GSYH arasinda cift
Ucgan (2017) GSYIH, Diizeltme yonlii nedensellik iligkisi oldugu
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1985-2015 enflasyon, Modeline belirtilmektedir. Ilaveten ekonomik
Tiirkiye igsizlik Dayali biiytimeden enflasyona, enflasyondan
Granger igsizlige ve igsizlikten de ekonomik
Nedensellik  biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik
iligkisi bulunmaktadir.

Celik ve Issizlik, Spearman Calismada alinan gog ve verilen gég ile
Arslan (2018)  geng issizlik, K%relas on genel igsizlik ve geng issizlik arasinda
2014-2016 alinan ve et istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir iliski
s . . Analizi » S
Tiirkiye verilen go¢ oldugu belirtilmigtir.
Net dis goc, Esbiitiinlesme analizi sonuglarina gore;
reel GSYIH, Johansen enflasyon degiskeni hari¢ diger
- Enflasyon, Esbiitinlesm  makroekonomik degiskenler ile go¢
Deger (2019) L . AR
1 igsizlik, e arasinda uzun donemli ve istatistiki agidan
985-2017 o e .
Tiirkiye hiikiimet anlamli 111_§kller s0z konusu iken, k}sa
harcamalari,  Granger donemde ise go¢ ile makroekonomik
cari agik ve Nedensellik  degiskenlerin higbiri arasinda anlaml
dis borg nedensellik iliskileri bulunamamistir.
Engle

Toplam igsiz ~ Granger

Nurdogan ve sayisi (is) ve  Egbiitinlesm  Elde edilen bulgulara gore Tiirkiye’de

Sahin (2019)

1995-2019 toplam e bulunan yabanci sayist arttiginda igsiz
Tiirkive yabanci sayisinda artis gergeklesmektedir.
y sayi1si (yb) Granger
Nedensellik
Gogmen niifusundaki bir artisin issizlik
Aslan ve Toolam oranini artirdig1 sonucuna varilmigtir. Bagka
Altinéz (2020) alfanm bir ifadeyle kisa donemde gogmen
1980-2013 Za 1S ve ARDL niifusundaki artis ile issizlik arasinda
ABD ; s};zlik orant herhangi bir iligki bulunamazken; uzun
$ donemde gdgmen niifusundaki artis igsizlik
oranini 0,14 artirmaktadir.
Tiirkiye’ye . .. .
elen Calismada elde edilen sonuglara gore, gog
Giilbahar ?niil tec degiskeni ilgili donemde istihdami pozitif
(2020) savis: ARDL yonde etkilemistir. Tiirkiye’ ye gelen go¢
1996-2016 en}fllas’ on %1 arttiginda istihdam %0,0006 oraninda,
Tiirkiye istihdzi/m \’/e enflasyon ise % 0.0038 oraninda
reel GSYIH artmaktadir.

Tablo 6.1.’de goriildiigli tizere uluslararasi gogiin temel makro ekonomik
gostergelerden biiylime, enflasyon ve issizlik iizerine etkileri cesitlilik arz
etmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde zaman serisi analizi olarak bilinen
tek tlkeli uygulamalarda daha ¢ok uluslararasi gogiin issizlik {izerine etkisi
arastirilmigtir. Burada elde edilen sonuglar genellikle uluslararasi gogiin issizlik
oranlarina etki etmedigi dogrultusundadir. Ayrica uluslararasi gog¢iin ekonomik
biiylime ve enflasyon {izerine etkilerinin arastirildig1 ¢aligmalarda gogiin biiyiime
tizerinde etkisinin oldugu gorilirken go¢iin enflasyon iizerine etkisinin
enflasyonu azaltic1 oldugu belirtilebilmektedir.
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6.1.2. Panel Veri Analizleri

Uluslararas1 gogilin ekonomi iizerine etkisini arastiran panel veri analizleri
Tablo 6.2.°de yazar(lar)/donem, degiskenler, yontem ve sonug¢ seklinde
sistemetik bir formda yer verilecektir.

Tablo 6.2. Uluslararas1 Gogiin Temel Makro Ekonomik Etkilerini Belirlemeye

Yonelik Yapilan Panel Veri Calismalari

ggiiﬁlar) Kullanilan Kullanilan Bulunan Sonug
Ulke/Ulkeler Degiskenler Metod(lar)
Dolado vd. Net go¢/ niifus, Calismada, gogiin bityiimeye
(1994) ekonomik o . I
. Regresyon etkilerinin begeri sermaye diizeyi ne
1960-1985 biiylime ve o .. -
N . Analizi kadar yiiksek olursa o denli yiiksek
23 OECD gdcmenlerin 5
o olacagi sonucuna varilmistir.
ilkesi okullagma orant
- Caligmanin sonucunda gdgiin istihdam
Angrist ve Yaiii'ncmswete oranlart iizerinde negatif etkisinin
Kugler (2003) rer%illi :teve Sre oldugu goriilmiistiir. Bagka bir ifadeyle
1983-1999 5 granlfn ve Panel OLS tahminler yabanci paymdaki %10’ luk
18 Avrupa 0% orn bir artisin yerli istihdami %0,2-0,7
e isglicli piyasast <
Ulkesi o . oraninda azaltacagi sonucuna
degiskenleri
ulagtlmustir.
Jgan ve Calismada yapilan analiz sonucuna
Jimenez N P
Lo GMM gore, goglin igsizlik lizerinde kalict
(2007) Issizlik orani ve . o N
a Genellestirilm  etkisinin olmayacagi bulgusuna
1984-2003 gog orant is Momentler  ulasilmistir
OECD $ SUTISHT:
ilkeleri
Kisi basi
Orefice GSYIH, patent
(2010) sayisi, toplam Calismada elde edilen sonuglara gore
1991-2000 gdemen stoku, gbc akislar ile kisi bas1t GSYIH
86 yoksul ve gécmenler/ arasinda giiclii bir pozitif iligki tespit
gelismekte niifus, OLS edilmistir. Ayrica ev sahibi iilkenin
olan iilkeden gdé¢menler/ geliri tizerinde yetenekli beseri
24 OECD egitimli niifus sermayenin etkisinin belirgin oldugu
tilkesine go¢ ve yerli egitimli goriilmiistiir.
edenler isciler/ toplam
isciler
Net gog, kisi
Boubtane vd. basina GSYIH, Calismanin sonucuna gore ev sahibi
(2012) issizlik, iilkede uluslararasi gog ile kisi bast
1987-2009 istindam, yerli Panel VAR GSYIH arasinda iliski tespit edilmistir.
22 OECD dogumlu Gogmenlerin is¢i basia GSYIH’de
tilkesi issizlik, yabanci olumlu etkisi oldugu belirtilmektedir.

dogumlu issizlik
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GMM

Calismada gogmenlerde meydana

Zachariadis Gog orani, fiyat  Arelona 0/ 1> .
(2012) seviyeleri, Blundell v~ EClen ol07luk pir artisn vt
1990-2006 niifus, maliyet, ~ Bond Sistem yiyeennt 7o azatacagt Lece
. . A edilmektedir. Sonuglarin TUFE’yi
90 iilke 140 aciklik ve kisi Tahmincisi o . ..
. . - olusturan ¢esitli mal ve hizmetler igin
sehir bas1 GSYIH (bu analizin - e
tutarli oldugu belirtilmistir.
kisa ad1 bu
mu)
Caligsmanin sonucunda yalnizca
Portekiz’de issizligin gogii olumsuz
Net gi)? Konya 2006 et}(l{ed}glg apfak herhangi blrvulkede
Boubtane vd.  orani=iilkeye gd¢lin igsizlige neden olmadigi
: Bootsrap - S .
(2013) gelenlerin anel Granaer belirtilmektedir. Ote yandan, dért
1980-2005 niifusa orani, Ee densellikg iilkede (Fransa, Izlanda, Norveg ve
22 OECD kisi basi gelir ve testi Birlesik Krallik) biiyiimenin gocii
igsizlik orani olumlu sekilde etkiledigi; fakat
herhangi bir tilkede gd¢iin biiylimeye
neden olmadig1 sonucuna varilmigtir.
Aleksynskave . . ; Calismanin sonucuna gore gogmenler
Tritah (2014) I'_sc;_l /GSYIH, Panel OLS gelir tizerinde olumlu bir etki
fiziksel sermaye .
1960-2005 ve edemenler/ Redresvon yaratmaktadir. Bu etki esas olarak
20 OECD © 806 gresy toplam faktor liretkenligi (TFP)
- niifus analizi -
iilkesi araciligiyla ortaya ¢ikmustir.
Calismanin bulgularina gore
Kanada’da kisa donemde gd¢menlerin
FMOLS issizligi negatif etkiledigi goriilityor
Latif (2015)  Kisi bast gelir, 3S1ZIIg! negalit etiiedist goruiuyor.
- Uzun dénemde ise gdgmenlerin
1983-2010 net gé¢ orantve  DOLS o e
e issizligi olumsuz etkiledigi; fakat bu
Kanada issizlik oram tkinin Snemsiz oldudu sonucun
panel VECM € 6nemsiz oldugu sonucuna
vartlmigtir.
Caligmanin sonuglarina gére
miiltecilerde meydana gelen bir artig
Akgiindiiz vd. ozellikle gida ﬁ.yat.larlm artirirken;
(2015) anut fiyatlari, ayrica barinma ihtiyaci olan konut
istihdam kiralarini ve fiyatlarmni artirdigi
2008-2013 ... . Regresyon . . .
L oranlari, miilteci o goriilmektedir. Fakat istihdam
Tiirkiye i¢in . Analizi o .
81 il sayilar1 ve i¢ oranlarinda kayda deger bir etki
g0¢ yaratmadigi belirtilmistir. Calismanin
bir diger sonucuna gore miiltecilere ev
sahipligi yapan bolgelere i¢ go¢
azalmistir.
Boubtans v Clusnrdu besertsemayentn s b
(2016) GSYIH, niifus, usturcugu bes mayenin isi bas
N GSYIH’de olumlu etki yarattig: ortaya
1986-2006 isglicli ve net SYS-GMM A
22 OECD g6¢ orant konulm}lstur. A.yrl'ca gd¢ akislarinda
ilkesi kalici bir artig, is¢i basina GSYIH de

olumlu etki yaratmistir.
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Kabaklarh

Calismada uzun donemde miilteciler

(12;;1163)201 4 ile iggiiciine katilim oran1 ve kisi
(Tiirkiye Toplam miilteci bagina diisen GSYH arasinda negatif
Liibnan ’ say1sl, isgiiciine bir iligki oldu.gu sonucuna varilmustir.
Urdiin irak katilim orant, Panel ARDL 201.1 yil1 Suriye i¢ savasi ku'kla
suudi > biiytime ve kisi degisken olarak modgle da_hll -
Arabistan bas'ma diisen edilmistir. Kukla degiskenin pozitif ve
Fas Tunuls ve gelir anlamli olmas1 sonucunda savagin
MIS'II') komsu iilkelere olan miilteci akimini
artirdigini belirtilmistir.

. e gL CADEF-CIPS
(Sze(;/ig(); vd. ﬁ?]ilsﬁd?ﬁe Birim Kok Calismada gocte meydana gelen
1962-2012 Zram Ve}l?(let Testi %1°1ik artigin, ekonomik biiyliimeyi

. PR, Durbin %3.32 artiracag1 bulgusuna
Gelismekte gdelin nitfusa Hausmann ulagtlmistir
olan iilkeler orant g ’

Esbiitiinlesme

Gov ve Diirii Yabanct iilke
(2017) dogumlular/ Dumitrescu ve  Calismada panel veri analizi
2000-2016 istihdam, kisi Hurlin Panel sonuglarina gore gdgten bilyiimeye
7 OECD bag1 gelir ve Nedensellik dogru bir nedensellik tespit edilmistir.
ilkesi biiyiime orani
Ulkeye gelen
miilteci+
51"gmm'51.01/ Calismanin sonuglarina gore tiim
niifus, tilkeden . R,
Kartal ve iden miilteci+ FGLS (Uygun degiskenlerin istatistiki olarak anlaml1
Oztiirk (2018) & YOUN o dugu ifade edilmektedir. Ayrica
siginmaci/ Genellestirilm .. . L
1996-2016 5 - . e go¢men giriginde ve politik istikrarda
e s niifus, politik is En Kiiciik oy 151
Tiirkiye, Iran, . . - meydana gelen %]1°lik artisin
- istikrar verisi ve  Kareler) S .
Irak ve Suriye . ekonomik biiyiimeyi %0,021 ve %0,98
Diinya Bankasi o 7 .
N artirdigi belirtilmektedir.
Kiiresel
Y onetisim
Gostergesi
Calismada en fazla gog¢ alan 8 iilke igin
Simsek (2018) ) Panel VAR alinan go¢ %1 arttiginda enflasyonun
1992-2015 TUFE ve %0,004 azaldig: ifade edilmektedir.
En fazla go¢ GSYIH Granger Ayrica alinan go¢ %1 arttiginda
alan 8 tilke Nedensellik iilkelerin ekonomik biiyiimesinin
%0,01 azald1g1 goriilmiistiir.
Sar vd Hausman Calismada 25 iilke i¢inde kisa
’ Gogmenler/ donemde herhangi bir nedensellik
(2019) - Kao N, N
toplam istihdam e iligkisi bulunamamugtir. Uzun dénemde
2008-2018 . N Esbiitiinlesme . el o
25 OECD edilen niifus ve ise, goglin igsizligi etkiledigi ve
. igsizlik oranlari nedenselligin gogten igsizlige dogru
iilkesi Granger oldugu sonucuna varilmigtir
Nedensellik g P
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Kilig vd. . Calismanin sonuglarina gore secilmis
Gogmen say1s1 g
(2019) o ﬂgas o ozan; Hausman 23 OECD iilkesi igin 2000-2015 yillart
2005-2015 ekono}r/nik ’ arasinda uluslararasi gociin igsizlik
23 OECD bitviime ve Driscoll Kray  iizerinde negatif ve anlaml bir etkiye
ilkesi Og‘l‘amavﬁcre . Tahmincisi sahip oldugu belirtilmistir.
Calismanin sonuglarina gore s6z
konusu dénemde gd¢ alan iilke i¢in
] yabanct is¢ilerin igsizligi %0,02
Sahin ve Sen Issizlik, vergi oraninda artirdid1; fakat verimliligi ise
g g g
(2020) gelirleri ve Panel Veri %0,002 oraninda artirdig1 belirtilmistir.
g
Segili OECD verimlilik Analizi Ayrica uluslararasi gogiin vergi
Ulkeleri verileri gelirleri tizerinde herhangi bir etkisinin

olmadig1 yani istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu sonucuna varilmstir.

Tablo 6.2.°de goriildiigii tizere ¢ok {llkeli olarak gergeklestirilen panel veri
analizleri sonuglart da cesitlilik arz etmektedir. Panel veri analizlerinde de
uluslararasi gogiin biiyiime ve igsizlik tizerine etkilerini arastiran ¢calismalar agirlikli
olarak yer almaktadir. Elde edilen sonuglara gore agirlikli olarak uluslararasi gogiin
ekonomik biiytimeyi artirdigi sonucuna varildigi ifade edilebilmektedir. Panel veri
analizi ile gergeklestirilen ¢aligmalarmn sonuglarmma gore yine zaman serilerinde
oldugu gibi uluslararas1 go¢ ve issizlik arasinda iligkinin olmadigim elde eden
caligmalar daha fazla olmakla beraber uluslararasi gociin igsizligi artirdigi ya da
azalttigi sonucuna varan ¢aligmalar da bulunmaktadir. Ayrica uluslararasi gociin
enflasyon iizerine etkisi yine negatif yonlii olan ¢alismalar agirlikli olmakla beraber
uluslararasi gogiin enflasyonu artirdigi sonucuna varan galigmalar da literatiirde yer
almaktadir.

6.2. Ampirik Uygulama

Ekonometrik analizler vermis oldugu sonuglar bakimindan, analizde kullanilan
verilerin giivenilirligine bagli olmaktadir. Bu nedenle ekonometrik analizlerde
kullanilan verilerin niteligi, analizlerin dogru sonu¢ vermesi adina hayati 6nem
tasimaktadir. Ekonometrik analizlerde; yatay kesit analizi, zaman serisi analizi ve
panel veri analizi olmak tizere {i¢ farkli analiz kullanilmaktadir. Panel veri analizi
zaman serisi ve yatay kesit serilerin birlesiminden olusmaktadir. Panel veriler yatay
kesit birimlerin zaman igerisindeki degerlerinde olugsmus verilerdir. Ancak burada
aym ekonomik birim 6rneklem periyodu boyunca takip edilmektedir (Bayraktutan
ve Demirtag, 2011: 5).

Bu ¢alismada, dinamik panel veri yontemleri kullanilmaktadir. Panel veri analizi
t zamanh ve k degiskenden olusan bir veri setini, n tane yatay kesit (iilke) i¢in
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olusturabilme imkani tanimakta dolayisiyla birim ve zaman etkilerini birlikte
gorebilmeyi saglamaktadir.

Panel veri analizi yontemi; bireyler, bolgeler ya da iilkeler gibi kesit birimlerin
belirlenmis bir zaman diliminde gézlemlenmesinden olusmaktadir (Baltagi, 2005: 4).

Analizlerde kullanilan zaman serisi tek bir birim i¢in ¢oklu zaman dilimlerinde
toplanan verileri kapsamaktadir (Stock ve Watson, 2011: 11). Zaman serileri ayrica
“herhangi bir degiskenin belirli bir zaman dilimi igerisinde aldig1 degerler dizinidir”
seklinde tanimlanabilir. Zaman serisi verileri diizenli olarak giinlik
yaymlanabilecegi gibi yillik veriler seklinde de yayinlanabilmektedir (Gujarati ve
Porter, 2009: 22).

Yatay kesit veriler ise zaman diliminin belirlenmis bir noktasindan ve farkl
birimlerden (firmalar, tiiketiciler iilkeler vs.) toplanan verilerden olugmaktadir
(Tatoglu, 2012: 2). Yatay kesit veriler ile birimler arasindaki farkliliklarin incelemesi
amaglanarak degiskenler arasindaki iligki analiz edilebilmektedir (Stock ve Watson,
2011: 10-11).

Sadece zaman serisi ya da yatay kesit verilerle ¢alismanin yetersiz kaldigi
durumlarda panel veri teknigi her iki tiir ile birlikte ¢calismaya imkan vermektedir
(Baltagi, 2005: 1). Bireyler, firmalar ve {ilkeler gibi farkli birimlere ait veriler ile
giinliik, aylik veya yillik donemlere ait zaman serilerinin bir araya getirilmesi ile
panel veri seti olusmaktadir. Ozetle panel veriler hem zaman serileri hem de yatay
kesit verilerin birlesiminden olusmaktadir (Tatoglu, 2012: 2).

Ekonometrik analizlerde panel veri setlerinin zaman serisi ve yatay kesit veri
setleri kullanimina kiyasla bazi avantajlar1 bulunmaktadir. Bu avantajlar:

e Panel veri teknigi ile yapilan analizlerde elde edilen sonuglar daha fazla bilgi

saglamakta ve girdiler arasindaki baglar daha etkin olmaktadir.

e Yatay kesit ve zaman serilerinden olugturulan panel veri tekniginde daha fazla
gozlem bulundugundan daha giivenilir tahminler yapilabilmektedir.

e Testi yapilacak olan gozlem sayilarimin artmasina bagl olarak panel veride
serbestlik derecesi de biiytimektedir (Hsiao, 2003: 3).

e Zaman serilerinde ¢oklu dogrusal baglanti sorunuyla karsilasilirken panel
verilerde kullamlan degiskenlerin almis oldugu degerlerin iki boyuta bagh
olarak degisim gosterebilmesi sebebiyle daha az ¢oklu baglanti sorunlar ile
karsilagilmaktadir (Baltagi, 2005: 5).

e Panel veri tekniginde sadece yatay kesit veya zaman serilerinde ortaya
konulamayan etkiler elde edilebilmekte ve incelenebilmektedir.

e Analizde kullamlmas1 gereken zaman serilerinin veya yetersiz yatay kesit
g6zlemlerin oldugu durumlarda analizlerin yapilmasina olanak vermektedir
(Matyas ve Sevestre, 1996: 17).
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e Panel veri tekniginde analizlerde ihmal edilmek durumunda birakilan
verilerden kaynaklanan sorunlarin ve tahmin sapmalarimin azaltilmasi
miimkiin olmaktadir (Pindyck ve Rubinfeld, 1998: 250).

e Panel veri tekniginde daha karmasik davranissal modeller test edilebilmekte
ve tahminlerdeki sapmalarin azaltilmasina imkan vermektedir (Baltagi, 2005:
6).

o Panel verilerde analizde kullanilan birimlere iliskin daha iyi tahmin sonuglari
elde edilebilmektedir.

e Panel veri zaman boyutunu da dikkate alan bir teknik oldugundan dinamik
modelin kurulmasina izin vermektedir (Demirhan, 2009: 81).

Genel olarak bakildiginda panel veri analizleri, zaman serisini ve yatay kesitleri
dikkate almakta, serbestlik derecesini artirmakta, veri setlerinin genigletilebilmesine
olanak vermekte ve coklu dogrusal baglant: olasiligin1 azaltarak daha giivenilir ve
etkin tahminlerin yapilmasina imkaan vermektedir (ilgiin, 2016: 76). Bu sekilde veri
setine dahil edilen degiskenlerin zaman igerisindeki degisimlerin analiz edilerek
yorumlanmast miimkiin olmaktadir (Stock ve Watson, 2011: 14).

Bunlarla birlikte panel veri setlerinde kullanilan birimler ayn1 gézlem sayisina
sahip oldugunda “dengeli panel” her birimin gdzlem sayisi farkli oldugunda ise
“dengesiz panel olarak isimlendirilmektedir (Gujarati ve Porter, 2009: 393).

Panel veri yonteminin avantajlart ve dezavantajlarinin hala gelisim siirecinde
oldugu sdylenebilir. Gelistirilen yeni testler ile panel veri yontemi gelismeye devam
etmektedir. Panel veri modelleri genel anlamda statik ve dinamik olmak {izere ikiye
ayrilmaktadir (Frees, 2004: 28).

6.2.1. Veri Seti

Calismada 1996-2019 yillarim1 kapsayan veri seti kullanilmuig, Tiirkiye’nin de
dahil oldugu toplam 13 gég alan iilke ekonomisine ait kisi bagina diisen GSYIH (LG),
issizlik oranlar1 (LIS), TUFE (LE) ve toplam miilteci (refugee) sayisinin niifusa orani
(LR) degiskenleri panel veri setine uygun sekilde ele almmustir. 3 model
olusturulmustur. Olusturulan modellerden go¢ biiyiime modelinde bagimli degisken
olarak kisi basina diisen gayrisafi yurti¢i hasila kullamlirken bagimsiz degisken
olarak toplam miilteci oran1 kullanilmustir. Ikinci model olan gég issizlik modelinde,
bagimli degisken igsizlik oran1 kullanilir iken bagimsiz degisken miilteci oranidir.
Ugiincii model olan gd¢ enflasyon modelinde bagimh degisken tiife iken bagimsiz
degisken miilteci oramidir.

Calismada olusturulan ti¢ modelde de bagimsiz degisken olan miilteci oraninin
bagiml degiskenler olan biiyiime, igsizlik ve enflasyon iizerinde ne derecede bir etki
yarattig1 Ol¢lilmeye calisilmistir. Tablo 6.3.’te analizde kullanilan degiskenlere ve
kaynaklarma yer verilmektedir. Bagimli ve bagimsiz degiskenlerin logaritmasi
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almarak analize dahil edilmis olup veriler Diinya Bankas1 (WDI) ve UNCHR veri
tabanindan elde edilmistir.

Tablo 6.3. Modele Dahil Edilen Degiskenler

Degiskenler Aciklama Kaynak
LG Logaritmik Kisi Bagina Diigen Milli Gelir ($) WDI
LIS Logaritmik Igsizlik Oram WDI

LE Logaritmik Tiife WDI

LR Logaritmik Miilteci (Refugee) Sayisi/ Niifus UNCHR

Ekonometrik analize 13 go¢ alan iilke incelenmistir. Tablo 6.4.’te analize
dahil edilen gog alan iilkeler verilmistir.

Tablo 6.4. Analize Dahil Edilen Ulkeler
Analize Dahil Edilen Ulkeler

Avustralya
Kanada
Fransa
Ingiltere
Almanya
italya
Urdiin
Malezya
Ispanya
Tayland
Tirkiye
Ukrayna
ABD

© 00 NO OB~ WN P

el ol
w N P O

6.2.2. Model

Arastirmada 3 model kullanilmigtir. Tablo 6.4.’te gosterilen degiskenlerin
logaritmik doniisiimleri yapilmistir. Olusturulan ii¢ model sirasiyla asagida
verilmistir. Model 1: gb¢ biiyiime modeli, Model 2: gog issizlik modeli ve Model
3: gog enflasyon modeli olarak adlandirilmustir.

Model 1: LGit= ai + f1i LRit + &it 1)
(i=1,...,13) ve (t= 1996,..., 2019)

Kesit boyutu; i, zaman boyutu; t ile ifade edilmistir.
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Model 2: LISi= @i + f1iLRit + &it 2
(i=1,...,13) ve (t= 1996...., 2019)

Kesit boyutu; i, zaman boyutu; t ile ifade edilmistir.

Model 3: LEi= ai + S1i LRit + &it (3)
(i=1,...,13) ve (t= 199,..., 2019)

Kesit boyutu; i, zaman boyutu; t ile ifade edilmistir.

Burada i birimleri (yatay kesit boyutunu), t ise zaman boyutunu ifade
etmektedir. “G” kisi bagina diisen gayri safi yurti¢i hasilayi, “R” miilteci oranini,
a; sabit terimi ve & hata terimini gostermektedir. Denklemin (1) tahmini segilen
ilke grubu i¢in yapilmaktadir. Denklemleri tahmin edebilmek igin oncelikle
homojenite ve yatay kesit bagimlilig1 testlerinin yapilmasi gerekmektedir. Daha
sonra bu testlerin sonuglarina gére hangi panel birim kok testi yapilacak, hangi
esbiitiinlesme ve esbiitiinlesme tahmincisi testleri yapilacak ona Karar verilecektir
(Cinar, 2010: 594). Yapilan bu testler sonucunda seriler arasindaki uzun dénem
iliski olup olmadigina karar verilecektir.

Analizlerde ele alinan gb¢ alan 13 iilke i¢in oncelikle yatay kesit
bagimliligibakilacak; kesitsel bagimlilik sonucuna goére uygun panel birim kok
testleri, esbiitiinlesme ve esbiitiinlesme tahmincisi testleri kullanilacaktir. Elde
edilen bulgular tablolar yardimiyla ayrintili sekilde agiklanacaktir.

6.2.3. Metodoloji

Bu tez calismasinda panel veri analizi yontemlerinden faydalanilmaktadir.
Ampirik analizler yapilmadan 6nce bazi ayrisim noktalari ortaya konmaktadir.
Oyle ki panel birim kok, panel esbiitiinlesme ve panel nedensellik gibi testler
yapilmadan dnce homojenlik ve yatay kesit bagimlilig1 testleri ortaya konmalidir.
Boylece incelenen iilke grubuna yonelik olarak daha etkin ve tutarli sonuglar elde
edilmektedir. Bu kisimda ilk olarak Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan ele
alman homojenite testi incelenmektedir. Homojenlik testinin devaminda ise
yatay kesitler arasinda bagimliligin olup olmadigini inceleyen testler hakkinda
teorik bilgiler verilmektedir. Homojenlik ve yatay kesit bagimlilig1 testlerinin
devaminda ise elde edilen bulgulara gore ilgili birim kok ve esbiitiinlesme testleri
hakkinda teorik bilgiler ortaya konmaktadir.
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6.2.3.1. Homojenlik Testi
Homojenlik ile ilgili panel veri analizlerinde ilk ¢alismalar Swamy (1970)
tarafindan yapilmustir. (1) nolu esitlik ile Swamy testi (S) gosterilmektedir.

& _ N ,x'l-MTxl-
S= D (B Bure) =25 (B~ Bure) (W

i=1

(1) esitliginde Bi, toplanmis OLS ve Pwre agirlikli sabit etki tahmini, Mt, T
strasmin bir kimlik matrisidir ve ~6i, 6i* ‘nin tahmincisidir. Ayrica T zaman
boyutunu, N yatay kesit boyutunu gostermektedir. Swamy (1970) tarafindan
ortaya konulan bu test, Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilerek delta
(A) testi olarak adlandirilmistir (Pesaran ve Yamagata, 2008: 54-55). Pesaran ve
Yamagata (2008) tarafindan egim katsayilarinin homojen olup olmadiginin test
edilmesi amaciyla delta testi gelistirilmistir (Pesaran ve Yamagata, 2008: 67-69).

S6z konusu testte i, yatay kesit sayisini, t ise donem sayisin1 belirtmek tizere;
Yie= oi + it Xit + €it (2
denkleminde A testinde sifir ve alternatif hipotezler sirasiyla

Hy: B; = B ise egim katsayilar:t homojendir.
Hy:p # B ise egim katsayilart homojen degildir.

S6z konusu hipotezleri test etmek i¢in, kiigiik ve biiyiik 6rneklemler igin test
istatistikleri sirasiyla;

=~ N71§-k ~ _ N7Y$-E(Z;r) )
E=vW(25) e AAad]—\/N(—m

S6z konusu test istatistiklerinde (N,T)— oo giderken sifir hipotezi altinda hata
terimi normal dagilim gostermektedir. Delta testi asimptotik normal dagilima
sahiptir. Son esitliklerde yer alan N, yatay kesit sayisini; S, Swamy test

istatistigini; k, agiklayict degisken sayisin1 gostermektedir. (Pesaran, Yamagata,
2008: 52-57). Son esitlikte (Z;r) = k ve varyans Var(Zy) = (2C2"2)a
esittir.
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6.2.3.2. Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi

Kiiresellesme siireci ile birlikte analiz edilen yatay kesit birimleri arasinda
cesitli etkilesimler olabilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu etkilesimin var olup
olmadigini tespit etmek agisindan yatay kesit bagimliliginin varligi ortaya
konmaktadir. S6z konusu bagimliligin tespitinde cesitli testler kullanilmaktadir
(Breusch ve Pagan, 1980; Pesaran, 2004; Pesaran vd., 2008). Kesitler arasi
bagimliligin tespit edilmesinde Breusch ve Pagan (1980) tarafindan ortaya
konulan test istatistigi:

LM= TS Bz ~XEN(N = 1)/2 3)
bi¢imindedir. Sifir hipotezi altinda LM testi N(N-1)/2 serbestlik derecesinde

asimptotik kikare dagilimina sahiptir. LM testi N kii¢iik ve T yeterince biiyiik
oldugunda gecerlidir. Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen test istatistigi ise,

D= |2 (2N15 06, ) (4)

N(N-1) j=i+1Py;

bi¢imindedir. S6z konusu testte H, hipotezi altinda, T yeterli biiyiikliikte iken CD —
N(0,1) fonksiyonun limiti N — co’dur. Ayrica LM testinden farkl olarak sabit ve T
ve N degerlerinde ortalamasi sifirdir. Pesaran (2004), bagimli ve bagimsiz
degiskenlerin kosulsuz ortalamalari zamanla degismedigi ve yenilikleri simetrik
dagilimlara sahip oldugu siirece, CD testinin sabit T ve N i¢in sifir ortalamaya sahip
oldugunu ve egim katsayilarinda ve/veya hata varyanslarinda ¢oklu kirllma da igeren
heterojen dinamik modeller i¢in giiclii oldugunu gostermektedir; Bununla birlikte,
CD testi, niifus ortalamasinin ¢ift-tarafli korelasyonlarin sifir oldugu bazi durumlarda
giigstizdiir. Fakat altta yatan bireysel niifus ¢iftiyle ilgili korelasyonlar sifir degildir.
Diger yandan CD testi, ¢ift-bazli korelasyonlarin popiilasyon ortalamasmin sifir
oldugu, ancak temel alman bireysel popiilasyon cift-bazli korelasyonlarin sifir
olmadigr belli durumlarda gii¢siiz olmaktadir (Pesaran vd., 2008: 106). Biiyiik
paneller i¢in énce T — o ve sonra N — oo oldugunda, Pesaran vd. (2008), LM
istatistiginin tam ortalamasim ve varyansim kullanarak LM testinin degistirilmis bir
versiyonu olan dnyargtya gore diizeltilmis bir test 5nermektedir. Onyargiya ayarli
LM testi:

adj
i=1 j=i+1 \%
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bicimindedir. Son esitlikte k, regresorlerin sayisini; prj Ve V2 ise Pesaran vd.
(2008) tarafindan saglanan (T-k) p%; ‘nin sirastyla ortalamasimi ve varyansini
gostermektedir. Yatay kesit bagimlilik testlerinde sifir hipotez ve alternatif
hipotez sirasiyla:

H,: Kesitler arast bagimlilik yoktur.
H: Kesitler arast bagimlilik vardir.

bigimindedir. Kesitler arasi bagimlilik test bulgularina gore eger H, hipotezi
reddedilemezse ampirik analize birinci nesil panel birim kok testleri ile devam
edilmektedir. Fakat, H, hipotezi reddedildiginde bu durum analize dahil edilen
iilkelerde yatay kesit bagimliliginin oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bu
durumda da ampirik analize ikinci nesil panel birim kok testleri ile devam
edilmektedir (Baltagi, 2008, 5.284).

6.2.3.3. Fourier Panel LM birim Kok Testi

Zaman serisi analizlerinde yer alan bircok birim kok testi panel veri
cercevesinde genisletilerek uygulamalar yapilmaktadir. Fourier yaklagsmina
dayanan birgok zaman serisi yontemi de panel veriye genisletilmistir. Lee vd.
(2015) bu acidan, yapisal degisikliklerin deterministik acidan diizeltilmesine
olanak saglamak icin Enders ve Lee (2012b) tarafindan yapilan Fourier DF tipi
testte panel versiyonunu gelistirmistir (Nazlioglu ve Karul, 2017: 2). Yapisal
kirilmali birim kok testleri i¢erisinde yapisal kirilma tarihlerini i¢sel ya da digsal
olarak belirleyen testler bulunmaktadir. Ozellikle yapisal kirilma tarihinin digsal
olarak belirlendigi birim kok testlerinde birim kok siirecin tespiti sapmali
olabilmektedir. S6z konusu sorun, yapisal kirilma tarihinin igsel olarak
belirlenmesi ile asilmaktadir. Ote yandan birgok yapisal kirilmali testte, kirtlma
tarihinin yaninda kirilma formunun ve sayisinin da bilinmesi &nemli
goriilmektedir. S6z konusu hususlari1 belirleyebilen testler, birim kok siirecin
tespit edilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. S6z konusu sorunlarin birgogu
Fourier birim kok testleri ile ¢oziilebilmektedir. Bu tip testler sert kirtlmalarin
yaninda kademeli kirilmalara da izin vermekte ve testin modellenmesi
asamasinda kirilma formunun ve tarihlerinin Onceden bilinmesine gerek
duymamaktadir. Nazlioglu ve Karul (2017) tarafindan 6nerilen Fourier Panel LM
birim kok testi, Becker vd. (2006)'nin Fourier birim kok testine dayanan kademeli
yapisal kirilmalari igeren birim kok testidir (Nazlioglu ve Karul, 2017: 2).

Nazlioglu ve Karul (2017) tarafindan 6nerilen test yatay kesit bagimliliginin
oldugu durumda yapilmaktadir. Diger bir deyisle adi gegen panel birim kok testi
ikinci nesil panel birim kok testleri arasinda yer almaktadir. Diger yandan bu test
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katsayilarin heterojen oldugu durumda kullanilabilmektedir. Bagka bir ifadeyle
Nazlioglu ve Karul (2017) panel birim kok testi yatay kesit bagimliligi ve
heterojenite iceren bir panel LM testi 6nererek panel birim kok literatiiriinii ani
olmayan kirilmalar ile genisletmektedir. Test prosediirii, yapisal kirilmalarin bir
Fourier yaklasimi ile modellendigi Enders ve Lee (2012a) tarafindan 6nerilen
zaman serisi LM testinin panele genisletilmesi yoniindedir. Onerilen birim kok
testi, yapisal degisimlerin keskin bir siire¢ olarak modellendigi Im vd. (2005 ve
2012) ve Westerlund (2012) tarafindan gelistirilen panel LM birim kok
testlerinden elde edilen sonuglar karsilastirarak soklarin yapisini daha iyi analiz
etmektedir. Testin kiiciik 6rneklem &zellikleri, farkli veri iiretme siire¢leri i¢in
Monte Carlo simiilasyonlar1 ile incelenmistir (Nazlioglu ve Karul, 2017: 3).
Nazlioglu ve Karul (2017) su sonuca ulagsmislardir; zaman (T) ve yatay kesit (N)
boyutlarindan bagimsiz olarak testin boyutu nominal boyuta yakindir, testin giicii
T veya N veya her ikisi de arttik¢a artmaktadir ve test tutarlidir.

Nazlioglu ve Karul (2017) tarafindan 6nerilen panel birim kok testinin sifir ve
alternatif hipotezi sirasiyla;

Hy: Birim kok vardir.
Hy:Birim kdk yoktur.

bigimindedir. S6z konusu sifir hipotez varsayimi altinda test prosediirii soyle
agiklanmugtir;

Yie = aia() +1ie + 4F + & (6)
Tie = Rit—1 + Hit )
bigiminde agiklanmustir. (6) ve (7) esitliklerinde;

» 1y, rassal yliriiytis siirecini,

» F;, gozlemlenemeyen ortak faktort,

» A;, agirliklart temsil etmektedir ve denklemin deterministtik terimi,

zamanin bir fonksiyonu olan a;; (t) olarak tanimlanmaktadir.

(8) numarali denklem ise, k, Fourier frekans olmak iizere, b; # 0 iken de sabit

terimde ve trendde olusacak, formu Onceden bilinmeyen yapisal kirilmalarin
Fourier siirecini gostermektedir.
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Qi = @ + bit + TP Viasin (o) + Tioq Yiacos (o) , n<T/2 (8)

Kesitler arasi bagimliligin varligi halinde, (8) numarali denklem,
2wkt 2wkt

Zt = [1, sin (T) ,COS (T) ] ,, 81' = [aibiyliyZi]',g; = 61’ - S/”{ive Zi:
% olmak iizere ve ortak faktoriin (F;) yerini bagimli degiskenin kesit ortalamasina

(¥;) birakmasi suretiyle (9) formuna doniismektedir (Nazlioglu ve Karul,
2017:189-190);

Vie = ap(t) + 4,y + &t 9)

Enders ve Lee (2012a) tarafindan onerilen LM istatistigi;
ti(k) = ¢"Ise(d")

Pum(k) panel istatistigi, k tane bireysel istatistiklerin ortalamasi ile elde
edilmektedir ve

Puv(k)= N* X, ti(k)
bigiminde hesaplanmaktadir.

T — o ve N — o oldugu durumda yani Lindberg-Levy merkezi limit
teoreminden, Pum(k), ortalama ¢ k ve varyans {7 (k) ile standart normal dagilima
yakinsayabilir. Yani;

Zu (1) = EGIED o1y (10)

denklemi elde edilir. Burada; &(x) ve {(x), k. Frekanstaki bireysel
istatistiklerin sirasiyla ortalama ve varyanslarm ortalamasim ifade etmektedir ve
bu degerler, kapali form ifadesi mevcut degilse, test istatistiginin sinirlayici
dagilimma iliskin Monte Carlo simiilasyonu gergeklestirilerek elde
edilebilmektedir (Westerlund, 2012).

6.2.3.4. Westerlund (2006) Esbiitiinlesme Testi

Westerlund (2006) tarafindan gelistirilen ¢oklu yapisal kirilmali panel
esbiitiinlesme testi, McCoskey ve Kao (1998)'nun LM testine dayali hem sabitte
hem de trendde yapisal kirilmalari tespit eden, yeni nesil esbiitiinlesme testleri
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arasinda yer almaktadir. S6z konusu test, hem yatay kesit bagimliligmin
varliginda hem de kesitler arasi bagimliligin bulunmadigi durumlarda
uygulanabilmektedir. Westerlund (2006) esbiitiinlesme testi sifir hipotezi altinda
sinirlt normal dagilim 6zelligine sahiptir. Bu dagilim kirilma sayisina ve kirilma
yerine gore degisiklik gostermemektedir (Kogbulut ve Altintas, 2016).
Westerlund (2006), Monte Carlo simiilasyonlar1 ile testin kiigiikk 6rneklem
performansini degerlendirmis ve kii¢iik boyutlu bozulmalar diginda testin makul
bir giice sahip oldugunu ortaya koymustur (Westerlund, 2006:102).

Cok boyutlu bir zaman serisi degiskeninde, i = 1,..., N yatay kesit, t = 1,...,
T zaman boyutu olmak iizere, y; esitlik (11)'de oldugu gibi tanimlanmaktadir:

Yie = ZiVij + X Bi + &t (11)
it = Tyt T Uje (12)
Tie = Tig—1 + Qi (13)

(11) esitliginde xi, xic = xie1 + vie seklinde K boyutlu bir regresyon vektorii
iken zit ise deterministik bilesen vektorii olur. Bu parametrelere karsilik gelen
vektorler B ve y;; dir. Burada j =1, ..., M; + 1 olup yapisal kirilmalar1 gosterir.
Kirilmalar Mi ve M; + 1 olmak tizere, kirilma yerleri ise T,..., Timi dir. Burada,
Tio=1ve T:M+1 =T dir. Ayrica baslangi¢ degeri olan r;'nin 0 oldugu varsayilir.
Testin olusturulmas1 ve asimptotik dagilimin tiiretilmesinde kolaylik saglamak
amaciyla, wit = (ui, vi.')'nin yatay kesit bagimsizlik vektorii olup genel dogrusal
bir siire¢ izledigi varsayilir (Westerlund, 2006: 103). (13) nolu esitlikte hata
terimi kombinasyonlarinin duragan bilesenleri ve birim kok tiiretme siiregleri,
onlarin nispi agirhgimni yansitan @; ile tam iligkili oludugu varsayilir. Buna gore,
Westerlund (2006) ¢oklu yapisal kirilmali panel esbiitiinlesme testinin hipotezleri
asagidaki gibi olusturulur:

Hy:0; = 0; = 1,--, N icin (eshlitiinlesme vardir).

HO:®i * Oi = 1,"',NU€ @i = O,l
= N; + 1,--,nicin (esbhiitiinlesme yoktur).
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Westerlund (2006) ¢oklu yapisal kirtlmali panel egbiitiinlesme testinin test
istatistigi:

_ Mi+1 Ty _9 =
ZM) =35 200 Bl (T — Tyma) T2 00% S (14)

bigiminde tanimlanmaktadir. (14) esitliginde w35 = O3 — d)ilml/)\l_zéd)imve

oy % . % . . . T
Sip = Zt=Tu_1+1 & dir. Burada &, ;¢ nin etkin bir tahmincisidir (Westerlund,

2006:105-106; Narayan ve Smyth, 2008: 2336-2337).

6.2.3.5. Panel Esbiitiinlesme Tahmincisi (Common Corelated Effect-
CCE)

Ekonometrik analizlerde, modelde yer alan degiskenler arasinda uzun
donemli iligkinin var olmasi (egbiitiinlesme iligkisinin mevcut olmasi) halinde s6z
konusu degiskenler arasindaki iliskinin yonii ve biiyiikliigliniin tespit edilmesi
igin egsbiitlinlesme tahmincisinden yararlanilmaktadir. Bagka bir deyisle
degiskenler arasinda es biitiinlesmenin mevcut olmasi halinde agiklayici
degiskenlere ait uzun donem parametrelerin tahmini yapilabilmektedir.
Esbiitiinlesme katsay1 tahmincileri; Kao ve Chiang (2000) tarafindan gelistirilen
panel OLS, panel Dynamic OLS (panel DOLS) ve Fully Modified OLS
(FMOLS) tahmincileri, Mark vd.’nin 6nerdigi Dinamik SUR, Pedroni (2000,
2001) tarafindan kullanilan panel DOLS ve FMOLS ile Pesaran (2006) Ortak
Iliskili ~ Etkiler =~ (Common  Corelated  Effect-CCE)  tahmincileri
kullanilabilmektedir. Pesaran (2006) tarafindan onerilen CCE esbiitiinlesme
tahmincisi nispi olarak kii¢clik N ve T degerlerinde de istatistiksel olarak gilivenilir
sonuglar ortaya koymaktadir. Bu yontem coklu gozlemlenemeyen ortak
etkilerden kaynakli kesitler aras1 bagimliligi dikkate almaktadir. Diger taraftan
heterojen panel durumunda egim katsayismin yatay kesitlerde farklilasmasina
izin vermektedir. Dogrusal heterojen panel veri modeli:

Yie = ajdy + Bixi + ey (15)

bi¢imindedir (Pesaran, 2006: 979). (15) esitliginde d;;n x 1 boyutundaki
gbzlemlenen ortak etkiler vektorii, x;;; k x 1 boyutunda gozlemlenen bireysel
spesifik agiklayici degiskenler vektoridir. Hata terimi, e;; = y; f; + e;; olarak
iki kistmdan meydana gelmektedir. f;, gozlemlenemeyen ortak etkiler
vektoriidiir. Gozlemlenemeyen faktorler tiim degiskenlerin kesit ortalamalart
regresyona dahil edilerek modellenmektedir. Pesaran (2006) CCEMG (Common
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Correlated Effects Mean Group Estimator) ve CCEP (Common Correlated
Effects Pooled Estimator) olmak iizere iki tahminci gelistirmistir. CCEMG, CCE
tahmincilerinin aritmetik ortalamasi; CCEP ise §; nin, y;; bagimli degiskenin x;;,
d; ve onun yatay kesit ortalamalari lizerine havuzlanmis regresyonundan elde
edilmektedir;

ECCEMG = (1/N) Z?’=1 Ei (16)
beceme = (Bieq 0: XMy X;) “P XN 0.X/ M, y; (7)

Pesaran (2006) CCE esbiitiinlesme tahmincisinin sifir ve alternatif hipotezi
sirastyla:

H,: Katsayilar istatistiksel olarak anlamsizdir.
H;: Katsayilar istatistiksel olarak anlamhidir.

bi¢iminde kurulmaktadir.

6.2.4. Bulgular

Analizde yatay kesit bagimlilig1 testi, homojenite testi, ikinci nesil panel birim
kok testi, esbiitiinlesme ve esbiitiinlesme tahmincisi testleri uygulanmaktadir.
Analizlerden elde edilen bulgular ayrintili sekilde ifade edilmektedir.

6.2.4.1. Goc Biiyiime Modeli Uzerine Bir Uygulama
[1k olarak tabloda go¢ ve biiyiime modeline ait degiskenlere yer verilmektedir.

Go¢ biiytime modelinin logaritmik formda gosterimi Tablo 6.5.’teki gibidir:

Tablo 6.5. Modele Dahil Edilen Degiskenler

Degiskenler ~ Agiklama Kaynak

LG Logaritmik Kisi Basma Diisen Milli WDI
Gelir ($)

LR Logaritmik Miilteci Say1sy/ Niifus UNCHR
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Model: LGit= ai + p1i LRit + &it 1)
(i=1,...,13) ve (t= 1996,..., 2019)

Kesit boyutu; i, zaman boyutu; t ile ifade edilmistir.

Analizlerde go¢ alan 13 iilke icin Oncelikle yatay kesit bagimliligi,
homojenite, ikinci nesil panel birim kok testi, esbiitiinlesme ve esbiitiinlesme
tahmincisi testleri kullanilmaktadir. Elde edilen bulgular tablolar yardimiyla
ayrintili sekilde agiklanacaktir.

6.2.4.1.(1). Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuclar:

Kiiresellesme siireciyle, bir iilkede ortaya ¢ikan bir sok diger tilkeleri de
etkilemektedir. Yatay kesit bagimlilik “cross-section dependency” ismiyle
ampirik analizlerle agiklanmaya calisilan bu durum ekonometrik analizler
gerceklestirilirken ele alinmasi gereken onemli bir konudur. Seriler arasinda
yatay kesit bagimliliginin bulunmasi elde edilen analiz sonuglarini 6nemli 6lgiide
etkilemektedir (Breusch ve Pagan, 1980). “Ho: “Kesitler aras1 bagimlilik yoktur”
hipotezinin reddedilememesi durumunda, ilkeler arasinda yatay Kesit
bagimliliginin olmadigi ifade edilebilir. Dolayisiyla bir iilkede ortaya g¢ikan
makroekonomik bir sokun diger tilkeleri etkilemedigi belirtilebilir. Bu sonuca
gore modele birinci nesil panel birim kok testleri uygulanir. Fakat sifir hipotezi
reddedilir ise kesitler aras1 bagimliligin oldugu kabul edilir ve modele ikinci nesil
panel birim kok testleri uygulanir (Baltagi, 2008: 284). Bu baglamda, yatay kesit
bagimlilig: testleri, serilerin birim kok igerip icermedigini test etmeden Once
hangi testleri kullanmamiz gerektigine karar vermemizi saglamaktadir. Baska bir
ifadeyle birim kok testlerinden birinci nesil olanlari m1 yoksa ikinci nesil olanlari
mi kullanmamiz gerektigi hakkinda bilgi vermektedir.

Degiskenlerde kesitler aras1 bagimlilig1 test etmek i¢in Breusch ve Pagan
(1980) LM testi, Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CD ve CDLM testleri ile
Pesaran vd. (2008) tarafindan gelistirilen LMadj testi kullanilmaktadir. Tablo
6.6.’da yatay kesit bagimlilig1 test sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 6.6.’da yer alan yatay kesit bagimlilig1 testine gore %1 anlamlilik
diizeyinde kesitler arasi bagimlilik oldugu elde edilmistir. Bu sonuca gore bir
iilkede meydana gelen bir degisikligin diger tilkeleri de etkiledigi ifade edilebilir.
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Tablo 6.6. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari

Degiskenler LG LR
fst. Olasihk . . -
Testler Degeri Degeri Ist. Degeri Olasilik Degeri
CDim1 (BP,1980) 157.593" 0.000 117.336" 0.003
CDim2  (Pesaran, * "
2004) 6.373 0.000 3.149 0.001
CDims  (Pesaran, o -
2004) -1.294 0.098 -2.787 0.003
L Moadj (PUY, N
2008) 0.843 0.200 3.202 0.001
Esbiitiinlesme Denklemi
ist. Degeri Olasihik Degeri
CDim1 (BP,1980) 653.718" 0.000
CDim2  (Pesaran, .
2004) 46.094 0.000
CDims  (Pesaran, .
2004) 22,911 0.000
L Magj (PUY, *
2008) 28.859 0.000

Not: ™™ ve “™™ jsaretleri swrasiyla %1, %5 ve %10 seviyesinde
anlamlihig1 ifade etmektedir. Ist, istatistik degeri anlamindadir.

Yatay kesit bagimliligin1 dikkate almamak, makroekonomik soklarin paneli
olusturan tiim tilkeleri etkilemedigini varsaymak anlamina gelmektedir. Fakat bu
cok karsilasilan bir durum degildir. Bu nedenle, kesitler aras1 bagimlilig dikkate
alan ikinci nesil panel birim kok testlerinin uygulanmasi bulgularin etkinligi i¢in
onem arz etmektedir (Nazlioglu, 2010: 142).

6.2.4.1.(2). Panel Birim Kok Test Sonuclari

Yapisal kirilmali birim kdk testlerinin giivenilirliginde kirilma tarihlerinin,
sayilarinin ve formlarinin dogru bir sekilde 6nceden tespit edilebilmis olmasi
biiyliik 6nem arz etmektedir. Kirtlma tarihleri belirlenirken ortaya cikabilecek
giicliikler Fourier birim kok testleri ile asilmaya c¢alisilmasinin nedeni bu tip
testlerin sadece sert kirilmalara degil kademeli (gradual) kirilmalara (yumusak
gegislere) da izin verebilmesiyle iligkilendirilebilir. Burada testin modellenmesi
asamasinda kirllma formunun ve tarihlerinin Onceden bilinmesine gerek
duyulmamaktadir. Gergeklestirilen analiz sonuglarina gore, ikinci nesil panel
birim kok testlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada uygulanan nihai
test yontemi de Nazlioglu ve Karul (2017) tarafindan ileri siiriilen, kademeli
gecise ve kesitler aras1 bagimliga izin veren ikinci nesil panel Fourier LM tipi
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panel birim kok testidir (Fourier Panel LM). S6z konusu testin bos hipotezi
“birim kok vardir” varsayimi iizerine kuruludur.

Testin sifir hipotezi, *“ Ho: Birim kok icerir”; alternatif hipotezi ise “ Hy: Birim
kok icermez” seklinde kuruludur. Tablo 6.7.”de bagimli degisken LG ve bagimsiz
degisken LR’1n Fourier LM birim kok testi sonuglarina yer verilmektedir.

Tablo 6.7. Panel Fourier LM Birim Kok Testi Sonuglar
(Nazlioglu ve Karul, 2017)

LG LR
) Fourier gouurler Fourier Fourier Fourier Fourier
Ulkeler tau LMz LM, tau LM3s tau LM; tau LM: tau LMz
k=1 k=3 k=1 k=2 k=3
k=2

Avustralya -1.6116 -2.7246  -2.3339 -0.7820 -0.6579 -0.6419
Kanada 0.0465 -0.4052 -0.2124 -2.9455 -1.0641 -1.2151
Fransa -2.0812 -2.6473  -1.8568 -2.8086 -3.8577 -5.0040
Ingiltere -2.4472 -1.7683  -0.6159 -3.0315 -0.7969 -3.5073
Almanya -2.5784 1.6792 0.4889 -2.6631 -0.9767 -1.2832
Italya -1.5080 -0.4508 -2.2922 -2.4676 -1.4005 -0.1639
Urdiin -2.1308 -8.2967 -5.8234 -1.9050 -2.2862 -2.2360
Malezya 0.1121 1.8556 1.6943 -2.8768 -2.9829 -1.7928
Ispanya -1.3495 0.3665 0.1194 -2.9623 -0.6983 -1.3134
Tayland 2.0085 0.9964 0.9992 -3.7717 -3.7293 -0.7334
Tiirkiye -1.3783 0.8265 1.1847 -1.7539 -2.0021 -1.0154
Ukrayna 0.3887 -1.2672  -2.2461 -1.9696 -2.6697 -1.4461
ABD -1.4272 -1.5020 -0.6144 -0.3889 -0.0271 -1.1161
ZL'\," . (Ist. 11.0159 5.9160 6.5252 3.6312 2.1847 2.4511
Degeri)

p- degeri 1.000 1.000 1.000 0.9999 0.9855 0.9929

Hobos hipotezi %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde reddedilemez sonucuna
vartlmistir. Dolayisiyla LG ve LR degiskenlerimiz Fourier LM birim kok testi
sonuglarina gore seviyede birim kok igermektedir.

Bagimli ve bagimsiz degiskenlerin seviyede birim kok igermesi yapisal
kirilmali esbiitiinlesme testinden biri olan Westerlund (2006) panel esbiitiinlesme
testinin uygulanmasina olanak saglamaktadir.

6.2.4.1.(3). Homojenlik Testi Sonuclar:

Calismada, Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilen Slope
Homogeneity Test (Delta test) homojenligi test etmek igin kullanilmistir.
Homojenite testinde sifir hipotezi Ho: Egim katsayilart homojendir seklinde iken
alternatif hipotez Hi: Egim katsayilar1 heterojendir seklindedir. Homojenlik
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testinde, iilkelerin birinde gerceklesen degisimin diger ilkelere aym diizeyde etki
edip etmedigi test edilmektedir. Katsayilarin heterojen olmasi1 ekonomik yapilart
birbirinden farkli olan iilkeler i¢in olusturulan modelleri ifade ederken, katsayilarin
homojen olmasi ekonomik yapilar1 benzer iilke gruplari i¢in olusturulan modelleri
kapsamaktadir. Tablo 6.8.’de go¢ alan 13 iilkenin serilerinin katsay1r homojenite test
sonuclarina yer verilmektedir. Sonuglar degerlendirildiginde egim parametrelerinin
heterojen oldugu goriilmektedir. Bu durumda ekonomik yapilari birbirinden farkli
olan bu 13 iilke agisindan, iilkelerden birinde gergeklesen bir degisimin diger tilkeleri
farkli diizeyde etkiledigi bulgusu elde edilmistir.

Tablo 6.8. Egim Homojenligi Test Sonuglar

Testler Test Ist. Olasilik Degeri
Delta Tilde 14.548" 0.000
Delta Tildeag 15.508" 0.000

Not: “* %1 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir.

Delta testlerinde modelin homojen oldugu tizerine kurulu Ho hipotezi %1, %5 ve
%10 anlamlilik diizeylerinde reddedilmektedir. Dolayisiyla katsayilarin heterojen
oldugu bulgusu elde edilmistir. Bu durum segcilen iilke grubu i¢in uluslararasi gociin
ekonomik biiyiimede meydana getirdigi etkinin her iilke i¢in farkli olacagna isaret
etmektedir.

6.2.4.1.(4). Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

Uygulanacak esbiitiinlesme testlerinde yapisal kirilmalarin dikkate alinmasi
sapmal1 sonuglar ortaya ¢ikmamasi adina biilyiikk 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla
bu calismada, paneldeki serilerin diizeyde birim kok icerdigi goz oOniine almarak,
Westerlund (2006) yapisal kirilmali panel esbiitiinlesme testi ile analiz
gerceklestirilmektedir. Westerlund (2006) tarafindan gelistirilen c¢oklu yapisal
kirilmal1 panel esbiitiinlesme testi, McCoskey ve Kao (1998)'in LM testine dayali
hem sabitte hem de trendde yapisal kirilmalari tespit eden yeni nesil esbiitiinlesme
testleri arasinda yer almaktadir. S6z konusu test hem yatay kesit bagimliligimnm
varliginda hem de kesitler arast1 bagimliligin bulunmadigi  durumlarda
uygulanabilmektedir. Westerlund (2006) esbiitiinlesme testi sifir hipotezi altinda
smirli normal dagilim 6zelliine sahiptir.

Ele alnan tiim degiskenlerin seviyede birim kok igermesi, yatay kesit
bagimliligim1 ve heterojeniteyi dikkate alan, ¢oklu yapisal kirilmalara izin veren
Westerlund (2006) panel esbiitinlesme testinin uygulanabilecegini ortaya
koymaktadir. Tablo 6.9.’da gog biiyiime modeli i¢in uygulanan yapisal kirilmali
esbiitiinlesme sonuglar yer almaktadir.
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Tablo 6.9. Yapisal Kirilmali Panel Egbiitiinlesme Test Sonuglart

(Westerlund, 2006)

LM Test istatistigi ?)i:;ﬁ I(Ogtgeri Bootstrap Olasiik Degeri

Yapisal Kirilmasiz Model
Sabitli 10.590" 0.000 0.000
Sabit ve Trendli 5.724" 0.000 0.000

Yapisal Kirilmalhh Model
Sabitli 94.470 0.000 0.070
Sabit ve Trendli -50.939 1.000 0.990

Kirilma Tarihleri

Sabitli Model Sabit ve Trendli Model
Avustralya 1999-2003-2012 2000-2007-2011
Kanada 2001-2005 2008-2015
Fransa 1999-2003 1999-2008-2012
Ingiltere 2004-2012 2008-2014
Almanya 1999-2006-2015 2002-2008-2012
Italya 1999-2008 1999-2008-2012
Urdiin 1999-2003-2012 1999-2008-2014
Malezya 2002-2010-2014 1999-2003-2008
Ispanya 1999-2003-2011 2001-2007-2013
Tayland 2002-2006-2012 1999-2007
Tiirkiye 2003 2000-2008-2013
Ukrayna 2000-2004 1999-2008-2014
ABD 1999-2003-2014 2000-2005-2009

Not: Bootstrap olasilik degerleri 100 tekrarli dagilimdan elde edilmistir. Asimptotik olasilik
degerleri, standart normal dagilimdan elde edilmistir. “*’
etmektedir.

isareti %1 diizeyinde anlamlilig1 ifade

Gog alan 13 iilke igin yapilan yapisal kirilmali egbiitiinlesme test sonuglarina
gore, serilerde yatay kesit bagimliligi oldugundan bootstrap kritik degerleri
dikkate alinmakta ve esbiitiinlesme iligkisinin varlig1 iizerine kurulu Ho hipotezi
%1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde reddedilememektedir. Segilen iilke
grubu icin yapilan yapisal kirilmali es biitiinlesme testinde degiskenler arasinda
uzun doénemli bir iliski oldugu sonucuna varilmustir. {laveten Tablo 6.9.’da
iilkeler bazinda kirilma tarihleri goriilmektedir. Kirilma tarihleri ele alindiginda
2008 kiiresel finans krizinin ve 1997 Dogu Asya mali krizinin etkisi olabilecegi
belirtilebilir.

6.2.4.1.(5). Panel Esbiitiinlesme Katsay1 Tahmin Sonuclari

Calismada degiskenler diizeyde duragan degil esbiitiinlesme iligkisi varsa,
ayrica heterojenlik varsayimi olup birimler arasi korelasyon soz konusu ise
esbiitiinlesme katsayilarin1 tahmin edebilmek igin Pesaran (2006) tarafindan
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geligtirilen CCE (Common Corelated Effects) yontemi kullanilabilmektedir
(Tataoglu, 2020: 299). Bagimsiz degiskenlerin seviyede birim kok i¢cermedigi
veya birinci dereceden esbiitiinlesik oldugu durumlarda CCE tahmincisi tutarlilik
gostermektedir (Gazel, 2016: 48). CCE tahmincisinin T>N durumunda ve N>T
durumunda kullanilabilecegi ifade edilebilmektedir.

Panelin genel sonucunun belirtildigi esbiitiinlesme katsayisi, uzun doénem
esbiitiinlesme parametreleri Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen CCEMG
yontemi ile hesaplanmaktadir (Pesaran, 2006: 967-1012). Degiskenler arasinda
uzun donemli iliski oldugu sonucuna varildigi durumlarda, esbiitiinlesme
katsayilari, heterojeniteyi ve kesitler aras1 bagimlilig1 dikkate alan Pesaran (2006)
tarafindan gelistirilen CCE yontemi kullanilmaktadir. Goé¢ alan 13 iilke i¢in
esbiitiinlesme katsayilar1 tahmin sonuglarina Tablo 6.10.’da yer verilmektedir.

Tablo 6.10.’da analize dahil edilen se¢ilmis 13 go¢ alan iilkedeki, uluslararasi
gociin (LR) ekonomik biiyiime (LG) tizerine etkisi incelenmektedir.

Ik olarak LR degiskeninin LG bagimli degisken iizerindeki etkisi genel
olarak ve iilke bazinda test edilmektedir. CCE tahminci testine gore uluslararasi
gbcilin ekonomik biiylime tizerine etkisi %1, %5 veya %10 diizeyinde 5 iilke harig
diger iilkelerde anlamlidir.

Ulkeler tek tek incelendiginde ise Kanada, Ingiltere, Urdiin, Ispanya, Tiirkiye,
Ukrayna ve ABD uluslararasi gogiin ekonomik biiyliime {izerine etkisi pozitiftir.
Baska bir ifadeyle uluslararas1 gécte meydana gelen artis ekonomik biiyiimeyi
artirmaktadir. Diger taraftan Italyada’da uluslararasi gdciin ekonomik biiyiime
iizerine etkisi istatistiksel olarak anlamli iken degiskenler arasindaki iliski negatif
bulunmustur. Daha agik bir ifadeyle uluslararas1 gégte meydana gelen artis italya
icin ekonomik bilylimeyi azaltmaktadir. Panelin genelinde ise uluslararasi gogiin
ekonomik biiyiime {izerine etkisi pozitiftir.

Elde edilen sonuglari iilke bazinda degerlendirmek gerekirse; uluslararasi
gocte meydana gelen %1’lik bir artis kisi basina diisen gelirde Kanada’da
%0.074, Ingiltere’de %0.031, Urdiin’de %0.035, Ispanya’da %0.046, Tiirkiye’de
%0.027, Ukrayna’da %0.074, ABD’de %0.036 artirmaktadir. Avustralya,
Fransa, Almanya, Malezya ve Tayland’da sonuglar istatistiksel olarak anlamsiz
bulunmustur.

Gogmenlerin - go¢  ettikleri  ililkelerde ekonomik biiyiimeye katki
saglayabilmeleri i¢in, ev sahibi iilkelerde biiyliimenin gergeklesmesi i¢in uygun
kosullarin bulunmasi gerekmektedir. Gogmenlerin yeteneklerini becerilerini ve
sermayelerini ekonomik biiyiimeye uzun donemde katki saglayacak sekilde
aktarabilmeleri i¢in go¢ alan lilkenin sistemli bir kurumsal yapiya sahip olmasi
gerekmektedir. Eger go¢menler uygun kurumsal yapilar araciligiyla beceri,
yetenek ve sermayelerine uygun is alanlarina yonlendirilmezlerse iiretken alanlar
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yerine kayit dig1 alanlara yonelirler. Bu durum ne gé¢menler icin ne de ev sahibi
iilke i¢in ekonomik ag¢idan iyi bir sonug ortaya ¢ikarmamaktadir (Giir, 2017: 12).
Ulkeye gelen gdgmenlerin vasifli ya da vasifsiz olmasi durumu da ev sahibi
iilkenin biiyiime oranlar iizerine etki edebilmektedir. Dolayisiyla uluslararasi
gbcilin ekonomik biiyiimeye katki saglamasi ev sahibi iilkenin gelen gogmenlere
kars1 olusturdugu politikalar ve gelen gé¢menlerin vasifli isgiicii ya da vasifsiz
isgiicli olmas1 da 6nem arz etmektedir.

Elde edilen sonuglara gore Kanada uluslararasi gogiin ekonomik biiyiimeyi en
fazla arttirdigr iilkedir. Bu sonug¢ dogrultusunda Kanada’nin sistemli gog
politikasina sahip oldugu ifade edilebilir. Ayrica gelismis iilkeler bazinda da
Kanada’nin en biiyiik orana sahip olmasi bunu destekler niteliktedir. Gelismekte
olan iilkeler acisindan degerlendirildiginde ise genellikle sonuglarin birbirine
yakin oldugu belirtilebilir.

Tablo 6.10. Esbiitiinlesme Katsayilar1 Tahmini (CCE) (Pesaran, 2006)

pr

Katsay1 Std. Hata p-degeri
CCE 0.0196849 0.0093898 0.0360
Ulke

Sonuclari

Avustralya -0.0092444 0.0105847 0.382
Kanada 0.0749528" 0.0158585 0.000
Fransa -0.0071564 0.0358226 0.842
Ingiltere 0.0312598™" 0.0182585 0.087
Almanya -0.0030299 0.010622 0.775
italya -0.020067*" 0.0101755 0.049
Urdiin 0.0355514" 0.004733 0.000
Malezya -0.0135337 0.0127221 0.287
Ispanya 0.0460697" 0.0133135 0.001
Tayland -0.0184557 0.0594616 0.756
Tirkiye 0.0277221" 0.007837 0.000
Ukrayna 0.0748384™ 0.0310353 0.000
ABD 0.0369971™ 0.0176643 0.036

Not: “™ <™ ve “™™ isaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 seviyesinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.

Esbiitiinlesme testi sonucunda 13 gdg alan iilkeyi igeren panel genelinde elde
edilen sonuglar ise asagidaki sekildedir:

LG=a+0.019LR+¢
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Bu durumda, panelimizi olugturan 13 gog alan iilkede LR’de meydana gelen
%1°lik bir artis LG’Yi %0.019 artirmaktadir. Bagka bir deyisle uluslararas1 gégte
meydana gelen artislar panel geneline bakildiginda kisi basina gayri safi yurt i¢i
hasilay: artirmaktadir.

Elde ettigimiz bulgular literatiirde yer alan Dolada vd. (1994), Orefice (2010),
Seving vd. (2016) ve G6v ve Diirii (2017) ile uyumludur.

6.2.4.2. Gog Issizlik Modeli Uzerine Bir Uygulama

Ilk olarak Tablo 6.11.’de gd¢ ve issizlik modeline ait degiskenlere yer
verilmektedir. Gog issizlik modelinin logaritmik formda gosterimi asagidaki
gibidir:

Tablo 6.11. Modele Dahil Edilen Degiskenler

Degiskenler Aciklama Kaynak
LIS Logaritmik Issizlik Orani WDI
LR Logaritmik Miilteci Sayis1 / Niifus UNCHR
Model 2: LISit= ai + 1 LRyt + &it (1)

(i=1,...,13) ve (t=1996,...,2019)
Kesit boyutu; i, zaman boyutu; t ile ifade edilmistir.

Analizlerde go¢ alan 13 iilke icin Oncelikle yatay kesit bagimliligi,
homojenite, ikinci nesil panel birim kok testi, esbiitiinlesme ve esbiitiinlesme
tahmincisi testleri kullanilmaktadir. Elde edilen bulgular tablolar yardimiyla
ayrintili sekilde agiklanacaktir.

6.2.4.2.(1). Yatay Kesit Bagimlihig1 Test Sonuclar:

Degiskenlerde kesitler arasi bagimlilig1 test etmek igin Breusch ve Pagan
(1980) LM testi, Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CD ve CDLM testleri ile
Pesaran vd. (2008) tarafindan gelistirilen LMadj testi kullanilmaktadir. Tablo
6.12.’de yatay kesit bagimlilig1 test sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 6.12.de yer alan yatay kesit bagimlilig1 testine gore %1 anlamlilik
diizeyinde kesitler aras1 bagimlilik oldugu sonucu elde edilmistir. Bu sonuca goére
bir lilkede meydana gelen bir degisikligin diger iilkeleri de etkiledigi ifade
edilebilir.
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Tablo 6.12. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari
Degiskenler LIS LR
ist. Olasihk ist. ..
Testler Degeri Degeri Degeri Olasilik Degeri
CDim1 (BP,1980) 182.577" 0.000 117.336°  0.003
CDim2 (Pesaran,

2004) 8.373 0.000 3.149 0.001
CDim3 (Pesaran, .
2004) 0.826 0.204 -2.787 0.003
L Magj (PUY, N N
2008) 3.306 0.000 3.202 0.001
Es Biitiinlesme Denklemi
Ist. Degeri Olasilik Degeri
CDim1 (BP,1980)  360.599" 0.000
CDimz2 (Pesaran, .
2004) 22.626 0.000
CDim3 (Pesaran, .
2004) 3.401 0.000
L Moagj (PUY, .
2008) 39.883 0.000

Not: ™™ ve “™ isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyesinde
anlamlilig1 ifade etmektedir. Ist, istatistik anlamindadir.

Daha once de belirttigimiz gibi yatay kesit bagimliligin1 dikkate almamak,
makroekonomik soklarin paneli olusturan tiim iilkeleri etkilemedigini varsaymak
anlamina gelmektedir. Fakat bu ¢ok karsilasilan bir durum degildir. Bu nedenle,
kesitler aras1 bagimliligi dikkate alan ikinci nesil panel birim kok testlerinin
uygulanmasi bulgularin etkinligi i¢in 6nem arz etmektedir.

6.2.4.2.(2). Panel Birim Kok Testi Sonuglar:

Gergeklestirilen analizler sonucunda, ikinci nesil panel birim kok testlerinin
uygulamasi gerekli goriilmektedir. Bu ¢alismada uygulanan yontemde Nazlioglu
ve Karul (2017) tarafindan ileri siirilen, kademeli gegise ve kesitler arasi
bagimliga izin veren ikinci nesil panel Fourier LM (Fourier Panel LM) tipi panel
birim kok testidir. S6z konusu testin bos hipotezi “birim kdk vardir” varsayimi
iizerine kuruludur.

Testin sifir hipotezi, *“ Ho: Birim kok icerir”; alternatif hipotezi ise “ Hy: Birim
kok igermez” seklinde kuruludur. Tablo 6.13.’te bagimhi degisken LIS ve
bagimsiz degisken LR’nin Fourier LM birim kok testi sonuglar yer almaktadir.
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Tablo 6.13. Panel Fourier LM Birim K&k Testi Sonuglari
(Nazlioglu ve Karul, 2017)

LIS LR

Fourier Fourier Fourier Fourier Fourier Fourier
Ulkeler  tauLM: taulLM: taulMs  tauLM; tau LM tau LMs

k=1 k=2 k=3 k=1 k=2 k=3
':‘V”Stra'y 13731 -16759  -15654  -0.7820 -0.6579 -0.6419
Kanada  -2.6875 26889  -2.5178  -2.9455 -1.0641 -1.2151
Fransa -2.1662 26061  -35950  -2.8086 -3.8577 -5.0040
ingiltere ~ -2.4512 -0.8534  -0.6189  -3.0315 -0.7969 -3.5073
Almanya  -1.7336 11101 -0.8161  -2.6631 -0.9767 -1.2832
talya -2.6639 20324  -2.2604  -2.4676 -1.4005 -0.1639
Urdiin -1.2384 07277  -0.8718  -1.9050 -2.2862 -2.2360
Malezya  -3.5643 06252  -0.7676  -2.8768 -2.9829 -1.7928
fspanya  -2.1116 -0.9459  -1.3754  -2.9623 -0.6983 -1.3134
Tayland  -0.7836 01174  -0.2154  -3.7717 -3.7293 -0.7334
Tiirkiye ~ -4.0511 21082 -1.7651  -1.7539 -2.0021 -1.0154
Ukrayna  -0.6438 -0.1109  -0.3840  -1.9696 -2.6697 -1.4461
ABD -2.4312 13419  0.6878 -0.3889 -0.0271 -1.1161
Zun (st 2060 4.5370 4.5992 3.6312 2.1847 2.4511
Degeri)
p-degeri  1.000 1.000 1.000 0.9999 0.9855 0.9929

Hobos hipotezi %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde reddedilemez sonucuna
vartlmistir. Dolayistyla LIS ve LR degiskenlerimiz Fourier LM birim kok testi
sonuglarina gore seviyede birim kok icermektedir.

Bagimhi ve bagimsiz degiskenlerin seviyede birim kok icermesi yapisal
kirilmali  esbiitiinlesme testlerinden biri olan Westerlund (2006) panel
esbiitiinlesme testinin uygulanmasina olanak saglamaktadir.

6.2.4.2.(3). Homojenlik Test Sonugclar:

Calismamizda homojenligi test etmek i¢in go¢ bilylime modelinde oldugu gibi
Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilen Slope Homogeneity Test
(Delta test) ile analiz gergeklestirilmistir. Homojenite testinde sifir hipotezi Ho:
Egim katsayilart homojendir iken alternatif hipotez Hi: Egim katsayilan
heterojendir seklindedir. Ulkelerden birinde gerceklesen degisimden diger
iilkelerin ayni diizeyde etkilenip etkilenmedigini test etmek amaciyla homojenlik
testi kullanilmaktadir. Dolayisiyla burada olusturulan panel modellerinde
ekonomik yapilari birbirinden farkli olan iilke grubu i¢in heterojenlik varsaymmi
kabul edilirken; ekonomik yapilart benzer iilke gruplari i¢in homojenlik
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varsayimi kabul edilmektedir. Bu nedenle elde edilen katsayilar biiylik 6nem arz
etmektedir.

Tablo 6.14.’te go¢ alan 13 iilkenin serilerinin katsayr homojenite test
sonuglart goriilmektedir. Test degerleri ele alindiginda e§im parametrelerinin
heterojen oldugu goriilmektedir. Burada ekonomik yapilari birbirinden farkli
olan bu 13 iilke agisindan sonuglarin tutarlilik gosterdigi ifade edilebilir. Bagka
bir ifadeyle, iilkelerden birinde meydana gelen bir degisimin diger iilkeleri farkli
diizeyde etkiledigi bulgusu elde edilmistir.

Tablo 6.14. Egim Homojenligi Test Sonuglart

Testler Test Ist. Olasilik Degeri
Delta Tilde 2.873" 0.002
Delta Tildead; 3.063" 0.001

Not: ““ %1 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir.

Delta testlerinde modelin homojen oldugu tizerine kurulu Ho hipotezi %1, %5
ve %10 anlamlilik diizeylerinde reddedilmektedir. Dolayisiyla katsayilarin
heterojen oldugu bulgusu elde edilmistir. Bu durum segilen {ilke grubu igin
uluslararasi gociin igsizlik izerinde meydana getirdigi etkinin her iilke igin farkli
olacagini igaret etmektedir.

6.2.4.2.(4). Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Ele alinan tim degiskenlerin seviyede birim kdok igermesi, yatay kesit
bagimliligini ve heterojeniteyi dikkate alan, ¢coklu yapisal kirilmalara izin veren
Westerlund (2006) panel esbiitiinlesme testinin uygulanabilecegini ortaya
koymaktadir. Tablo 6.15.’te gbg¢ issizlik modeli i¢in uygulanan yapisal kirilmali
esbiitiinlesme sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 6.15. Yapisal Kirilmali Panel Egbiitiinlesme Test Sonuglari
(Westerlund, 2006)

LM Test Asimptotik Bootstrap Olasihk
Istatistigi Olasiik Degeri  Degeri

Yapisal Kirilmasiz Model
Sabitli 5.824" 0.000 0.060
Sabit ve Trendli 5.287" 0.000 0.000

Yapisal Kirilmalh Model
Sabitli -9.796 1.000 0.720
Sabit ve Trendli -41.919 1.000 0.880

Kirilma Tarihleri

Sabitli Sabit ve Trendli
Avustralya 1999-2003-2008 2000-2008-2013
Kanada 1999-2004-2008 2000-2008-2015
Fransa 2000-2008-2012 2000-2008-2013
Ingiltere 2008-2013 2000-2008-2013
Almanya 2007-2012 1999-2005
Italya 1999-2003-2011 2006-2013
Urdiin 2015 2005-2015
Malezya 2000-2009 1999-2003-2015
Ispanya 1999-2004-2008 2007-2011
Tayland 2002-2009 1999-2009-2013
Tiirkiye 2001-2014 2001-2008-2012
Ukrayna 2004-2008 1999-2008-2013
ABD 2008-2013 2001-2005-2009

Not: Bootstrap olasilik degerleri 100 tekrarli dagilimdan elde edilmistir.
Asimptotik olasilik degerleri, standart normal dagilimdan elde edilmistir. “™
isareti %1 diizeyinde anlamliligi ifade etmektedir.

Gog alan 13 lilke i¢in elde edilen esbiitiinlesme test bulgularina gore, serilerde
yatay kesit bagimlilig1 oldugundan bootstrap kritik degerleri dikkate alinmakta
ve egbiitiinlesme iligkisinin varlig1 iizerine kurulu Ho hipotezi %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerinde kabul edilmektedir. Bu durumda, se¢ilen iilke grubu igin
yapilan yapisal kirilmali esbiitiinlesme testinde degiskenler arasinda uzun
donemli bir iliski oldugu sonucuna varilmustir. {laveten Tablo 6.15.’te iilkeler
bazinda kirilma tarihleri goriilmektedir. Kirilma tarihleri ele alindiginda 2008
kiiresel finans krizinin ve 1997 Dogu Asya mali krizinin etkisinin olabilecegi
ifade edilebilir.

6.2.4.2.(5). Panel Esbiitiinlesme Katsay1 Tahmin Sonuclari

Degiskenler arasinda uzun doénemli iliski oldugu sonucuna varildigi
durumlarda, esbiitiinlesme katsayilari, heterojeniteyi ve kesitler aras1 bagimlilig
dikkate alan Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen CCE yontemi
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kullanilmaktadir. Go6¢ alan 13 {ilke igin esbiitlinlesme katsayilart tahmin
sonuglarina Tablo 6.16.’da yer verilmektedir.

Tablo 6.16.’da analize dahil edilen segilmis 13 gog¢ alan tilkedeki, uluslararasi
gociin (LR) issizlik (LIS) iizerine etkisi incelenmektedir.

Ilk olarak LR degiskeninin LIS bagimli degisken iizerindeki etkisi iilke
bazinda ve genel olarak analiz edilmektedir. CCE tahminci testine gore
uluslararasit gogiin issizlik iizerine etkisi %1, %5 veya %10 diizeyinde 6 {ilkede
anlamli iken 7 tilkede anlamsiz oldugu sonucu elde edilmistir.

Ulkeler tek tek incelendiginde ise Avustralya, Urdiin, Malezya, ispanya,
Ukrayna ve ABD’de uluslararas1 gogciin issizlik {izerine etkisi anlamli iken;
Kanada, Fransa, Ingiltere, Almanya, Italya, Tayland ve Tiirkiye’de istatistiksel
olarak anlamsizdir. Anlamli olan sonuglardan Avustralya ve Malezya’da
uluslararast go¢ issizligi artirirken diger iilkelerin isaretlerinin negatif oldugu
bulgusuna ulagilmistir. S6z konusun iilke grubu panelinin  geneli
degerlendirilecek olursa uluslararasi gogiin igsizlik tizerindeki etkisine dair sonug
istatistiki olarak anlamsiz bulunmustur.

Elde edilen sonuglar iilke bazinda degerlendirmek gerekirse; uluslararasi
gdcte meydana gelen %1°lik bir artis issizlik oranlarin1 Avustralya’da %0.201,
Malezya’da %0.084 artiirken Urdiin’de %0.060, Ispanya’ da %0.175,
Ukrayna’da %0.135, ABD’de %0.614 azaltmaktadir.

Gogmen ve miilteciler goc ettikleri iilkede emek arzi artisina sebep
olmaktadirlar. Eger go¢ alan iilkeler istedikleri dzellikte ve yetenekte kisilere
ulasmada zorluk c¢ekiyorlar ise go¢men ve miilteciler bu durumun ortadan
kalkmasini saglayarak istihdam artig1 yaratabilir. Niifusun yaslandig tilkelerde
emeklilige ayrilacak insanlarin sayisi gittikce artarken calisabilecek yasta kisi
sayis1 gittikge azalmaktadir. Yaslanan niifusun yerini dolduracak calisabilecek
giicte olan niifus gé¢menler ve miiltecilerle karsilanarak yeni bir dinamizm
olusturulabilir.

Kilig vd. (2019), calismalarinda gogiin isgiicli piyasasi lizerine etkisi
incelemislerdir. Secilmis 23 OECD iilkesi igin gerceklestirilen c¢alismanin
sonuglarina gore uluslararasi gogiin igsizlik {izerinde negatif ve anlamli bir etkiye
sahip oldugu belirtilmektedir. Bagka bir ifadeyle ¢alismada uluslararas1 gogde
meydana gelen bir artisin igsizligi azaltacagi yoniinde sonuglar elde edildigi
ortaya konmaktadir.

Fakat diger yandan gé¢menler emek piyasasinda yerli is¢ilerin yerini alarak
yerli niifus arasinda issizligin artmasina sebep olabilmektedirler.

Venturini ve Villisio (2004), yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda 1993-1997
donemine ait {i¢ aylik zaman serisi verilerini kullanarak, Italya’da gociin isgiicii
piyasalarina olan etkilerini EKK yontemini kullanarak test etmislerdir. Go¢ oran1
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ve istihdam oram1 degiskenlerinin kullanmildigi ¢alismada yapilan analiz
sonuclarina gore goclin igsizligi artirdigi tespit edilmistir. Yani, gdgmen
isgliciindeki artig, yerliler icin istihdam olanaklarmin azalmasi anlamina
gelmektedir.

Tablo 6.16. Esbiitiinlesme Katsayilar1 Tahmini (CCE) (Pesaran, 2006)

i

Katsay1 Std. Hata p-degeri
CCE -0.0532161 0.0597453 0.373
Ulke Sonuglar
Avustralya 0.2013269" 0.0446798 0.000
Kanada 0.1424005 0.0905697 0.116
Fransa 0.1936237 0.2776995 0.486
Ingiltere -0.0278923 0.1527608 0.855
Almanya -0.0696612 0.0710014 0.327
ftalya 0.0092487 0.0651244 0.887
Urdiin -0.0602606" 0.0131591 0.000
Malezya 0.0843775" 0.0295985 0.004
Ispanya -0.1754937" 0.0894551 0.050
Tayland -0.229565 0.6459592 0.722
Tirkiye -0.0107642 0.0350588 0.759
Ukrayna -0.1351334™ 0.0795694 0.089
ABD -0.614016" 0.1500945 0.000

Not: ™™ ve ““™ isaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 seviyesinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.

Calismamizdan elde edilen bulgular Formentin (2013), Jean ve Jimenez
(2007), Boubtane (2013) ve Sar1 (2019)’un ¢alismasiyla uyumludur.

6.2.4.3. Go¢ Enflasyon Modeli Uzerine Bir Uygulama

[k olarak Tablo 6.17°de gb¢ ve enflasyon modeline ait degiskenlere yer
verilmektedir. Go¢ enflasyon modelinin logaritmik formda gdsterimi asagidaki
gibidir:

Tablo 6.17. Modele Dahil Edilen Degiskenler

Degiskenler Aciklama Kaynak
LE Logaritmik Tiife WDI
LR Logaritmik Miilteci Sayis1 / Niifus UNCHR
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Model 3: LEit= ai + S LRit + &it 1)
(i=1,...,13) ve (t= 1996,..., 2019)

Kesit boyutu; i, zaman boyutu; t ile ifade edilmistir.

Analizlerde go¢ alan 13 iilke icin Oncelikle yatay kesit bagimliligi,
homojenite, ikinci nesil panel birim kok testi, esbiitiinlesme ve esbiitiinlesme
tahmincisi testleri kullanilmaktadir. Elde edilen bulgular tablolar yardimiyla
ayrintili sekilde agiklanacaktir.

6.2.4.3.(1). Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuclari

Degiskenlerde kesitler aras1 bagimlihigi test etmek igin Breusch ve Pagan (1980)
LM testi, Pesaran (2004) tarafindan gelistirilen CD ve CDLM testleri ile Pesaran vd.
(2008) tarafindan gelistirilen LMadj testi kullanilmaktadir. Tablo 6.18.’de yatay kesit
bagimlilig1 test sonuglar yer almaktadir.

Tablo 6.18.’de yer alan yatay kesit bagimlilig testine gére %1 anlamlilik
diizeyinde kesitler aras1 bagimlilik oldugu sonucu elde edilmistir. Bu sonuca gore bir
iilkede meydana gelen bir degisikligin diger iilkeleri de etkiledigi ifade edilebilir.

Tablo 6.18. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglart

Degiskenler ) LE !_R

Testler ];setéeri ]())el g:;li'k Degisrt{ Olasilik Degeri

ég:”l‘;go) 2495 4000 .3361*17 0.003

20034'82 (Pesaran, 17 369" 0.000 49*3'1 0.001

2%[3"83 (Pesaran, 4670 0.000 5 787" 0.003

2'5'\(;'83‘)” (PUY. 4769 0.221 02*3'2 0.001
Esbiitiinlesme Denklemi
ist. Degeri Olasihik Degeri

((;[;:”1‘;80) 669.560" 0.000

2%3;";2 (Pesaran, 17 563+ 0.000

2%3":;3 (Pesaran, o3 g 0.000

2"0';"8331' (PUY. 554100 0.000

Not: “ ™ ve “™ jsaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 seviyesinde anlamhligi ifade
etmektedir. {st, istatistik anlamindadir.
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Daha o6nce de belirttigimiz gibi yatay kesit bagimliligini dikkate almamak,
makroekonomik soklarin paneli olusturan tiim iilkeleri etkilemedigini varsaymak
anlamina gelmektedir. Fakat bu ¢ok karsilasilan bir durum degildir. Bu nedenle,
kesitler aras1 bagimliligi dikkate alan ikinci nesil panel birim kok testlerinin
uygulanmasi bulgularin etkinligi icin 6nem arz etmektedir.

6.2.4.3.(2). Panel Birim Kok Testi Sonuclar:

Gergeklestirilen analizler sonucunda, ikinci nesil panel birim kok testlerinin
uygulamasi gerekli goriilmektedir. Bu ¢alismada uygulanan yontem de Nazlioglu
ve Karul (2017) tarafindan ileri siiriilen, kademeli gegise ve kesitler arasi
bagimliga izin veren ikinci nesil panel Fourier LM (Fourier Panel LM) tipi panel
birim kok testidir. S6z konusu testin bos hipotezi “birim kok vardir” varsayimi
iizerine kuruludur.

Testin sifir hipotezi *“ Ho: Birim kok igerir”; alternatif hipotezi ise ““ Hi: Birim
kok igcermez” seklinde kuruludur. Tablo 6.19.°da bagimli degisken LE ve
bagimsiz degisken LR’nin Fourier LM birim kok testi sonuglart yer almaktadir.

Tablo 6.19. Panel Fourier LM Birim Kok Testi Sonuglari
(Nazlioglu ve Karul, 2017)

LE LR
Fourier Fourier Fourier Fourier Fourier Fourier
Ulkeler tau LM tau LM, tau LM3 tau LM tau LM tau LM3
k=1 k=2 k=3 k=1 k=2 k=3
aAV“Stra'y 1.3330 13171 0.6688 -0.7820 -0.6579 -0.6419
Kanada  2.3336 1.3197 1.3993 -2.9455 -1.0641 -1.2151
Fransa 2.0356 0.2113 0.5003 -2.8086 -3.8577 -5.0040
ingiltere  2.0237 2.6893 2.0104 -3.0315 -0.7969 -3.5073
Almanya  2.3914 1.3642 1.7466 -2.6631 -0.9767 -1.2832
italya -0.0358 -0.8542 -1.3799 -2.4676 -1.4005 -0.1639
Urdiin 1.8255 0.8560 1.0211 -1.9050 -2.2862 -2.2360
Malezya  0.4554 0.8925 1.5638 -2.8768 -2.9829 -1.7928
ispanya  1.3215 -1.3423 -1.2682 -2.9623 -0.6983 -1.3134
Tayland  -0.1326 -0.6164 -0.0102 -3.7717 -3.7293 -0.7334
Tiirkiye ~ -4.9873 -2.7377 -3.1889 -1.7539 -2.0021 -1.0154
Ukrayna  0.3689 0.9752 1.4215 -1.9696 -2.6697 -1.4461
ABD 2.5082 0.3851 0.8200 -0.3889 -0.0271 -1.1161
2o (st o) 4290 127221  13.6363  3.6312 2.1847 2.4511
Degeri)
p-degeri  1.000 1.000 1.000 0.9999 0.9855 0.9929
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Hobos hipotezi %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde reddedilemez sonucuna
vartlmigtir. Dolayisiyla LE ve LR degiskenleri Fourier LM birim kok testi
sonuclarina gore seviyede birim kok icermektedir.

Bagimli ve bagimsiz degiskenlerin seviyede birim kdk igcermesi yapisal
kirilmal1 esbiitiinlesme testinden biri olan Westerlund (2006) panel esbiitiinlesme
testinin uygulanmasina olanak saglamaktadir.

6.2.4.3.(3). Homojenlik Test Sonuglar:

Calismada, Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilen Slope
Homogeneity Test (Delta test) homojenligi test etmek igin kullanilmustir.
Homojenite testinde sifir hipotezi Ho: Egim katsayilar1 homojendir seklinde iken
alternatif hipotez Hi: Egim katsayilar1 heterojendir seklindedir. Homojenlik
testinde, iilkelerin birinde gerceklesen degisimin diger iilkelere ayni diizeyde etki
edip etmedigi test edilmektedir. Katsayilarin heterojen olmasi ekonomik yapilar
birbirinden farkli olan {ilkeler igin olusturulan modelleri ifade ederken,
katsayilarin homojen olmasi ekonomik yapilar1 benzer iilke gruplari igin
olusturulan modelleri kapsamaktadir. Tablo 6.20.’de gb¢ alan 13 iilkenin
serilerinin katsayr homojenite test sonuglarina yer verilmektedir. Sonuglar
degerlendirildiginde egim parametrelerinin heterojen oldugu goriilmektedir. Bu
durumda ekonomik yapilart birbirinden farkli olan bu 13 {ilke agisindan,
iilkelerden birinde gerceklesen bir degisimin diger iilkeleri farkli diizeyde
etkileyebilecegi bulgusu elde edilmistir.

Tablo 6.20. Egim Homojenligi Test Sonuglari

Testler Test Istatistigi Olasilik Degeri
Delta Tilde 13.668" 0.000
Delta Tildead; 14.571" 0.000

Not: “ %1 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir.

Delta testlerinde modelin homojen oldugu tizerine kurulu Ho hipotezi %1, %5
ve %10 anlamhilik diizeylerinde reddedilmektedir. Dolayisiyla katsayilarin
heterojen oldugu bulgusu elde edilmistir. Bu durum segilen iilke grubu i¢in
uluslararast go¢ilin enflasyon iizerinde meydana getirdigi etkinin her iilke igin
farkli olacagini isaret etmektedir.

6.2.4.3.(4). Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Ele alinan tiim degiskenlerin seviyede birim kok igermesi, yatay kesit
bagimliligini ve heterojeniteyi dikkate alan, ¢oklu yapisal kirilmalara izin veren
Westerlund (2006) panel esbiitiinlesme testinin uygulanabilecegini ortaya
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koymaktadir. Tablo 6.21.’de go¢ enflasyon modeli i¢in uygulanan yapisal
kirilmali egbiitiinlesme sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 6.21. Yapisal Kirtlmali Panel Egbiitiinlesme Test Sonuglari
(Westerlund, 2006)

LM Test Asimptotik ..
istatistigi Olas1l[ik Degeri  Dootstrap Olasilik Degeri
Yapisal Kirilmasiz Model

Sabitli 5.824" 0.000 0.090

Sabit ve Trendli 5.287 0.000 0.000
Yapisal Kirilmali Model

Sabitli -9.796 1.000 0.670

Sabit ve Trendli -41.919 1.000 0.900

Kirilma Tarihleri

Sabitli Sabit ve Trendli
Avustralya 1999-2003-2008 2000-2008-2013
Kanada 1999-2004-2008 2000-2008-2015
Fransa 2000-2008-2012 2000-2008-2013
Ingiltere 2008-2013 2000-2008-2013
Almanya 2007-2012 1999-2005
italya 1999-2003-2011 2006-2013
Urdiin 2015 2005-2015
Malezya 2000-2009 1999-2003-2015
Ispanya 1999-2004-2008 2007-2011
Tayland 2002-2009 1999-2009-2013
Tirkiye 2001-2014 2001-2008-2012
Ukrayna 2004-2008 1999-2008-2013
ABD 2008-2013 2001-2005-2009

Not: Bootstrap olasilik degerleri 100 tekrarli dagilimdan elde edilmistir. Asimptotik olasilik
degerleri, standart normal dagilimdan elde edilmistir. “* isareti %1 diizeyinde anlamlilig1 ifade
etmektedir.

Gog alan 13 {ilke igin elde edilen esbiitiinlesme test bulgularina gore, serilerde
yatay kesit bagimlilig1 oldugundan bootstrap kritik degerleri dikkate alinmakta
ve esbiitiinlesme iligkisinin varlig1 tizerine kurulu Ho hipotezi %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerinde kabul edilmektedir. Bu durumda, segilen tilke grubu i¢in
yapilan yapisal kirilmali esbiitiinlesme testinde degiskenler arasinda uzun
donemli bir iliski oldugu sonucuna varilmistir. {laveten Tablo 6.21.de iilkeler
bazinda kirilma tarihleri goriilmektedir. Kirtlma tarihleri ele alindiginda 2008
kiiresel finans krizinin ve 1997 Dogu Asya mali krizinin etkisinin olabilecegi
ifade edilebilmektedir.
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6.2.4.3.(5). Panel Esbiitiinlesme Katsay1 Tahmin Sonuclari

Degiskenler arasinda uzun donemli iliski oldugu sonucuna varildigi
durumlarda, esbiitiinlesme katsayilari, heterojeniteyi ve kesitler aras1 bagimliligi
dikkate alan Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen CCE yontemi
kullanilmaktadir. Go6¢ alan 13 {ilke igin esbiitiinlesme katsayilar1 tahmin
sonuglarina Tablo 6.22.’de yer verilmektedir.

Tablo 6.22.”de analize déhil edilen segilmis 13 gog alan tilkedeki, uluslararasi
gociin (LR) enflasyon (LE) lizerine etkisi incelenmektedir.

Ilk olarak LR degiskeninin LE bagimli degisken iizerindeki etkisi iilke
bazinda ve genel olarak analiz edilmektedir. CCE tahminci testine gore
uluslararasi gogiin enflasyon tizerine etkisi %1, %5 veya %10 diizeyinde 6 iilkede
anlamli diger {ilkelerde anlamsizdir.

Ulkeler tek tek incelendiginde; Ingiltere, Almanya, italya, Ispanya, Tiirkiye
ve ABD’de sonuglar istatistiki olarak anlamli iken diger iilkelerde anlamsizdir.
Anlamli olan iilkelerden Italya’nin isareti pozitif iken diger iilkelerin tamaminin
isareti negatif olarak bulunmustur. Baska bir ifadeyle uluslaras1 goc Ingiltere,
Almanya, Ispanya, Tiirkiye ve ABD’de enflasyonu azaltirken italya’da
enflasyonu artirdig1 sonucu elde edilmistir. Ayrica %10 anlamlilik seviyesinde
panelin geneli istatistiki olarak anlamlidir.

Elde edilen sonuglari iilke bazinda degerlendirmek gerekirse; uluslararasi
gocte meydana gelen %I1°lik bir artis enflasyonu Ingiltere’de %0.066,
Almanya’da %0.008, Ispanya’da %0.040, Tiirkiye’de %0.067, ABD %0.029
azaltmaktadir. Ayrica Italya’da uluslararas1 gécte meydana gelen %1°lik bir artig
enflasyonu %0.016 artirmaktadir.

Ik olarak gdgmenler talebi artirarak enflasyonun artmasina sebep olabilirler.
Akgiindiiz vd. (2015), miilteci krizlerini ev sahibi iilkeye etkisini inceleyen
calismasinda uluslararasi go¢te meydana gelen artisin talebi artirarak
enflasyonun artmasina sebep oldugu bulgusuna ulagtigini belirtmektedir.

Ikinci etki gdgmenlerin yerli halka kiyasla daha fazla vakitlerinin olmasindan
kaynakli olarak en ucuz {irlinii arayip bulma imkanina sahiptirler. Bu durum
sirketlerin fiyatlarinin diismesine sebebiyet verecek dolayisiyla enflasyon
diisecektir. Bagka bir etkide siginmacilarin yerli halka gore gog ettikleri iilkede
emek yogun sektorlerde daha ucuz isgiicti saglamalaridir. Disiik ticretli emek
iiretim maliyetlerini diistirecek ve bdylelikle enflasyon oranlar diisecektir.

Lach (2007), 1990 yilinda Rusya’dan Israil’e gerceklesen gd¢ akisini
incelemistir. Go¢ orani1 ve fiyatlar genel seviyesinin degisken olarak kullanildig
calismada iki asamali EKK yontemi kullanilmistir. Calismada gdgmenlerde
meydana gelen %1’lik bir artigin tiiketici fiyatlarinda 0,5 puanlik bir disis
meydana getirdigi belirtilmektedir. Bu ¢aligmada oldugu gibi gé¢menler ev
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sahibi iilkede enflasyonunu negatif etkileyebilmektedirler. Bunun sebebi s6z
konusu gruplarin iiretim maliyetlerini asag1 cekmesidir.

Konuk ve Tiimen (2016), Tirkiye icin gerceklestirdikleri ¢alismada goc
nedeniyle TUFE’de %2,5 azalma meydana geldigini belirtmistir. Suriyeli
miiltecilerin fiyatlar tizerindeki negatif etkisi kayit dis1 istihdamin yogun oldugu
sektorlerde goriilmektedir. Bu durum Suriyelilerin kayit disi istihdamin yogun
oldugu alanlarda ticretleri asagi c¢ekerek maliyetlerin diismesine neden
olduklarina isaret etmektedir (Konuk ve Tiimen, 2016: 2-3).

Zachariadis (2010), 1990-2006 yillar1 arasinda gogiin fiyatlar izerinde etkisini
inceleyen calismada go¢ orani, fiyat seviyeleri, niifus biiyiikliigli, maliyet, disa
aciklik ve kisi bast GSYIH degiskenleri kullanilmistir. Calismada 90 iilke 140
sehir icin 304 iriin fiyat1 degerlendirmeye alimmistir. GMM tahmincisi ve
Arelona Blundell ve Bond (1998) sistem tahmincisinin kullanildig1 ¢alismada
gdcmenlerde meydana gelen %10’luk bir artisin nihai mallarin fiyatinda % 3’likk
azalma meydana getirdigi sonucuna varilmistir. Sonuglarin TUFE’yi olusturan
cesitli mal ve hizmetler icin tutarli oldugu belirtilmektedir.

Tablo 6.22. Esbiitiinlesme Katsayilar1 Tahmini (CCE) (Pesaran, 2006)

p

Katsay1 Std. Hata p-degeri
CCE -0.0187272 0.0101866 0.0660
Ulke Sonuglar
Avustralya -0.0144692 0.0112565 0.199
Kanada 0.0099038 0.01449 0.494
Fransa 0.0079392 0.0296742 0.789
Ingiltere -0.0663319" 0.0068026 0000
Almanya -0.0088607"" 0.004787 0.064
Italya 0.0163192™ 0.0058472 0.005
Urdiin 0.0066211 0.0075726 0.382
Malezya 0.008221 0.005001 0.100
Ispanya -0.0403811" 0.0060689 0.000
Tayland 0.0235372 0.0441944 0.594
Tiirkiye -0.0678657" 0.0309474 0.028
Ukrayna -0.088687 0.0649021 0.172
ABD -0.0293988" 0.0117218 0.012

Not: “™ <™ ve “™™ isaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 seviyesinde
anlamlilig1 ifade etmektedir.
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Esbiitiinlesme testi sonucunda 13 gog alan iilkeyi igeren panel genelinde elde
edilen sonugclar ise asagidaki sekildedir:

LE=0-0.018LR+¢

Bu durumda, panelimizi olusturan 13 gog alan iilkede LR’de meydana gelen
%1°lik bir artis LE’yi %0.018 azaltmaktadir. Baska bir deyisle uluslararasi gocte
meydana gelen artislar panel geneline bakildiginda enflasyonu azaltmaktadir.

Burada panel igerisinde yer alan iilkelerden Tiirkiye ve Ukraynanin ele alinan
yillar igerisinde yiiksek enflasyon oranlarina sahip olmalari elde edilen sonuglara
da yansimaktadir. Elde edilen sonuglarda Ukrayna ve Tiirkiye uluslararas: go¢
artisiyla birlikte enflasyonda meydana gelen azaligtan en ¢ok etkilenen iilkelerdir.

Elde edilen bulgular literatiirde yer alan Lach (2007), Zachariadis (2010) ve
Konuk ve Tiimen (2016)’nin ¢aligmalariyla uyumludur.
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7. SONUC VE DEGERLENDIRME

Go¢ sadece gecici ya da kalici ikametgah degisikligi degil;, ayn1 zamanda
6nemli bir niifus hareketidir. Bu niifus hareketi ister ekonomik, sosyal ve siyasal
nedenlerle olsun; ister savas ve dogal afet gibi nedenlerle ger¢eklesmis olsun her
iki durumda da hem gog¢ alan iilkeler hem de goc veren iilkeler acisindan biiyiik
giicliikler ve zorluklar barindirdigini belirtmek gerekir. Bu gii¢liikler ekonomik,
sosyal ve siyasal alanlarda oldugu gibi toplumsal kiiltiirel yapida da ortaya
cikmaktadir. Ogzellikle son zamanlarda bazi iilkelerde ortaya ¢ikan
istikrarsizliklar kitlesel gdclerin bir ¢1g gibi biiylimesine neden olmustur. Bu
onemli gelismeler go¢ alan iilkelerde goge iliskin yeni onlemlerle birlikte yeni
politikalarin belirlenmesi konusundaki gelismeleri hizlandirmis ve zorunlu hale
getirmistir.

Bu kapsamda yapilacak politika 6nermelerinde bazi kriterleri dikkate alarak
belirlemek gerekmektedir. Cilinkii go¢ tiirlerini ifade ederken goniilli veya
zorunlu olarak gerceklesen go¢ kavramlart iizerinde durulmustur. Avrupa
iilkeleri nezdinde bakildiginda niifus artis hiz1 giderek azalan ve bununla birlikte
calisabilir gen¢ niifusu biiyiik Olciide azalmis olan iilkeler belirli politikalar
kapsaminda nitelikli isglicii acigini azaltmak ya da ortadan kaldirmak i¢in
goemenlere ihtiyag duymaktadirlar. Dolayisiyla bu iilkelerin kendi toplumsal ve
kiiltiirel yapilarma uyum saglayacak go¢menlere yaklasimi olumlu olmakla
birlikte kitlesel goclerin iilkelerin ekonomik, sosyal, siyasal, toplumsal ve
kiiltiirel yapida yaratacagi zararlari minimum diizeye indirilmesi konusunda
biiyiik bir ¢caba harcamasi gerektigi agik bir gercektir.

Bu ¢alismada uluslararasi gogiin temel makro ekonomik gostergeler tizerine
etkisini arastirmak icin toplam miilteci say1si, kisi bas1t GSYIH, issizlik orani ve
tife wverileri kullamlmistir. Calismamizda dinamik panel veri analizi
kullanilmistir. En ¢ok gdg¢ alan iilkelerden verisine ulasilabilen 13 iilke se¢ilmis
ve 1996-2019 donemine ait veriler kullanilmistir. Calismanin  amact
dogrultusunda giincel ekonometrik yontemler kullanilarak uluslararasi gogiin
temel makroekonomik gostergeler iizerine etkisini ampirik olarak arastirmak
adina blylime go¢ modeli, issizlik go¢ modeli ve enflasyon go¢ modeli olarak ii¢
ayr1 model kurulmustur. Bu kurulan modellerin {i¢ii i¢in de ayr1 ayr1 yatay kesit
bagimlilik testi, homojenlik testi yapilmig ve bu testler sonucunda ikinci nesil
birim kok testlerinin uygulanmasina karar verilmis, giincel ikinci nesil birim kok
testlerinden biri olan ve yapisal kirilmalari dikkate alan Nazlioglu ve Karul
(2017) Forier birim kok testi, yapisal kirilmali esbiitiinlesme testi ve
esbiitiinlesme katsay1 tahmincisi testleri uygulanmustir.
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Uluslararasi go¢iin ekonomik bilylime tlizerine etkisini aragtiran ilk modelin
panel sonucuna gore; uluslararast1 go¢ ekonomik biiylimeyi artirmaktadir.
Panelimizi olusturan 13 gog¢ alan iilkede panel geneli i¢in uluslararasi gogte
meydana gelen %1°lik bir artis kisi basi gayri safi yurt i¢i hasilayr %0.019
artirmaktadir. Bagka bir ifadeyle panel geneli icin elde edilen sonuglar
istatistiksel olarak anlamli ve isareti pozitiftir.

Ulkeleri tek tek ele aldigimiz zaman Kanada, Ingiltere, Urdiin, Ispanya,
Tiirkiye, Ukrayna ve ABD ic¢in uluslararas1 gogiin ekonomik biiyiime iizerine
etkisi pozitiftir. Bagka bir ifadeyle uluslararasi gogte meydana gelen artig
ekonomik bilyiimeyi artirmaktadir. Diger taraftan italya’da da uluslararasi gociin
ekonomik biiyiime iizerine etkisi istatistiksel olarak anlamli iken degiskenler
arasindaki iligki negatif bulunmustur. Daha agik bir ifadeyle uluslararasi gocte
meydana gelen artis Italya i¢in ekonomik biiyiimeyi azaltmaktadir. Elde edilen
sonuglart iilke bazinda degerlendirmek gerekirse; uluslararas1 gé¢te meydana
gelen %1°lik bir artis Kisi basina diisen gelirde Kanada’da %0.074, Ingiltere’de
%0.031, Urdiin’de %0.035, ispanya’da %0.046, Tiirkiye’de %0.027, Ukrayna’da
%0.074 ve ABD’de 9%0.036 artirmaktadir.

Burada uluslararasi gogiin beseri sermaye yoluyla ekonomik biiytimeye katki
saglayabilecegi gibi ayn1 zamanda gelen gégmenlerin vasiflarina gore ekonomik
biliylimeyi azaltabilecegi de g6z Oniinde bulundurulmali ve bu dogrultuda
politikalar gelistirmeyi iilkeler kendilerine hedef edinmelilerdir.

Uluslararas1 gogiin issizlik tizerine etkisini arastiran ikinci modelin panel
sonucuna gore panelin sonucu istatistiksel olarak anlamsizdir. Bagka bir ifadeyle
CCE tahminci testine gore uluslararasi gociin igsizlik tizerine etkisi %1, %5 veya
%10 diizeyinde 6 lilkede anlamli iken 7 tlilkede anlamsiz oldugu sonucu elde
edilmistir.

Ulkeler tek tek incelendiginde ise; Avustralya, Urdiin, Malezya, Ispanya,
Ukrayna ve ABD’de uluslararasi gogiin issizlik {izerine etkisi anlamli iken
Kanada, Fransa, Ingiltere, Almanya, italya, Tayland ve Tiirkiye’de istatistiksel
olarak anlamsizdir. Anlamli olan sonuglardan Avustralya ve Malezya’da
uluslararast go¢ issizligi artirirken diger iilkelerin isaretlerinin negatif oldugu
bulgusuna ulasilmistir.

Elde edilen sonuglari1 iilke bazinda degerlendirmek gerekirse uluslararasi
gbcte meydana gelen %1°lik bir artig igsizlik oranlarii Avustralya’da %0.201,
Malezya’da %0.084 artirirken; Urdiin’de  %0.060, ispanya’da %0.175,
Ukrayna’da %0.135 ve ABD’de %0.614 azaltmaktadir.

Bu sonuglar dogrultusunda uluslararasi gog issizlik tizerinde yerli ¢alisanlarin
islerini ellerinden almak suretiyle issizlikte artis ortaya ¢ikarabilecegi gibi ayni
zamanda ucuz isgilicii saglamasi sebebiyle maliyetleri diislirerek iiretimin
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artmasina katki saglamak yoluyla yeni is imkanlarinin olugsmasiyla birlikte yeni
firsatlar ortaya ¢ikararak issizlige etki etmeyebilir. Ya da igsizligi azaltabilir.

Uluslararas1 gogiin enflasyon iizerine etkisini inceleyen {igiincii modelde
toplam miilteci sayis1 ve tiife degiskenleri kullanilarak iilke bazinda ve genel
olarak analiz sonuglari elde edilmistir. CCE tahminci testine gdre uluslararasi
gdciin enflasyon lizerine etkisi %1, %5 veya %10 diizeyinde 6 tlilkede anlaml
diger iilkelerde anlamsizdir.

Ulkeler tek tek incelendiginde ise Ingiltere, Almanya, Italya, Ispanya, Tiirkiye
ve ABD’de sonuglar istatistiki olarak anlamli iken diger iilkelerde anlamsizdir.
Anlaml olan iilkelerden Italya’nin isareti pozitif iken diger iilkelerin tamamimin
isareti negatif olarak bulunmustur. Baska bir ifadeyle uluslaras1 goc Ingiltere,
Almanya, Ispanya, Tiirkiye ve ABD’de enflasyonu azaltirken Italya’da
enflasyonu artirdig1 sonucu elde edilmistir. Ayrica %10 anlamlilik seviyesinde
panelin geneli istatistiki olarak anlamlidir.

Elde edilen sonuglari iilke bazinda degerlendirmek gerekirse; uluslararasi
gocte meydana gelen %I1°lik bir artis enflasyonu Ingiltere’de %0.066,
Almanya’da %0.008, Ispanya’da %0.040, Tiirkiye’de %0.067 ve ABD’de
%0.029 azaltmaktadir. Ayrica italya’da uluslararasi gogte meydana gelen %1°lik
bir artis enflasyonu %0.016 artirmaktadir.

Uluslararast go¢ enflasyonu talep artisiyla beraber artirirken maliyetlerin
azalmasiyla birlikte de azaltabilir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta
enflasyonun artmamasi adina go¢menlerin ihtiya¢ duydugu alanlarda yatirnm
yapilarak {iretimin artirilmasini saglamaktir.

Sonu¢ olarak go¢ alan 13 iilke icin 1996-2019 yillar1 verilerinin
kullanilmasiyla elde edilen bulgularda panel genelinde uluslararast gogiin
ekonomik biiylime {izerine etkisinin pozitif oldugu, issizlik oranlarina etki
etmedigi ve enflasyon oranlarmi disiirdiigii goriilmektedir. Bu dogrultuda
iilkelere onerilecek politikalar biiyiik 6nem arz etmektedir. Miiltecilerin iilkeye
gelisi beseri sermaye ve ucuz is gilicli yoniiyle maliyetleri azaltarak iiretimin
artmasini saglamak yoluyla ekonomik biiyiimeye etki etse de burada isgiicii
diizenine etkisi bakimindan da degerlendirmeler yapmak gerekmektedir. Ozetle
gbemenlerin gog edilen lilkede o lilkenin vatandaglarinin ¢alismak istemedikleri
alanlarda istihdam edilmeleri s6z konusu olmakla birlikte farkli alanlara
kaymalar bir taraftan o {ilke vatandaslarinin yaptiklar isleri daha diisiik ticretle
yaptiklari i¢in maliyetleri diisiirebilir.

Miiltecilerin ekonomik biiyiimeyi desteklemesi onlarin {iretken alanlara
yonlendirilmeleri ile yakindan ilgilidir. Bu baglamda miiltecilerin yetenek ve
egitim seviyelerine dair bir veri havuzunun olusturulmasi faydali olacaktir.
Benzer sekilde miiltecilerin yogun olarak ¢alistig1 sehirlerdeki sirketlerin hangi
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alanlar i¢in ¢aligan bulmakta zorlandiklarma ve bu pozisyonlarin hangi miilteciler
icin uygun olduguna dair saha galigmalar1 yapilmasi1 gerekmektedir.

Miiltecilerin yogun olarak yasadiklari bolgelerde yatirimlarin artirilmasi,
mesleki egitimlere tesvik edilmesi ve gerekli diizenlemelerin hayata gegirilmesi
o bolgedeki insanlarin ve miiltecilerin istihdam oranlarini artirmak adina yararh
yatirimlar olacaktir.

Ev sahibi tilkelerin makroekonomik dengeleri iizerinde yiik olusturmamasi ve
miiltecilerin de insani degerler kapsaminda yasayabilmesi adina bazi kurum ve
kuruluslarin en fazla miilteci barindiran iilkelere yardimda bulunmasi 6nem arz
etmektedir.

Ozellikle diizensiz ve kitlesel go¢ niteligi tastyan go¢ olaylar1 basta Tiirkiye
olmak iizere bir¢ok iilkede endise uyandirmaktadir. Bu konuda gég alan {ilkenin
ekonomik, sosyal, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapisini da dikkate alarak ihtiyag
duyacagi kadarin1 kabul ederek geri kalanina kendi {ilkelerinde ya da gbgmen
kabul eden diger iilkelere yonlendirerek bu go¢ sorunsalina ¢éziim bulunmast
gerekmektedir. Burada kendi iilkelerine gonderilen gogmenler i¢in de basta
Birlesmis Milletler oOnciiligiinde olusturulan tiim gogle 1ilgili uluslararasi
kuruluslarin i¢inde bulundugu go¢ idaresi gerceklestirecek kurum tesis
edilmelidir. Bu kurum tarafindan kendi tilkesine gonderilen gégmenlerin 6nce
belirli bir bolgede insani sartlarda egitim, saglik, barinma temel gereksinimlerini
karsilayacak uyum ve gecis merkezi adi verilen yerlerde konaklamalari
saglanmalidir.

Gog alan iilkenin ise gegici statiide aldiklari gogmenleri yas, cinsiyet, yetenek
ve egitim durumlarin1 dikkate alarak en az iki yillik bir uyum ve kabul siirecinin
belli asamalarda gergeklesecegi programlari uygulamaya koymasinin
gerekliliginin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu kapsamda 18 yas ve alt1 olmak
iizere gdcmenler icin egitim oncelikli olarak yasadiklari iilkede sosyal, toplumsal
ve kiiltiirel yapiya uyum programlar gelistirilmeli ve uygulamaya gecirilmelidir.

Bir diger husus ise yetiskin ve c¢alisma cagmda olan gd¢menlerle ilgili
uygulanmasi gereken programlardir. Bu programlarda gé¢menlerin egitim
durumu dikkate alimmali ayn1 zamanda isgiicli piyasasinda gereksinim duyulan
alanlara da gerekli mesleki egitim verilerek belirli alanda yigilmanin hem niine
gecilmeli hem de isgiicii piyasasmin ¢alisma kosullar1 bozulmadan nitelikli
isgiliclinlin artirilmasi saglanmalidir. Boylece emek verimliligi ile birlikte tiretim
artisina yansimasi s6z konusu olacaktir.

Bu konu iizerinde durulmasi gereken diger bir husus ise uyum ve kabul
siirecini basariyla tamamlayan gd¢menlerin iilke i¢inde diizensiz hareketlerinin
kontrol altinda tutulmasidir. Niifus yogunlugunun ¢ok oldugu ve sanayilesmenin
oldugu bolgelerden niifus yogunlugunun az ve gelismekte olan bdlgelere

176



yonlendirilmesinin hem ekonomik hem de sosyal sebeplerle uyum siirecini
hizlandiracag diistintilmektedir.

Sonu¢ olarak ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yaprya uyum
saglayabilen nitelikli gé¢menlerin varligr go¢ alan iilke i¢in beseri sermeye
kazanimi gibi goriiliirse bunun ekonomik biiylimeyi saglayan hem iiretim artigina
hem de emek verimliligine yansimasi {iilkenin refah diizeyinin artmasini
saglayacagini ifade edebiliriz.
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