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SUNUS

Tirklerin tarihi insanlik tarihiyle, Tirkgenin tarihi de bilinen en eski dillerin tarihleriyle
paralellik gostermekte ve olduk¢a koklii bir gegmise dayanmaktadir. Nitekim Tiirklerin geride kalan
binlerce yillik tarihi siirecte basta Asya cografyasi olmak {izere diinyanin farkli bdlgelerinde
yasadiklari, kendilerine ait yagsam tarzlar1 ve inang sistemleri oldugu, bircogu hem kendileri hem de
baska milletler ve topluluklar i¢in biiylik 6nem tasityan buluslar1 gerceklestirdikleri, somut ve somut
olmayan kiiltiirel degerler olusturduklar1 bilinmektedir. Tiirk boy ve topluluklar:1 tarafindan tarihin
farkli donemlerinde farkli cografyalarda viicuda getirilen anitlar, yazitlar, kiiltiir ve mimarlik eserleri,
kullanim ve siis esyalar1 vd. Tirklerin tarihlerinin, dillerinin, kiiltiirlerinin, yasayislarmin ve
inaniglarmin eskiliginin ve kokliiliigiiniin en 6nemli taniklaridir.

Ortak yasayas ve inanigin, deneyimlerin, birikimlerin, kazanimlarin, sosyal ve kiiltiirel
degerlerin {iriini olan bilginin belgelenmesi, unutulmamasi, unutturulmamasi, hatirlanmasi,
hatirlatilmasi, saklanmasi, korunmasi, somutlastirilip gelecek kusaklara aktarilmasi amaciyla icat
edilen yazi, insanoglunun bilinen en eski ve en 6nemli icatlarindan biridir. Cok koklii, cok zengin bir
sozlii kiiltiire, gelenege ve bunun tastyicist “sozlii dil”e sahip olan Tiirk milletinin “yazi dili”nin tarihi
de oldukea eskidir. Tiirklerin tarihi genelde (Kok)tiirklerle, Tiirk yazisinin tarihi (de Kok)tiirk harfli
metinlerle baslatildig1 i¢cin Tiirk alfabesinden 6nce kullanilan grafik dile ait 6geler (resim yazilari,
damgalar vd.) cogunlukla goz ardi edilmistir. Oysa Tiirkler, tarihte resim yazisini (petroglifleri)
iletisim, ritliel vd. amagclarla kullanan ender milletler arasinda yer almaktadir. Tiirk boy ve
topluluklarinin tarihte ve gilinlimiizde yasadiklar1 bolgelerde bulunan, 6nemli bir kismimin tarihi
milattan Oncesine uzanan ve biiyiik boliimii giiniimiize kadar gelip ulasan petroglifler Tiirkler hakkinda
pek cok bilinmezin aydinlatilmasini saglamaktadir.

Deneyimli bilim insanlarinin 6grencileriyle birlikte hazirladiklar1 dokuz bolimden olusan bu
kitabin ilk boliimiinde farkli cografyalardaki petrogliflerden hareketle Tiirklerin yasayis ve inanig
sistemi i¢cinde ayr1 yere ve dneme sahip olan “semahlar’in ve “semalar”mn kokeni hakkinda ilgi ¢ekici
bilgiler verilmektedir.

Kitabin ikinci bolimii “Kadin Arastirmacilarin Alan Arastirmalarinda Karsilastiklart Sorunlar
ve Coziim Onerileri” basligi tasimakta ve bilimsel - akademik calismalarda bugiine kadar goz ardi
edilen bir konu biitiin ayrmtilariyla dikkatlere sunulmaktadir.

Kitabm III. boliimii “Orhun Yazitlar1 ile Mustafa Kemal Atatiirk'iin Nutuk Adli Eserinin Dil
ve Kiiltiir Baglaminda Metinlerarasilik Ag¢isindan Degerlendirilmesi”; IV. bolimii “Suci Yaziti’nda
Dil ve Kiiltiir’; V. boliimii “Eski Uygur Tiirkcesi Donemi Sairlerinden Aprin Cor Tigin’in Amrak
Baslikli Siiri Uzerine”; VI. boliimii “Kuansi Im Pusar’da Sifatlar” basliklarmi tasiyan yazilardan
olusmaktadir. Genelde Eski Tiirkge Donemi ile ilgili olan bu yazilarla Tirk dilinin eskiligine,
kokliiliigiine, gelismisligine ve zenginligine dikkat ¢ekilmek istenmistir.

Kitabm yazit bilimi ile ilgili olan VII. boliimii, “Bursa Emir Sultan Mezarligi’na Epigrafik
Acidan Bir Bakis” bashigini tagimaktadir.

Kitabin VIII. boliimii, “Asik Yasar Reyhani’nin “Iste, Dadas, Bu Demektir” Bashkl Siirine
Kiiltiirel Degerler Agisindan Bir Bakis”; IX. béliimii ise “Ortaokul Ogrencilerinin Elektronik ve Basilt
Kitap Okuma Tercihlerinin Incelenmesi” baghgmi tasiyan Tiirkge egitimi ile ilgili yazilardan
olusmaktadir.

Kitapta yer alan Tirk diliyle, Tiirk kiiltlirtiyle, yazit bilimiyle ve Tiirk¢e egitimiyle ilgili
yazilarin konunun uzmanlarma ve ilgililerine yararli olmasi, eksiklerin ve hatalarin hosgoriiyle
kargilanmasi en biiyiik dilegimizdir.

Prof. Dr. Cengiz ALYILMAZ
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Foto O2: Bir kam / saman betimlemesini iizerinde barmdwran kegenin goriintiisii
(Biskek, Kirgizistan; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto O3: Bir hali iizerinde trans halindeki kami / samani betimleyen desenin goriintiisii



I. BOLUM
PETROGLIFLERDEN

SEMAHLARA VE SEMALARA FARKLI BiR BAKIS

Prof. Dr. Cengiz ALYILMAZ
Bursa Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii
ORCID No: https://orcid.org/0000-0002-3634-9015

o Petroglifler (kaya resimleri, kaya iistii tasvirler, kaya betimlemeleri):

“Kaya resimleri”, “kaya {istii tasvirler”, “kaya betimlemeleri” terimleriyle de karsilanan
petroglifler, konunun uzmanlarinca bir donemin iletisim araci, yazisi olarak da nitelendirilmektedir.
Ciinkii petroglifler, ait olduklar1 donemin insanlarinin duygularini, diisiincelerini, isteklerini,
sevinglerini, coskularini, kaygilarini, korkularini, giiciinii, kendi tiirliyle ve evrendeki diger (somut ve
soyut) varliklarla iligkilerini ortaya koyan grafiksel dil dgeleridir. Ayni pano, ayni kaya kiitlesi, ayni
tas lizerinde ayn1 zamanda ayn1 kisi / kisiler tarafindan yapilan / iglenen her tasvir hi¢ kuskusuz ki
birbiriyle iligkilidir ve aralarinda birbirini tanimlayan, tamamlayan, agiklayan veya destekleyen bir bag
vardir. Petrogliflerde ifade edilmek / belirtilmek istenen kavrami temsil eden birincil / esas tasvir(ler)le
onu destekleyen, agiklayan ikincil durumdaki tasvirler arasindaki iliski, anlaml dil ogeleriyle
(sozciiklerle / sozciik gruplariyla) gorevli dil ogeleri (ekler, ek+ekler, ek+edatlar, edatlar, {inlemler ve
baglaclar) arasindaki iligkiye benzer (Alyilmaz, 2016, s. 196).

LR N3 RT3

“Dévme” / “vurma”, “oyma”, “kazima”, “cizme” ve “boyama” teknikleriyle kayalara islenmis
olan petrogliflerle Tiirklerin tarihte yasadiklar1 (Mogolistan’dan Avrupa’nin i¢lerine kadar uzanan) her
cografyada karsilagmak miimkiindiir.! Belirtilen cografyalardaki kiilt alanlarinda evreni, insanin kendi
tirii ve diger canli ve cansiz varliklarla olan iliskilerini, dogaya ve dogada var olanlara bakisini, reel
hayattaki kaygilarim, isteklerini, hayallerini, hayatta kalmak i¢in verdigi miicadelelerini, kavgalarini,
korktugu ve umdugu varliklar karsisinda takindigi tavrini; diger canlilarm giiciinii, karakteristik
yanlarmi, insanlarla ve birbirleriyle olan miicadelelerini yansitan tasvirler oldukca fazladir.

Bireysel ve kolektif Tiirk yasayis ve inamiginin riinii s6z konusu petroglifler mistik / dini
icerikli ¢izimlerden [Tanri’ya baghlik, yakaris, ylkiiniis (secde), ayin...]; giinlik hayata ait
tasvirlerden (dogum, O6liim, savas, avlanma, oyun, yaris, aligveris, cinsel birlesme, kutlama...
tasvirlerinden) ve sonraki donemlerde bir kismi totemlestirilmis (giines, ay, yildizlar, dag, agac, ates,
su, dag kecisi, kog, geyik, kurt, yilan, at, yak, boga, kartal...) ayricalikli tasvir ve sembollerden
olusmaktadir. Hi¢ kuskusuz ki bu petrogliflerin 6ziinde de (merkezinde de) insanin kendisi vardir.
Ciinkii biitiin bunlar gézlemleyip yapan, isleyen insandir. Yani petroglifler, bir anlamda insanin hem
kendi duygu ve diisiincelerini hem de (onun bakis agisiyla) diger canli ve cansiz varliklarin evrendeki
konumlarini, durumlarini ve farkli 6zelliklerini kimi zaman yalin ve gosteristen uzak; kimi zaman da
alicisinin / muhatabinin verilen mesaji, aktarilan bilgiyi anlayabilmesi igin donanimli olmasini
gerektiren gizemli ve sanatsal bir lislupla yansitan dil 6geleridir.

' Bu durum elbette Tiirklerin yasadiklari her yerdeki petrogliflerin Tiirklere ait oldugu anlamina gelmez. Nitekim her
toplumun yazi tarihinde kendine ait bir petroglif ge¢misi / petroglif donemi vardir. Tipki Tirkler gibi diger milletler ve
topluluklar da tarihin farkli dénemlerinde duygu ve diisiincelerini farkli grafiksel dil ogeleriyle (petrogliflerle, damgalarla,
yazilarla) ifade etmislerdir. Nasil ki diinyadaki her alfabe, her yaz1 Tiirklere ait degilse, her petroglif de Tiirklere ait degildir.
Tiirklere ait petroglifler yapim teknikleri ve icerik Ozellikleriyle digerlerinden ayrilirlar. Bugiin Tiirkiye’de ve Tiirk
diinyasinin farkli bolgelerinde yasayan “amatdr arastirmacilar”mn bir kismu, farkli cografyalarda farkli topluluklar / halklar
tarafindan taglara, kayalara, magaralara islenen petroglifleri Tiirklere ait gostermekte; bununla da oviinmektedirler.
Petrogliflerin hangilerinin Tiirklere hangilerinin baskalarina ait oldugu ancak ve ancak bilimsel yontem ve tekniklerle basta
yazit bilimciler olmak tizere konunun uzmanlari tarafindan tespit edilebilmektedir.



e Mistik diinyayla / inancla ilgili petroglifler:

Petroglifler yukarida da belirtildigi gibi insanin insanla, insanin dogayla (dogadaki biitlin canli
ve cansiz varliklarla) iligkilerini; insanin dogaiistii varliklarla, mistik diinyayla ve Tanri’yla ilgili
diislincelerini ve inanglarmi yansitan grafiksel dil dgeleridir. Tiirklere ait petrogliflerin énemli bir
kismimni hi¢ kuskusuz ki mistik diinyayla / inangla ilgili olanlar olusturur. Nitekim Tiirklerin
yasadiklar1 cografyalarda [Ornek: Mogolistan’da (Gobi Célii’'nde), Dogu Tiirkistan’da (Hutubi vd.),
Kafkaslar’da (Azerbaycan - Gobustan’da), Anadolu’da (Kars- Kagizman’da / Camuslu Koyl Yazili
Kaya’da)?] kayalara islenmis ve (bugiinkii semahlarm temel figiirlerini de gosteren) petrogliflerle
karsilasiimaktadir. Konuyla ilgili bilim adamlar1 Gobi Célii’ndeki ve Gobustan’daki petroglifleri MO
3000-4000’1i yillara; Kagizman’dakileri ise, MO XII binli yillara tarihlendirmektedirler. Petrogliflerin
bulunduklar1 alanlarda yapilan arkeolojik kazilar ve bilimsel arastirma ve incelemeler sonucunda bu
tarihleri dogrulayacak bilgi, bulgu ve belgelere ulagilmistir. Milattan 6nceki donemlerde yapilmisg
petrogliflerin yaminda Milattan sonraki dénemlerde [(Kok)tirk Kaganligi, Uygur Kaganligi ve Kirgiz
Kaganlig1 donemlerinde...] yapilmis petrogliflerin de oldugunu belirtmek gerekir.

Mistik diinyayla / inangla ilgili térenlerin (bu baglamda semahlarin ve semah térenlerinin)
tarihini, bilimsel ve somut verilerle binlerce y1l geriye gotiiren / kanitlayan nesnel belgelerin basinda
cogu milattan 6ncesine ait petroglifler gelir.

Insanoglu kendini, evreni (biitiin canlilart ve cansiz varliklar) yaratan, riziklandiran,
yasamasina ve ¢ogalmasina imkan veren, Oldiiren, tekrar dirilten, her seyin merkezinde ve iistiinde
olan, her seye giicli yeten (olarak gordiigii) Tanri’ya veya Tanrisal giic atfettii varliklara... saygi
duyup ibadet etmeye sanilanin, diisiiniilenin ¢ok 6ncesinde baslamis; Tanr1’ya veya olaganiistii giicii
olduguna inandiklar1 varliklara bagliliklarini, on(lar)dan dileklerini, isteklerini, on(lar)a yakariglarini
hatta on(lar)a olan 6fkelerini ve kizgmliklarin1 da birbirine benzer grafiksel dil 6gelerini [petroglifleri
(tasvirleri, resimleri), damgalar1 ve yazilari] kullanarak ifade etmistir. Petrogliflerin, kutsal sayilan
yerlere / kiilt alanlarma daglara, tepelere, vadilere, akarsu kenarlarina ve yataklarmma, yol
giizergahlarma, gegitlere, ormanlik ve agaclik yerlere (6zellikle de daglardaki ve yiiksek tepelerdeki
kayalarin iizerlerine) islenmis olmalar1 da bundandir.

Daglar ve tepeler Tiirk yasayis ve inanisinda “tan”da, goklerde, yiicelerde, yiikseklerde
olduguna inanilan Tanri’ya® yakin yerler olarak diisliniiliip kutsal sayilmiglardir. Daglar ve tepeler,
tarihin her doneminde Tiirk boylarinin hem duygu ve diisiincelerini dile getirdikleri, hem Tanr1’ya
yakardiklar1 hem de oliilerini kimi zaman gomdiikleri ve kimi zaman da yaktiklar1 kutsal yerler
olmustur. Anilan yerlerdeki petrogliflerin bir kisminin tarihleri milattan 6nce XII binli yillara kadar
uzanmaktadir. S6z konusu petroglifler hem Tiirk boylarmin yasayislar1 ve inanislari, diinya goriisleri,
estetik anlayislar1 ile ilgili onemli bilgileri binlerce yil sonrasina tagimakta hem de bulunduklari
bolgelerin tarihi - cografi 6zellikleri ile bu bdlgelerde daha once yasayan canlilar ve dogal hayat
hakkinda degerli bilgiler sunmaktadir (Alyilmaz, 2002, s. 613-615; Alyilmaz, 2004, s. 157-163).

2 Farkli bilim insanlan tarafindan Tiirkiye nin farkli bolgelerinde gergeklestirilen arastrma ve incelemeler sonucunda eski Tiirk boy
ve topluluklarina ait petrogliflerin oldugu tespit edilmistir. Konu hakkinda ayrmntih bilgi i¢in bk. Alok, 2008; Alyilmaz, 2007.

3 Tanr1 kavram isaretinin biinyesindeki tang sozciigiiniin Tiirkgenin temel kaynaklarinda gegtigini ve gok, gokyiizii, tan, tan
yeri, sabah, safak anlamlarinda kullanilldigim; /+rl/ (f+rA/ > /+rl/) gorev Ogesinin ise igre, tasra... sozciiklerinin
biinyelerinde de bulunan eklerle ayni islevlere sahip oldugunu belirtmek gerekir. Tiirkcede sdzciiklerin biinyelerinde bulunan
I, n, y, m, r insiizleri birlikte kullamldiklar1 iinliileri daraltici ve inceltici 6zellige sahiptir. Tang > Tan sozciigliniin
biinyesinde yer alan n iinsiizii ile /+rA/ gorev dgesinin biinyesindeki r {insiizii tangra (tangr1 > tanr1) sozciigiiniin ince
unliilii tiirevlerinin de (tengri > tenri) ortaya ¢ikmasini saglanustir. Tanr1 kavram isareti, Eski Tiirkge Donemi’ne ait
metinlerde genelde gok, gokyiizii, gékyiiziinde olan; Tanri, Tanri’ya ait, ilahi, ilahi giice sahip olan; Tanr tarafindan
yaratilan; Tanrinin temsilcisi... anlamlarinda kullanilmigtir. Tanr sézciigii, etimolojisi, tiirevleri, anlamlar1 ve kullanimlari
hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bk. Alyilmaz, 2015, s. 320-323.
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Insanoglu duygu ve diisiincelerini ifade etmek, islevsel hale getirmek, kalic1 ve siirekli kilmak
icin onlar1 somutlastirma, sembolize ettigi maddi seylere baglama ihtiyact hisseder. Bu sekilde
nesnellesen duygu ve diisiinceler iizerlerine ilave edildikleri maddi seylerin tabiatinda degil; toplumun
tabiatinda bulunurlar. Nesnellesen duygu ve diisiinceler, bir sey {izerine sabitlenirler. S6z konusu sey
bu ameliyeden dolay1 (zamanla) kutsal hale gelir (Durkheim, 2005, s. 277).

Grafiksel dil 6gelerinin (petrogliflerin, damgalarin, harflerin ve yazinin) temelinde de yasayis ve
inanmigm uzantisi olarak fonetik dile yansiyan, onda ifadesini / karsiligini bulan kavramlari, duygu ve
diislinceleri, olduk¢a zor kosullarda elde edinilen bilgiyi somutlastirip, nesnel hale getirip belgeleme,
kayit altina alma, kamitlama, depolama ve gelecek kusaklara aktarma istegi ve ihtiyaci yatar.
Petrogliflerin mistik / dini icerikli olanlar1 da insanin zaman zaman bireysel zaman zaman da birlikte
(torensel ayinlerle) Tanr1’ya ve olagantistii giicleri olduguna inandiklar1 varliklara karsi olan duygu ve
diislincelerini belgeleme, kanitlama, siirekli kilma isteginin ve ihtiyacinin iriiniidiir. Mistik diinyayla /
inangla ilgili petroglif alanlari, dini duygunun nesnellestirildigi; Tanr1’ya inanma, ona yakarma, ona bagh
kalma ve ona ulagma... duygu ve diisiincesinin grafiksel dil dgelerinden yararlanilarak somutlastirilip
oliimsiizlestirildigi bireysel ve kolektif disavurum alanlaridir.

Semahlarin temelini olusturan mistik diinyayla / inangla ilgili petrogliflerde “evrenin
merkezinde insanin oldugu”, “insanin 6zgiir ancak toplumsal ve sosyal bir varlik olarak yaratildig1”,
“Tann ile siirekli iligki i¢inde bulundugu ve ona bagliligini bildirip istek ve yakarislarini dile getirdigi”
goriiliir. S6z konusu petrogliflerde insanlarin kimi zaman tek, kimi zaman da toplu bigimde / birlikte
Tanr’ya yakardiklari, dua ettikleri dikkati ¢eker. Petrogliflerde siikiir, dua ve yakaris sirasinda eller
degisik sekillerde betimlenmistir: iki elin birlikte yukar1 / gokyiiziine kaldirilmasi, avuglardan birinin
gokyliziine digerinin yeryiiziine doniik bigimde bulunmasi, iki elin asagiya, yanlara dogru birakilmas,
kollarin yanlara dogru agik bigimde betimlenmesi gibi. Bu el ve kol sekilleri / figiirleri, insanin
Tanri’ya yakarigini, bagliligini, ona olan sevgisini, giivenini, korkularini, Tanr1 - evren ve insan
arasindaki iligkiyi, insanin Tanri’dan gelip yine ona gidecegini, hayatin akiciligim ve siirekliligini
sembolize etmektedir. Ozetle belirtmek gerekirse: ellerin yukariya dogru agik olusu Tanr1’ya yakarisi;
ellerin asagiya dogru agik olusu Tanr1’ya teslimiyeti, ellerin / kollarin yanlara dogru agik olusu raks1 /
(toplu) dua anini, mutlulugu ve huzuru bildirmektedir.

Halk oyunlariyla ilgili arasgtirma ve incelemeler yapan Merdan Giiven, Tiirk Halk Oyunlarinin
Samani Kokleri (Erzurum, 2013) ve Harput'ta Halay Sesi Var: Harput Havzasi Halk Oyunlarindaki
Eski Tiirk Kiiltiir Izleri (Ankara, 2022) adli eserlerinde* [konu hakkinda arastirma ve incelemeler
yapan bilim insanlarindan da (T. Alangu, M. R. Gazimihal, E. Esin, R. Su, M. And, B. Ogel, A. inan,
I. C. Atilcan, F. Bozkurt, K. Tuna, E. Tuna, W. Radloff, M. Hoppal, J. P. Roux, M. Eliade, N. Drury
vd.) yararlanarak] “Tiirk halk oyunlarimin kékenlerinin oldukca eskiye dayandigimi, insanlik tarihinin
ilk caglarina kadar uzandigini, halk oyunlarimin insanlarin iletisim yollar arasinda yer aldigini,
insanlarin isteklerini, beklentilerini, sevgilerini, siikranlarini, oziirlerini, yaptiklar: ve yapacaklart
bir¢ok eylemi anlatmak icin oncelikle yansimali oyunlara basvurduklarini, insan, bitki ve cansiz
taklidinden biitiin yansimali oyunlarin temelinde de eski dini ayinlerin ve merasimlerin buludugunu,
samanlarin ¢esitli hayvanlart taklit ederek diizenledikleri torenlerin Tiirklerin ¢esitli inang
stireglerinden gecerek Miisliiman oluslarindan sonra da ya ad degistirerek ya sekil degistirerek ya da

4 Tiirk halk oyunlarmin kokeni ve tarihiyle ilgili bugiine kadar birgok kitap, makale, bildiri yazilmistir. M. Giiven tarafindan
yazilan eserler hem konuyla ilgili mevcut eserlerin biiyilk boliimiine hem de arastirmacinin bizzat kendisi tarafindan
gergeklestirilen “alan arastirmalarina dayandigi” igin son derece kiymetlidir.
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yorumu degistirilerek devam ettirildigini, saman torenlerinin belki de en az degisiklige ugramis
bicimlerinin halk oyunlarinda yasatildigini” belirtmektedir® (2013, s. 1-29; 2022, s. 14-23).

Petroglif alanlarindaki bazi mistik icerikli baz1 goriintiileri paylagmak, konunun uzmanlarinin
ve ilgililerinin hem eski Tiirk yasayis ve inanis sitemi hakkinda bilgi edinmelerine hem de eski Tiirk
yasayls ve inanig sisteminin giiniimiizde Tiirk boy ve topluluklari arasinda izlerini siirlip nasil
yasatildigini tespit edebilmelerine imkan saglayacaktir:®

Foto 1: Tanri’ya yakaran bir insamin (teke ile birlikte) betimlendigi panonun goriintiisii
(Saymal Tas, Kirgizistan; Foto: Alyilmaz, 2016, s. 352)

5 Giiven, taklide dayali halk oyunlarinin temelinde de eski Tiirk yasayis ve inanig sisteminin oldugunu sdyle belirtmektedir:
Halk oyunlarindaki taklide dayali oyunlarin biitiiniinde eski inanglar yatmaktadir. Ozellikle de zeybek, bar ve halaylarda bu
tiir taklitli oyunlar agikga tespit etmek miimkiindiir. Yirtict kus (kartal, dogan vb.) ve yirtict hayvan (kurt, ayr vb.) taklitli
oyunlar, hem bar oyunlarinda hem de halaylarda olduk¢a yaygindir. Bu oyunlar, eski geleneklere bagliliklarini1 hala ¢ok iyi
korumaktadirlar (2013, s. 29).

6 Konuyla ilgili olarak masa basinda arastirma ve incelemeler (!) yapan bilim insanlari (!) tarafindan fazla dnemsenmemis
olsa da bir goriintii / bir gorsel belge, bazen onlarca sayfada anlatilamayacak bilgiyi ilgilisine ulagtirmaya vesile olur. Bu
yazida hem kanitlayici birer belge olmalari sebebiyle hem de bundan sonra yapilacak ¢alismalara da kaynak olusturmalari
amaciyla pek ¢ok gorsele yer verilmistir.
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Foto 2: Tanri’ya birlikte yakaran iki insanin betimlendigi panonun gériintiisii
(Saymal Tas, Kirgizistan, Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 3: Saymali Tas 'ta (Kirgizistan) Tanri’ya birlikte yakaran insanlarin
betimlendigi bir panonun genel goriintiisii (Foto: C. Alyilmaz)

Foto 4, 5: Saymal Tas ta (Kwgizistan) Tanri 'ya yakaran insanlarin
betimlendigi bir panodan ayrintili gériintiiler (Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 6, 7, 8, 9: Gobustan 'da (Azerbaycan) Biiyiik Tas bolgesinde
Tanrt ’ya yakaran insanlarin betimlendigi panolardan ayrintili goriintiiler
(Foto: C. Abilmaz; Alyilmaz, 2016, s. 279, 280, 281, 282)
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Foto 11: C. Alyilmaz’in Tanr’ya yakarista bulunan insanlarin betimlendigi
bir panonun éniinde ¢ekilmis goriintiisii (Odemis, Izmir, Foto: S. Alyilmaz)
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Foto 12: Tanri’ya yakarigta bulunan insam betimleyen kaya resminin goriintiisii
(Odemis, Izmir, Foto: S. Alyilmaz)

Foto 13: Bir heybe iizerine igslenmis Tanrt’ya yakarista bulunan insan betimlemeleri
(Halg¢a / Hali Miizesi; Bakii, Azerbaycan; Foto: C. Alyimaz)
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Petroglif alanlarinda birlikte veya yalniz dua anini1 yansitan, raks eden insan betimlemeleriyle
sikca karsilagilmaktadir. Bu tiir betimlemelerde ellerin / kollarin yanlara dogru birakilmasi, hem
Tanrr’ya bagliligin ve teslimiyetin hem de sevincin, mutlulugun ve huzurun gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Eski Tiirk kiltiir cografyasinda tespit etmis oldugumuz bazi petroglifleri dikkatlere
sunmak konunun daha iyi anlagilmasina katki saglayacaktir:

Foto 14, 15: Mistik bir toreni / raks anini yansitan panodan ayrintili goriintiiler
(Foto: Biiyiik Tas bolgesi, Gobustan, Azerbaycan; Foto: C. Alyilmaz; Alyilmaz, 2016, s. 295)
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Foto 16: Mistik bir téreni yansitan bir panonun estampajl goriintiisii
(Abakan Miizesi, Hakasya, Rusya Federasyonu; Foto: C. Alyilmaz; Abylmaz, 2016, s. 276)
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Foto 17: Biiyiik Tas bélgesinde (Gobustan, Azerbaycan) mistik bir téreni / raks anin yansitan
panonun genel goriintiisti (Foto: C. Alyilmaz; Alyilmaz, 2016, s. 277)

Foto 18: Biiyiik Tas bolgesinde mistik bir toreni / raks anint yansitan panonun ayrintili goriintiisti
(Foto: C. Alyilmaz; Alyilmaz, 2016, s. 277)
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Foto 19: Mogolistan’da Gobi Célii Del Uul bolgesinde raks eden insanlarin betimlendigi
panonun gériintiisii (Foto: F. Albayrak; Alyilmaz, 2016, s. 292)

Foto 20: Tamgal: bélgesinde raks eden insanlarin betimlendigi panodan genel bir goriintii
(Foto: http://www.hansdewaele.com; Alyilmaz, 2016, s. 292)
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Foto 21: Biiyiik Tas bolgesinde (Gobustan, Azerbaycan) raks eden insanlarin betimlendigi
panolardan birinin gériintiisii (Foto: C. Alyilmaz; Alyimaz, 2016, s. 293)

Foto 22: Biiyiik Tas bolgesinde raks eden insanlarin betimlendigi panolardan birinin gériintiisii
(Foto: C. Alyilmaz; Abnlmaz, 2016, s. 293)
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Foto 23: Hutubi’de (Dogu Tiirkistan) raks eden insanlarin betimlendigi bir panodan genel gériintii
(Foto: C. Alyilmaz; Alyilmaz, 2015, s. 33)

Foto 24, 25: Hutubi’de (Dogu Tiirkistan) raks eden insanlarin
betimlendigi bir panodan ayrintil gériintiiler (Foto: C. Alyilmaz; Alyilmaz, 2015, s. 31, 32)
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Foto 26: Raks eden bir kadin ile kopuz ¢alan bir erkegin birlikte betimlendigi bir goriintii
(Foto: Kardag Edebiyatlar Dergisi’nin 21. sayisimin kapak resmi)
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Foto 27: Tiirkivye Cumhuriyeti 'nin kurulusunun 50. Yili dolayisiyla Evzurum Halk Oyunlart Dernegi tarafindan
vaptirlmig seramik bir eserin goriintiisii (Tasarim: I. C. Atilcan; Foto: C. Alyilmaz)
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e Semahlarin ve semalarin kaynagi, diinii ve bugiinii:

Bugiin biitiin Tiirk boy ve topluluklarinin atalari olarak kabul edilen Sakalar / Iskitler, Hunlar,
Avarlar, (Kok)tirkler, Uygurlar, Kirgizlar... tarihte askeri, siyasi, ticari, sosyal ve kiiltiirel alanlarda
biiyiik basarilara imza atmiglar; bir¢cok bulusun onciileri olmuglar; kendi yasayis ve inaniglarinin tiriinii
olan pek ¢ok “deger”in de evrensel boyuta tagmmasini saglamislardir.

Eski Tirk boy ve topluluklarmin yasayis ve inanigina ait birbirinin devami niteligindeki
degerler, Tirklerle komsu ve akraba olan veya farkli sebeplerle iliskide bulunan milletlerin ve
topluluklarin dikkatlerini ¢ekmis; s6z konusu degerlerle ilgili bilgilere onlarin yazili kaynaklarinda
(tarih kayitlarinda, yilliklarinda, seyahatnamelerinde, yazitlarinda...) yer verilmistir. Basta Cin
kaynaklar1 olmak {izere birgok kaynak tarihte Eski Tiirklerin [Sakalar / Iskitler, Hunlar, Avarlar,
(Kok)tiirkler, Uygurlar, Kirgizlar...] hem mistik ve dini amacli hem de eglence amacgh térenler
diizenleyip raks ettiklerini / oyunlar oynadiklarini kaydetmektedir. Konuyla ilgili olarak Emel Esin,
“Sema’”7 baglikli makalesinde Cin ve Bizans kaynaklarindan da hareketle sunlar1 belirtmektedir:

M. VL-VIL yizyillarda Simali Cin’de hiikiim siiren Tiirk soyundan bir Tabgag
hiikiimdar1 hakkinda M. 576 tarihli bir Cin kaynagi sunu anlatiyordu: Hiikiimdar ve
soydagslari, Cin’de bilinmeyen ve hog goriilmeyen bir tarzda, gok dyini swrasinda, raks
ediyorlardi. Ayinin sonunda, kadin kamlar davullar ¢alarken, Tabgaclar, Dogu cihetinde
yiikselen kurban tasina dogru secde etmekte idiler.

Cin’e yabanci gelen bu Tabgag dini rakslarinin Tiirk kam ayinleri ile ilgisi olsa gerek.
M. 569’da Bati Tiirk Hakani’na Bizans elgisi olarak gelen Adanali Zemarkhos da
Semerkand’da Gok-Tiirk kamlarinin, davullar ve ¢ingiraklar ¢alarak, ates etrafinda devran
ettigini gérmiisti.

Her millet cezbeye kendi iislibunda erer. Hind hakimi bagdas kurup heykel gibi
hareketsiz vecde varirken, hayatiyet dolu I¢ Asya atli boylar1 istigraki raksta ariyorlardi.
Belki, Kasgari’nin “¢i1gr1” adin1 verdigi kainatin doner ¢arki ile ilgili tasavvurlardan 6tiird,
Tiirk kam rakslar1 devran seklini aliyordu.

La-dini rakslarda da devran edilirdi. M. VI-VIL yiizyillardan Cin kaynaklar1 Gok-
Tiirklerin, bir ayak ile hareketli bir mihver teskil eden bir top istiinde durarak, muvazene
icin kollarin1 yana kaldirip diger ayakla firtina gibi déndiiklerini anlatir. Bu raksin Milad
devrinde de mevcut oldugu I¢ Asya gocebelerinin kadim ili olan Simali Cin’de, bir mezar
duvarindaki tasvirlerden bilinir. Rakkas, sag ayagi ile bir top iizerinde muvazene kurmus,
arkaya dogru uzanan sol ayagi ile ise sanki donmektedir. A¢ilmis kollarinin yenleri ugusur
gibidir. Rakkasin 6niinde bir diz {izerine ¢okmiis musikiginas, davul ¢almaktadir (Esin,

1974, s. 12).

7 Uzun yillardan beri Tiirk diinyasimin farkli bolgelerinde ve Tiirkiye’de arastirma ve incelemeler yapan bir bilim insani
olarak farkli amaglarla gergeklestirilen dini torenlerde icra edilen rakslarin / oyunlarin, bu térenlerde kullanilan musiki
aletlerinin temelde ayn1 inanig sisteminin {iriinii oldugunu; bugiin uygulamada aralarinda farkliliklar olsa da “sema’lar”in da
“semahlar”in da ayni kaynaktan ortaya c¢iktiklarini ve beslendiklerini; kamlarla / samanlarla dedeler, postnisinler ve
semazenbagilar arasinda yadsinamaz tarihi, dini ve kiiltiirel bir bag oldugunu belirtmek isterim. Sema’larla semahlar
arasindaki iligki hakkinda ayrica bk. Erseven, 1996, s. 102-131.
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Foto 28: Elinde davul ve tokmak bulunur sekilde betimlenmis kamin gériintiisii
(Foto: Yazili Tepe bolgesi, Gobustan, Azenbaycan; Foto: C. Alyidmaz; Alyilmaz, 2016, s. 317)
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Foto 29: Raks eden insanlarin betimlendigi bir panonun goriintiisii
(Deel Uul bélgesi, Mogolistan; Foto: F. Albayrak; Alyilmaz, 2016, s. 164)
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Foto 30: Raks eden insanlarin betimlendigi bir 6rme kesenin goriintiisii
(Aydin Miizesi; Foto: Alyilmaz, 2015, s. 294)
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Foto 31: Trans halindeki bir sgamani betimleyen sulu boya ile yapilmig bir resim
(Cizim: L. Lyuyko,; Foto: Janaydarov, 2006, s. 78)
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Foto 32: Kalbak Tas bolgesindeki petroglifler arasinda yer alan bir saman tasvirinin
goriintiisii (Daghk Altay Ozerk Cumhuriyeti; Foto: C. Abnilmaz; Alyilmaz, 2016, s. 304)

Foto 33: Kalbak Tas bolgesindeki petroglifler arasinda yer alan bir saman tasvirinin
goriintiisii (Daghk Altay Ozerk Cumhuriyeti; Foto: C. Abilmaz; Alyilmaz, 2016, s. 305)

Foto 34: Haci Bektas Veli'ye ait bir heykelin goriintiisii
(Foto: https://www.yazarportal.com/hacibektas-veli-yaradandan-himmetli/184813/)

Foto 35: Ahi Evran’a ait bir heykelin goriintiisii
(Foto: hitps://tanitim.ahievran.edu.tr/icerik/ahievraniveli)
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Foto 36: Raks eden bir insanin betimlendigi bir petroglifin gériintiisii
(Deel Uul bélgesi, Mogolistan; Foto: C. Alyilmaz)
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Emel Esin’in de yukarida makalesinde belirttigi Bizans Imapatoru II. Justinos (Justin)
tarafindan Istemi Kagan’a elci olarak génderilen Zemarkhos un (Kok)tiirklerin yasayislari, inamslari,
sosyal ve kiiltiirel degerleri ile ilgili olarak yazdiklari, Turk dili, tarihi ve kiiltlirii agisindan biiyiik
O6nem tasimaktadir.

Lajos Ligeti tarafindan yaymmlanan Bilinmeyen I¢ Asya adh kitapta da Zemarkhos’un
(Kok)tiirklerle karsilagsmasi ile ilgili olarak su bilgilere yer verilmistir:

Demir ticareti yapan Kok Tiirkler uzaklagir uzaklasmaz yanlarina bir baska kiime yerli
daha gelmisti; bu defa artik bunlar1 dyle kolayca agiramamislar hatta sdzlerini dinleyerek
arzularini yerine getirmek zorunda kalmiglardi. Bunlar pagan papazlar yani “mecuslar”di.
Beraberlerinde getirdikleri esyayr yiktiktan sonra hemen garip okuyup iiflemelerine
baglamislardi. Calidan ates yakmislar ve Kok Tiirk diliyle Bizanslilarca anlagilmaz birtakim
sacma seyler homurdanarak zillerle, trampetlerle dehsetli bir ahenk tertiplemislerdi. Sonra
giiriiltii gittikge artmis ve nihayet kétii ruhlart oradan kovalamak igin yanmakta olan dallart
firdolay1 (cepecevre) gezdirirken ¢ilginca tepinip haykirismaga baslamislardi. Kok
Tiirklerle Sogdlarin hepsinin de seytanlart kovalanmisti; lakin bu garip térenden Bizanshlar
da yakalarmi kurtaramadilar. Ayri1 bir saygi alameti olarak Zemarkhos’u Kok Tiirkler
kendileri atesten gegirdiler (Ligeti, 1986, s. 64).

Foto 37: Bir kamin kamlama anini betimleyen tablonun goriintiisii

(Abakan / Hakasya; Foto: Alyilmaz, 2016, s. 313)
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Zemarkhos’un bahsettigi ve “pagan papazlar”, “mecuslar” olarak adlandirdigi kisiler hig
kuskusuz ki “Tengri¢ilik” (yaygin adiyla “Samanizm”) dinine mensup Tiirklerin yaptiklari térenlerde /
ayinlerde torenleri yoneten, olaganiistii 6zelliklere ve donanima sahip olduklarina inanilan, yasadiklari
donemlerin dini 6nderleri, otacilari... olan “kamlar” / “samanlar”dir.

Foto 38: Bir kamin / samamin betimlendigi dikili tasin goriintiisii
(Abakan Devlet Miizesi, Hakasya; Foto: Alyilmaz, 2015, s. 306)

DIL vi KULTUR | 27

(Arastirmalar - incelemeler)




Foto 39: Bir kami betimleyen petroglifin goriintiisii
(Biiyiik Tas bélgesi, Gobustan, Azerbaycan; Foto: Alyilmaz, 2015, s. 308)
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Foto 40: Elinde davul ve tokmak bulunur sekilde bir ahsap iizerine betimlenmis kanin gériintiisii
(Abakan / Hakasya; Foto: C. Alyumaz; Abnlmaz, 2016, s. 318)

Foto 41: Karadeniz Halk Oyunlar: Ekibi 'nin Ekip Bast 'nt elinde davul ve tokmak bulunur sekilde betimleyen duvar
kabartmasmin gortintiisii
(Trabzon / Tiirkiye; Foto: C. Alyumaz; Alymaz, 2016, s. 319)

Foto 42: Elinde davul ve tokmak bulunur sekilde betimlenmis kami konu alan tablonun goviintiisii
(Karakurum / Mogolistan; Foto: C. Alyumaz,; Alyilmaz, 2016, s. 315)

Foto 43: Elinde davul ve tokmak bulunur sekilde betimlenmis kami konu alan tablonun goriintiisii
(Ulaanbaatar / Mogolistan; Foto: C. Alyumaz,; Alyilmaz, 2016, s. 300)
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Foto 44: Elinde davul ve tokmak bulunur sekilde bir ahsap iizerine betimlenmis
kanun goriintiisii (Abakan / Hakasya,; Foto: C. Alyilmaz; Alyilmaz, 2016, s. 320)

Foto 45: Ankara Boyhan Davul-Zurna Ekibi davulcularindan birinin gériintiisii
(Foto: http://boy-handavulzurnaekibi.com)
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Foto 46: Kadin kamlarin / samanlarin ayin sirasinda ¢ekilmis gériintiisii
(Ulaanbaatar, Mogolistan; Foto: C. Alyilmaz)
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Metin And, “Oyun ve Biigii Tiirk Kiiltiiriinde Oyun” adli eserinde sema ve semahlarin kaynagi
ile ilgili olarak Agah Sirr1 Levend tarafindan yazilan “Asik Pasa’ya Atfedilen iki Risale” bashkli
makaleden alintilama yaparak sunlar1 nakletmektedir:

Allah, kendini bildirmek ve dlemi yaratmak isteyince, kudret diliyle ‘kiin’ emrini verdi.
Bir ‘Il1ahi nagme’ koptu. Bu nagme on iki perdede karar kildi. On iki perdeden dért oyun
dogdu. Bunlarmn biri ‘gerh’, biri ‘raks’, biri mu‘allak®, biri de ‘pertav’dir®. Bir ‘sofi-i ezrak-
pis'® duruyordu; bu saz ve sdzden ¢erha girdi. Allah alemi yaratinca, nurunu da onun
lizerine birakti. Bu nurun zevkiyle biitiin alem giildii. O ‘Ilahi nagme’den dért saz ve
sozden on iki perdeden viicuda gelen dort oyun, bu aleme mensup oldu. ‘Anésir-1 erba‘a’
bu dort oyuna uygun diistii. Su gelince ‘cerh’ dondii; ates gelerek ‘raks’a girdi; yel gelince
‘mu‘allak’ dondii; toprak geliip ‘pertdv’ oldu.

Nihayet Allah insanlar1 yaratti; biitiin alemi insanin viicudunda ‘mevcid’ eyledi. Allah,
aleme naksediip ademe baglsladlgl hikmetleri gérmek icin bize goz, isitmek i¢in kulak,
sOylemek i¢in dil, tutmak igin el, yiiriimek i¢in ayak, bilmek i¢in goniil, anlamak i¢in akil,
eglenmek igin can, hareket i¢in ten, dirlik i¢in Smiir verdi. Omriin 6l¢iisii bir yildir. Bir yil
dort fasildir. Ug ay bahar, ii¢ ay yay (yaz), ii¢ ay giiz (sonbahar), ii¢ ay kisdir. On perde on
iki aydir. Bu dort fasil da dort oyuna uygundur. Yaz (ilkbahar) gelince, 6lmiis yerler dirilir,
kurumus agaglar yeserir; arik (zayif) olmus govdelerde ot biter, kurumus damarlara siit
gelir. Kahir Litfa, soguk 1sstya (sicaga), ziyan asstya (faydaya) doner. Bu ‘cerh’ alametidir.
Yay (yaz) gelince alem raks i¢indedir. Yapraklar, ¢igcekler, yemigler oynar. Bu hareket raks
alametidir. Giliz (sonbahar) gelince yemisler biter, yapraklar sararir. Bu is ‘mu‘allak’
alametidir. Kis gelince alemin parlak 1181 gider; yas agaclar kurur. Bu ‘pertdv’ alametidir.
Bu tiirlii tlirli oyunlarin ve hareketlerin hepsi, ‘kaf ile niin’ yani ‘kiin’ emrinden kopan
‘ilahi nagme’den meydana gelir.

Insana gelince: Allah, insani toprakla sudan yaratti; yelden nefes verdi. Odtan (atesten)
hareketi meydana getirdi. Cihandaki dort oyunu insanda belirtti. Allah insani cihana
getirince, ona Omiir, dmiir i¢inde de dirlik verdi. Dirlik iginde o dort oyunla yoldas etti.
Ancak, bu kamer devrinde!' 6mriin parlakligi ve dirligin korunmasi seksen yil i¢indedir.
Seksenden gecince usulden ¢ikar; ¢iinkii ‘seksen’ bir y1l dl¢iisiindedir. Nitekim bir y1l dort
fasildir. Seksen yilda da dort fasil vardir. Yirmi yil, {i¢ ay yaz; yirmi yil, {i¢ ay yay, yirmi
yil, ii¢ ay giiz; yirmi y1l da {i¢ ay kis gibidir. O dort tiirlii oyun, bu seksen yil i¢inde insanla
yoldastir. Kisinin 6mrii yirmi yil ‘gerh’ icinde gecer. Kisa iken uzun olur; heniiz
yetismemisken gelismege baslar; kuvvetlenir, bilgi edinir. Bu ‘cerh’ alametidir. Yirmiden
kirka kadar omiir ‘raks’ igindedir. Goniil oynar, can oynar, akil ve nefs oynar. O zaman kisi
basmak ister; basilmak istemez. Bu hareket ‘raks’ alametidir. Kirktan altmigsa kadar
‘mu‘allak’ oyunundadir. ‘“Miilk’ sahibi ise, can1 miilkii, miilklerine; aile sahibi ise, ailesine;
bilgi sahibi ise, bilgiye ‘mu‘allak’ yani bagl olur. O zaman goniilde hareket ‘tekdza’ yani
didisme suretinde olur; bu hareket ‘raks’ aldmetidir. Altmistan seksene varinca ‘pertav’
oyununu oynar. Elden hiiner gider; ayakta kuvvet kalmaz. Goniilden lezzet, agizdan tat
gider. Suret topraga diiser ‘pertdv’ olur. Bu ‘pertav’ oyunudur. Bu dort oyunun hepsi ‘kaf
ile nfin’dan dogan ‘I1ahi nagme’nin sesinden viicude gelmis, on iki perdede karar kilmis, bir
yil ‘semd’ kurmus, ‘Sofi-i ezrak-pls’ olan ‘cerh-i felek’ yani alem de, ‘sahib-sema’ yani
doniicii olmustur.

Bu sazlarn asli o sazdir ki, ‘kaf ile nin’dan dogmustur. Bu perdelerin esas1 da o on iki

perdedir ki, on iki aydir. Bu on iki ay, kendi kdsesinde dort oyunu oynarken ‘So6fi-i ezrak-
pls’ olan alem, on iki ay iginde, yillar boyunca o dort fash siirer. Bu sazlar da bu on iki

§ Mu‘allak: Bir yere bagly, asili.

9 Pertav: Atilma.

10°S6fi-i ezrak-pls: Mavi giyinmis sofu.

1 Eski edebiyatta “devr-i Kamer”, kiyamet ve ahir zaman anlamina gelir. Inang sudur: Yedi seyyareden her birine ait, biner
yildan ibaret olmak iizere yedi devir vardir. Bu devirlerin baslangici Ziihal'den itibar edilmistir ki, buna "devr-i Adem" de
derler. Eskiler Ziihal ve Adem kelimelerinin ebced hesabiyle sayica ayni olmasini garip bir tesadiif sayarlardi. Ziihal, Mirrih,
Miisteri, Sems, Zithre ve Utand devirleri ge¢mistir. Simdi i¢inde bulundugumuz devir “devr-i Kamer”, yahut “devr-i
Muhammedi”dir. Baska bir sdylentiye gére bu devirlerin her biri yedi bin, yildizlarin devirlerinin toplami da kirk dokuz bin
yil oldugundan, “devr-i Kamer”in sonunda kiyamet kopacakmus. (Levend, Agah Sirri. (1943). Divan Edebiyat. Ikinci basim,
Istanbul. “Ilm-i niiciim” bahsinden, s. 201-202).
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perdede ‘sem‘ i cem’i!? idare eden ‘sdhib-gir!? ile kendi kdsesinde bu dért oyunu siirer.
Nitekim climle dlem boyle hareket etse, hepsi de bu dlemde ‘sahib-gir’ ile ‘sliride’ olur;
yani temizlenmis ‘batin tasfiye edilmis’ olur.

Iste bu is, boyle bilip isleyene helal, bilmeyene haramdir.

Bilmek gerektir ki, ‘sema‘” dort tiirlii kisiye helal, bagkasina haramdir. Birincisi, bu isi boyle
bilip yapanadir. Boyle goriip isleyene helaldir. Ciinkii o, kendi akliyla anlar ve goziiyle goriir ki,
yer ve gok, yerde ve gokte ne varsa hepsi harekettedir. Oyun da vardir. Oyuncu olan felek de
kendi sesiyle oynar. Ancak bu isler oyun degildir; Allah’m emrine boyun egmektir. Eger oyun
derlerse, diinya dirliginin ciimlesi oyundur. Mademki diinya dirliginin hepsi oyundur, ‘fisk u
fesad’da yani kotiiliikte oynamaktansa, sohbet ve ‘sema’da oynamak daha iyidir.

Ikincisi, ‘sahib-i da‘vet’ olandir. Ciinkii ‘sema*’, ¢agiriya vesiledir. Allah, ‘halki giizel
nasihatlar ve hikmetlerle Hak yoluna cagir’ diye Peygamber’e emretti. Bu giizel
nasihatlarla gelene ayrica hikmet gerekmez. Fakat bununla gelmeyince hikmet gerekir.
Hikmet, sayrunun hastaliina uygun ilaci vermektir. Cevher bakimindan {i¢ tiirlii halk
vardir: Biri, Tanri’nin emrini sdylemek, Peygamber’in soziinii gostermek, Tanri’nin
ugmagim (cennetini) ve tamusunu (cehennemini) bildirmek; sugunu, sevabini'4 anlamakla,
tatl so6z ve ogiitle yola gelir, Tanri’ya doner; artik ona hikmet gerekmez. Bazisi sozle
gelmez, ikram, ihsan, yemek ve igmek ister. Seyhlerin tarikatinda ‘sofra, simat!’ ‘izzet,
ni‘met’, nasihatle gelmeyen bunlarla gelsin diye konulmustur. Cocuk tabiatli ve fodul bir
boliik insan da vardir ki, bunlar ne bilgiye ne marifete ne izzete ne de nimete kulak tutarlar;
bunlara ¢almak ve oynamak gerekir. Seyhlerin evinde ‘sema’ olmasi bundan otiiriidiir,
‘sema’ bu gibilerin tabiatina uygun diiser. Bu hevesle gelirler; ulularin yiiziine bakarlar ve
onlarin soziinii dinlerler. ‘Sema’a girince baslarindan sariklarinmi atip kusaklarini ¢ozerler,
terlerler ve terleri dokiiliince bilgisizlikleri gider; el alir, etek tutar, miirit olur, bel baglar,
boylece topluluga girerler ve c¢agirana uyarlar. Eger ‘sema’ hevesi olmazsa cagiriya
gelmezler, bundan yoksun kalirlar. Bunun i¢indir ki, cagir1 sahibine ‘sema’ helaldir.

Ukiinciisii, ‘sahib-i vecd!® olandir. Ciinkii o, ‘sema’da malmn, miilkiinii diisiinmez; oglunu
kizin1 anmaz. Diinyadan gozii yaomulur. Haktan yana goniil gdziiniin karanlig gider; gonliine
aydmlik dolar. Kayg1 gider, canindan seving kopar. Ermedigi ise erer. ibadette bulmadig1 hali
bulur. Akil boynundan diinya yiikiinii diistiriir. Gozii acilir; gonlii cilalanir. Gonliindeki ask
artar. Durdugu yer ‘Tar!7, baktigi ‘Didar'® olur. Irak sandig1 yakin goriiniir.

Dordiinciisti, sahib-i vecd’e uyanlardir. Ciinkii halk, biyiiklerin dinine uyar. Miirit,
seyhinin yolunca gider. Hizmet eden, hizmet edilenin yolunda yiirlir. Yarin da Tanri
huzuruna, kim kime uydu ise onunla birlikte ¢agrilacaktir. S&hib-i vecd’in hali, onu
sevenlere helaldir.

O kisi ki isi bilmez; ‘sema’in ashint bilmez; “sahib-i da’vet” “sadhib-i vecd”, “sahib-i
vecd’e uymak” nedir bilmez; ona “sema” haram, yedigi lokma haram, diinyada yiirtidiigii
haram, “sema” da ondan 6tiirii haramdir. Cilinkii aslini bilmez, isini bilmez, séyledigi sozii
bilmez; ondan &tiirii haramdir. Manevi varligini bilmeyenin sureti insan, gidisi hayvandir;
belki hayvandan da asagidir. Hayvanin hayr1 dokunur; halbuki onun halka zarar1 vardir.
Yiriidiigii yer de onun i¢in haramdir ki nereden geldigini, nereye gittigini bilmez. Kendini

ve kendi igini bilmeyene biitiin bunlarin hepsi haramdir (And, 2016, s. 177-180).
Yukaridaki ciimlelerde oyunlarin, rakslarm (semahlarin da semalarin da) kaynagi olarak Tanr1
/ Allah gosterilmekte; oyunlarm, rakslarin insanlara “dirligin korunmasi ve omriin parlakligi i¢in”
Allah tarafindan liitfedildigi, bunun kiymetinin bilinmesi gerektigi, bilinmedigi takdirde zarar
goriilecegi belirtilmektedir.

12 Sem" i cem: Topluluk.

13 Siir, yika- anlamina gelen Farsga “s0iriden” mastarindan emir kipi, “Sahib-g0r” deyimi ile “batin”1 temizleyen, tasfiye eden
“miirsid”i kastetmis oluyor.

14 Metinde bu kelimenin yerinde “miizd” vardir. Miizd, {icret anlamina gelir. Burada “ecir ve sevap” yerine kullamlmis.

15 Simét da sofra anlamindadir.

16 Vecd: ilahi ask ve zevkle kendinden geg-.

17 Tlir: Musa Peygamber’in “tecelliye mazhar” oldugu dag.

18 Didar: Yiiz, Allah’in “cemal”i.
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Foto 48: Semazenlerin raksini betimleyen yagl boya tablodan bir ayrinti
(Tablo: Fatih Art Galley Arsivi, Bursa; Foto: C. Abilmaz)

DIL vi KULTUR | 35

(Arastirmalar - incelemeler)




Alevi toplumu ig¢inde dogup biiyliyen, hayatinin 6nemli bir kisminda Alevi torenlerine katilan,
konuyla ilgili 6énemli eserleri bulunan (kendisi de Alevi onderlerinden biri olan) Fuat Bozkurt da
Semahlar adli eserinde semahlarin mistik ve inang igerikli benzerlerinin ilk olarak Hun ve (Kok)tiirk
donemlerinde icra edildigini, semahlarm bu sebeple temelde I¢ Asya kaynakli olabilecegini
belirtmektedir. Bozkurt, s6z konusu eserinde semahlarin islam kaynakl1 olabilecegi hususunda da dort
goriisiin 6ne ¢iktigini, bunlardan birinin Tanr1 ile Cebrail, ikisinin Hz. Muhammed, birinin ise Haci
Bektas Veli ile ilgili oldugunu kaydetmektedir (Bozkurt, 1995, s. 35-43).

Foto 49: Allah’a / Tanri’ya yakarista bulunan insanlarin boya ile betimlendigi bir duvar resminin goriintiisii
(Isa Sofi Tiirbesi, Bocak Koyii, S6giit, Bilecik; Foto: C. Alyilmaz)
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Alevi-Bektasi ibadetinin genel adi olan Cem’in vazgegilmez 6gelerinden biri de hi¢ kuskusuz
ki “semahlar”dir. Bozkurt’un da belirttigi gibi semahlarin tarihi, anlami, dini, sosyal ve kiiltiirel
boyutu ile ilgili bugiline kadar farkli goriigler ileri striilmiistiir. Konuyla ilgili aragtirma ve inceleme
yapan yerli ve yabanci arastirmacilar, semahlarin eski Tiirk boy ve topluluklarmin mistik ve dini
inanglariyla birlikte Hz. Ali, Hz. Hiiseyin, Hallac-1 Mansur, Nesimi, Pir Sultan Abdal, Hac1 Bektas-1
Veli, Dede Korkut... gibi énemli sahsiyetlerin yasayis ve inaniglarimin, onurlu miicadelelerinin / dik
duruslarinin semahlarin dogusunda ve yayilisindaki 6nemine de deginmislerdir. Semahlarin bugiine
ulagsmasinda ve siireklilik gostermesinde dini degerlerin ve anilan kisilerle iliskilendirilen faktorlerin
rolii elbette ¢ok onemlidir. Ancak son yillarda yapilan bilimsel aragtirma ve incelemeler sonucunda
elde edilen arkeolojik ve epigrafik bilgi bulgu ve belgeler semahlarin tarihini, s6z konusu o6nder
kisilerin yasadiklar1 yiizyillardan oldukca 6ncesine gotiirmektedir.

Onceleri daha ziyade Tanr1’ya ve olaganiistii gii¢leri olduguna inamilan varliklara karsi saygi
gosterme, baglilik bildirme, ibadet / ayin maksadiyla sergilenen oyunlar, zamanla ozellikle de Hak
dinlerin ortaya c¢ikmalar1 ve yayilmalarindan sonra bu dinlerin birer “deger”i haline gelmis;
nihayetinde de mistik ve dinl iglevleri azalip (ritiiel degerlerini kaybedip) folklorik boyut
kazanmiglardir.

Foto 50: Ciftler halinde ve tek tek oyun oynayan insanlarin betimlendigi bir panonun gériintiisti
(Tacikistan’in Gorno-Badakshan Pamir bélgesi Wakhan Vadisi Langar Kéyii; Foto:
https://stock.adobe.com/fr/search?k=%22corridor+de+wakhan%22 &asset_id=394328652)

Bugiin Tiirkiye’de, Tiirk diinyasinin farkli bolgelerinde ve eski Tiirk kiiltiir cografyasinda icra
edilen halk oyunlarinin (yallilarin, barlarin, halaylarin, horonlarin) esas figiirlerinin eski Tiirk yasayis
ve inanigiyla ilgili olduklar1 ve kaya iistii tasvirlerdekilerle biiyiik oranda birbirlerine benzerlikleri de
bunu acgik¢a ortaya koymaktadir. Bu benzerlik ayn1 zamanda hem s6z konusu petrogliflerin hem de
bugiinkii halk oyunlarmmm kimlere ait oldugunu da yansitmas: bakimindan biiyiikk Onem tasir
(Alyilmaz, 2016, s. 292).
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Foto 51: Biiyiik Tas bolgesindeki kaya tistii tasvirlerin uzantist olarak
valli / halay ¢eken insanlari betimleyen bir tasarim
(Foto: C. Alyilmaz; Tasarim: O. Er; Alyilmaz, 2016, s. 278)
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Foto 52: Sebister’de (Dogu Azerbaycan, Iran) iizerinde oyun oynayan insanlarin betimlemesini
barindiran bir mezar taginin genel goriintiisii'®

Foto 53: Aymi mezar tasimin ayrintili goriintiisii (Foto: S. Alyilmaz)
Foto 54: Erzurum (Askale) Kadin Oyunlart Ekibi’nin bir gériintiisii

(Foto: https.//www.facebook.com/photo/?fbid=826861347508347 &set=pcbh.826861374175011)

19 Sebister’de yapmis oldugumuz yiizey aragtirmalar sirasinda bu mezar tagin1 gdrmemize ve belgeleyip incelememize vesile
olan Degerli Ekip Arkadasimiz Prof. Dr. Halil Valizade KAMRAN’a ¢ok tesekkiir ederim. Bu mezar tas1 ile ilgili olarak
Prof. Dr. Semra ALYILMAZ ve Prof. Dr. Halil Valizade KAMRAN ile birlikte bir makale hazirlamis oldugumuzu ve

makalenin yakin zamanda yayimlanacagini belirtmek isterim.
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Foto 55: Atatiirk Unil./.ersitesi Erzurum Bar Ekibi nin gésteri anindaki bir goriintiisii
(Foto: A. Ozdemir;, www.atauni.edu.tr; Alyilmaz, 2016, s. 296)

Foto 56: Atatiirk Uni\.{ersitesi Erzurum Bar Ekibi 'nin gosteri amindaki bir goriintiisii
(Foto: A. Ozdemir;, www.atauni.edu.tr, Alyilmaz, 2016, s. 296)
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Foto 57, 58: Winterfest Erzurum 2015 Etkinlikleri kapsaminda 19 Aralik 2015 tarihinde binlerce kiginin
kanlimiyla gerceklestirilen ve Guinness Diinya Rekorlar Kitabi'na giren “Erzurum Bas Bar” oyunundan goriintiiler
(Foto: 1. Coban)
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Foto 59, 60: Hutubi’de (Dogu Tiirkistan) raks eden insanlarin betimlendigi panolardan gériintiiler
(Foto: C. Alyilmaz; Alyilmaz, 2015, s. 30)
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Foto 61: Hutubi’de (Dogu Tiirkistan) raks eden insanlarin betimlendigi petrogliflerle benzerlikler gosteren
bir duvar resminin genel gériintiisii (Turfan, Dogu Tiirkistan; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 62: Petroglif alanlarinda raks eden insanlarin betimlendigi petrogliflerle benzerlikler gosteren
bir duvar resminin goriintiisii (Nursultan, Kazakistan, Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 63: Deel Uul’da (Gobi Célii / Mogolistan) Foto 64: Semah gosterisinden bir goriintii (Foto:
Tanrt’ya yakaran insanlarin betimlendigi panonun  https://www.facebook.com/photo/?fbid=415583542140
goriintiisii (Foto: C. Alyilmaz) 771&set=a.131255027240292)

Foto 65: Semah ve semanin birlikte icra edildigi térenden bir goriintii (Buyer Ana Gélii / Tunceli,
Foto: https://www.indyturk.com/node/230216/haber/3200-metre-v%C3%BCkseklikte-semazenli-semah-
tart%C4%B1%C5%9Fma-yaratt%C4%B1-alevi-semah%C4%B 1 -ile-mevlevi)
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Foto 66, 67: Bursa Mevlevihanesinde yapilan sema ayininden gériintiiler (Foto: B. Arguz)
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Bugiin resim, heykel, seramik, hat vd. sanatlarda. Kullanim ve siis egyalarinda semahlarla ve
semalarla ilgili eserlerle sikca karsilagilmaktadir. Bunun temelinde de hem eski Tiirk yasayis ve inanis
sisteminin hem de gilinimiizdeki inanglarin semahlara ve semalara yiikledikleri anlamlarm rolii
biiyiiktiir.

Foto 68: Bir seramik eser tizerine islenmis raks eden semazen betimlemesi
(Iznik, Bursa; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 69: Bir semazenin raksini betimleyen tablonun goriintiisii*®
(Tablo: Fatih Art Galley Arsivi, Bursa; Foto: C. Alyilmaz)

20 Hat sanatiyla yapilmg tablonun Oziinii Mevlana’mn “Ya oldugun gibi goriin, ya gériindiigiin gibi ol!” sbzii
olusturmaktadir.
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Foto 70: Bir semazenin raksini betimleyen seramik eserin goriintiisii
(Istanbul Hava Alani; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 71: Raks eden bir semazeni betimleyen seramik eserin gortintiisii (Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 72: Semazenlerin raksint betimleyen tablonun goriintiisii
(Tablo: Fatih Art Galley Arsivi, Bursa; Foto: C. Alyilmaz)

Foto 73: Semazenlerin raksint betimleyen seramik heykelciklerin gériintiisii
(Aynali Carsi, Canakkale; Foto: C. Alyilmaz)

Foto 74: Semazenlerin raksini betimleyen heykelciklerin goriintiisii
(Sabiha Gokgen Hava Limani, Istanbul; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 75: Uzerinde farkly sekillerde (Tanri’ya yakarista bulunan, rakseden vd.) insan betimlemelerini ve
bazi Tiirk damgalarim barindiran bir ¢adir ici ortiistiniin goriintiisii (Biskek, Kirgizistan; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 76: Raks eden kizlarin betimlendigi bir tablonun gériintiisii (Biskek, Kirgizistan, Foto: C. Alyilmaz)
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e Sonug ve oneriler:

Konunun uzmanlarinca bir dénemin iletisim araci, yazisi olarak da nitelendirilen petroglifler
(“kaya resimleri”, “kaya iistil tasvirler”, “kaya betimlemeleri”), ait olduklar1 dénemin insanlarmnin
duygularini, diisiincelerini, isteklerini, sevinglerini, coskularini, kaygilarini, korkularini, giiciinii, kendi
tiirliyle ve evrendeki diger (somut ve soyut) varliklarla iligkilerini ortaya koyan grafiksel dil geleridir.

Biiyiik boliimiiniin tarihi milattan 6nceki donemlere kadar uzanan petroglifler arkeoloji, tarih,
sanat tarihi, epigrafi, antropoloji vd. bilim dallar1 agisindan 6ncelikli basvuru kaynaklari arasinda yer
alirlar.

Tiirk boy ve topluluklar: tarafindan diinyanin farkli bolgelerinde (basta Asya cografyasi olmak
tizere) farkli zamanlarda yapilmis binlerce petroglif alan1 ve on binlerce de petroglif bulunmaktadir.
Bunlarin disiplinler arasi iligkiler kurulup bilimsel-akademik yontem ve tekniklerle arastirilip
incelendigini belirtmek ne yazik ki zordur. Eger petroglifler biitiin yonleriyle ele alinip incelenmis
olsalardi gegmis ile icinde yasanan an arasinda bag kurulabilir; Tiirk yasayis ve inanigina ait bir¢ok
bilinmez aydinlatilabilir; bazi “dogru bilinen yanliglar” da hem kamuoyunu hem de bilim diinyasini
mesgul etmezdi. Nitekim petroglif alanlarinda yer alan ve eski Tiirk yasayis ve inanisini yansitan
bircok tasvir, kiiciik degisikliklerle mimari yapilarda, kullanim ve siis esyalarinin iizerlerinde
gecmisten bugiine kadar varligim siirdiirmektedir. Asagida dikkatlere sunulan birka¢ goriintii de bunu
acikca kanitlar niteliktedir.

Foto 77: Tanri’ya / Allah’a yakarista bulunan insanlarin®' betimlendigi mimari
bir siislemenin goriintiisii (Gok Medrese, Sivas, Foto: C. Alyilmaz)

21 Bu ve benzeri betimlemeler baz: bilim insanlari tarafindan ne yazik ki “palmiye” motifi olarak adlandirilmistir. Ayni yapi
iizerinde ayni sekildeki “Tanri’ya / Allah’a yakarista bulunan insan betimlemeleri”’den birinin bas kisminin ayrintili bir
sekilde (kas, gbz, burun, agiz belirtilerek) gosterilmis olmasi, s6z konusu siislemelerin “palmiye”yi degil; “insani”
betimledigini agik¢a gdstermektedir.
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Foto 78: Tanrt’ya / Allah’a yakarista bulunan insan betimlemesinin yakin goriintiisii
(Gok Medrese, Sivas; Foto: C. Ahlmaz)
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Foto 79: Ahlat mezar tasglarindan biri iizerinde Tanri’ya / Allah’a yakaran ve
teslim olan insanlart betimleyen bir gériintii (Ahlat, Bitlis; Foto: C. Alyilmaz)

Foto 80, 81, 82: Hatuniye Medresesi Kompleksi (Erzurum) i¢inde yer alan tiirbenin
dis duvarlarinda Tanri’ya / Allah’a yakaran insanlarin betimlendigi goriintiiler

(Hatuniye Medresesi; Foto: C. Alyilmaz)
DIL ve KULTUR
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Foto 83: Hatuniye Medresesi Kompleksi (Erzurum) i¢inde yer alan tiirbenin
dis duvarlarinda Tanrt’yva / Allah’a yakaran insanin betimlendigi bir goriintii

(Hatuniye Medresesi; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 84: Hatuniye Medresesi Kompleksi (Erzurum) i¢inde yer alan tiirbenin
dis duvarlarinda Tanrt’ya / Allah’a yakaran insanin betimlendigi goriintii
(Hatuniye Medresesi; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 85: Hatuniye Medresesi Kompleksi (Erzurum) icinde yer alan tiirbenin
i¢ duvarinda Tanri’ya / Allah’a yakaran insanin betimlendigi goriintiiler
(Hatuniye Medresesi; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 86, 87: Tanri’ya / Allah’a yakarista bulunan insanlarin betimlendigi
(Selguklu Dénemi 'ne ait) mimari siislemelerin goriintiileri
(Hiidavet Hatun Tiirbesi, Nigde; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 88: Uzerinde raks eden insanlarin betimlendigi kam / saman davulunun gériintiisii
(Kizil, Tuva; Foto: C. Alyilmaz)

Foto 89: Uzerinde raks eden insanlarin betimlendigi kam / saman davulunun gérintiisii
(Kizil, Tuva, Rusya Federasyonu; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 90: Uzerinde raks eden insanlarin betimlendigi kam / saman davulunun goviintiisii
(Daglik Altay, Rusya Federasyonu; Foto: C. Alyilmaz)

Foto 91: Uzerinde raks eden insanlarin betimlendigi kolyenin gériintiisii
(Bursa; Foto: C. Alyimaz)
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Yapilan ciddi aragtirma ve incelemeler tarihi Tiirk kiiltlir cografyasinin farkli bolgelerindeki
(Mogolistan’daki, Azerbaycan’daki, Kazakistan’daki, Kirgizistan’daki, Tuva’daki, Saha Eli’ndeki,
Hakasya’daki...) inangla, mistik duygu ve diislincelerle ilgili petrogliflerle, Anadolu cografyasindaki?
Alevi-Bektasl inancina mensup topluluklarin hayatlarmin vazgegilmezi olan semahlarin / semah
torenlerinin ve Mevlevi tarikatina bagli insanlarin inanglarimin bir geregi olarak icra ettikleri
semalarin / sema ayinlerinin (bu baglamda halk oyunlarinin biiyiik b6liimiiniin) arasinda ¢ok ciddi bir
iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim insanin Tanr1’yla, insanin insanla ve insanin evrenle olan
iliskisini betimleyen; inangla, mistik duygu ve diislincelerle ilgili petroglifler, bugiin 100’e yakin tiirii
bulunan ve farkli bolgelerde farkli adlarla anilan semahlarm da semalarin da kdkenine dair degerli
bilgileri biinyelerinde barindirirlar.

Foto 92: Bir kadinin ellerine dovme olarak islenmis raks eden insan betimlemelerinin ve

bazi damgalarin gdrzintziszi23 (Mardin, Foto: A. Karaalp; Foto: Alyilmaz, 2021, s. 31)

22 Anadolu cografyasindaki Tiirk boy ve topluluklari tarafindan farkhi tekniklerle yapilmus petroglifler, hem Tiirklerin
yasayislart ve inaniglari hem de Tiirklerin Anadolu cografyasina gelis tarihleri hakkinda ¢ok onemli bilgileri biinyelerinde
barindirmaktadir. Yaklasik 40 yila yakin bir siireden beri yurt i¢inde ve yurt diginda konuyla ilgili arastirmalar, incelemeler
ve karsilagtirmalar yapan bir bilim insam olarak “somut kiiltiirel varliklardan ve epigrafik Ogelerden Ozellikle de
petrogliflerden ve damgalardan hareketle Tiirklerin Anadolu cografyasina milattan 6nceki dénemlerde gelmis olduklarini”
iddia etmis; bunlart kanitlarryla dikkatlere sunmustum. Tarafimdan yapilan yayinlardan, verilen konferanslardan,
gerceklestirilen projelerden “ilham” alan farkl disiplinlerdeki bazi bilim insanlar1 (!) ve “merakli” kisiler, benzer ¢alismalar
yapmaya baslamis; tarafimca yapilan ¢aligmalar1 ve yazilan eserleri de gérmezden gelerek 6zgiin fikirleri kendilerine mal
etmeyi basarmislardir. “Epigrafi’nin higbir yontem ve teknigini bilmeyen, petrogliflerle damgalari, damgalarla harfleri
birbirinden ayiramayan, her tiirden grafik dil 6gesini ve alfabeyi Tiirklere mal etmeyi marifet sayan s6z konusu kisilerin
bilimsel ahlaka aykiri tavirlar sergilemelerinde, pervasizca davranmalarinda, alanda calisan gergek bilim insanlarim
otekilestirip 6ne ¢ikmalarinda bazi sivil toplum kuruluslariyla birlikte dnemli kamu kurum ve kuruluslarinin temsilcilerini
arkalarina almalarinin, kamunun imkanlarim diledikleri gibi kullanmalarinin rolii biiytiktiir.

2 Tarihin gergek tanig1 ve belgesi insanin kendisidir. Insanlar yasayislarmnin, inamslarinin, sosyal ve kiiltiirel degerlerinin,
deneyimlerinin ve birikimlerinin {iriinii olan bilgilerini somutlagtirarak grafik dile aktarir ve gelecek kusaklara miras
birakirlar. Bu baglamda dovmeler, gegmise ait degerleri héle, hale ait degerleri de istikbale tasiyan en nemli grafik dil dgeleri
icinde yer alirlar.
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Foto 93: Farkl hayvanlarin ve raks eden insanlarin bir arada betimlendigi bir panonun goriintiisii
(Kars, Kagizman, Camuslu Kéyii; Foto: C. Alyilmaz)

Foto 94, 95: Farkl: sekillerde raks eden insanlarin betimlemelerinden goriintiiler
(Kars, Kagizman, Camuslu Kéyii; Foto: C. Alyilmaz)
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Foto 96: Uzerinde (Kok)tiirk harfli yazitla birlikte Tanr1'ya yakaran ve Tanrt ya teslim olmus insanlarin
stilize edilerek betimlendigi Bombogor Yaziti'min genel goriimtiisi®*
(Bombogor Sum, Sivet bolgesi2®, Mogolistan; Foto: C. Alyilmaz)

24 Tiirk yazisinin / (Kok)tiirk alfabesinin gelisim siireci icinde baz1 kaya iistii resimlerin damgalara, damgalarin bir kisminin
da harflere doniistiigii bilinmektedir. Konu hakkinda ayrintih bilgi igin bk. Alyilmaz, 2007, s, 1-11.
25 GPS (Global Position System) kaydi: 1900 m. 47541542 E, 5105529 N.
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Foto 97, 98, 99: Tanri’ya yakarigta bulunan insanlarin stilize edilerek betimlendigi géoriintiiler
Foto 100: Tanri’ya teslim olmus bir insanin stilize edilerek betimlendigi bir gériintii
(Bémbogor Yaziti, Mogolistan; Foto: C. Alyilmaz)
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Semahlara ve semalara hem dinsel ve kutsal 6zellik atfedilmesinin hem de bazi bdlgelerde
oyun ve eglence Ogesi olarak goriilmemesinin 6ziinde Tiirk insaninin semah1 ve semayi Tanr1’yla olan
iliskisini, ona olan bagliligini, sevgisini ve saygisin ifade araci olarak gérmesi yatar. Bu sevgi kimi
zaman tek, kimi zaman da toplu bigimde ifade edilmistir. Tanr1’ya toplu olarak yakarista bulunma, ona
baglilik bildirme bir diizen, estetik ve hiyerarsi icerisinde gergeklestirilmistir. Olaganiistii 6zellikleri
ve giicleri olduguna inanilan kamlar / samanlar, bu térenlerde en 6nde veya grubun ortasinda yer
almiglardir. Bugiin semahlarm ve semalarin grup halinde gergeklestirilmesinin ve “Dedeler”,
“Postniginler”, “Semazenbasilar” tarafindan yonetilmesinin temelinde de ayni yasayis, inanis ve
diisiince sistemi bulunmaktadir.26

Foto 101: Sema ayinini betimleyen bir tablonun goriintiisii (Niliifer Antika Bazari, Bursa: Foto: S. Bilbey)

%6 Semahlarin ve semalarin eski Tiirk yasayis ve inanisiyla ilgisine konuyla ilgili olarak Tiirkiye’de ve Tiirkiye diginda
yayimlanan pek ¢ok eserde (kitap, tez, makale, bildiri) yer verlmistir. Bu eserlerden kitap halinde yayimlananlarin bir kismini
geng arastirmacilara yol gostermesi bakimmdan animsatmak yararli olacaktir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Arslan, 2011; Bozkurt,
1995; Bozkurt, 2003; Butanayev, 2006; Davletov, 2018; Direnkova, 2014; Eliade, 1999; Erdz, 1992; Gomeg, 2008; Giingor,
2012; Hoppal, 2013; Hoppal, 2014; Inan, 1995; Kalafat, 2004; Kafesoglu, 1980; Perrin, 2001; Rozwadowski ve Kosko (ed.),
2002; Rozwadowski, 2004; Sener, 2000; Tanyu, 1986; Tanyu, 1998; Tuna, 2000; Yondemli, 2004; Y oriikan, 2013; Yiicekal
Ermetin, 2009.
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Tiirk boy ve topluluklar: tarafindan diinyanin farkli bolgelerinde farkli zamanlarda yapilmis
petroglif alanlarinda bulunan inangla, mistik duygu ve diisiincelerle ilgili petrogliflerin farkl
disiplinlerdeki bilim insanlarindan olusan ekipler tarafindan arastirilip incelenmesi, Tiirk yasayis ve
inanisina ait bir¢ok bilinmezin aydinlatilmasina, ortak degerlerin bilinmesine, birlik ve biitiinliik i¢inde
yasama Ulkiisiine katki saglayacaktir. Bu sebeple de sdz konusu petrogliflerin bilimsel - akademik
yontem ve tekniklerle arastirilip incelenmesi ve ¢ok dilli olarak yayimlanabilmesi igin farkli bilim
dallarmnda c¢alisan konuyla ilgili bilim insanlari arasinda is birligi saglanip ekipler olusturulmali;
projeler gergeklestirilmeli; gergeklestirilen projelerden elde edilecek bilgi, bulgu ve belgeler de ilgili
kurum ve kuruluslarla, bilim diinyasiyla paylasilmalidir.

Cogu Asya cografyasinda olmak iizere eski Tiirk boy ve topluluklarina ait petroglifler bu
baglamda da mistik / inangla ilgili olanlar, doga ve insan faktorii yliziinden yok olma tehlikesiyle karsi
karstyadir. “UNESCO ’'nun 17. Genel Konferansi, 17 Ekim-21 Kasim 1972 tarihleri arasinda Paris 'te
toplanmig ve 16 Kasim 1972 tarihinde UNESCO Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina
Dair Sozlesme’yi kabul etmistir™® Tirkiye Cumhuriyeti’nin, Kardes Tiirk Cumhuriyetleri’nin ve
petroglif alanlarimn bulunduklar1 diger iilkelerin (Rusya Federasyonu, Cin Halk Cumhuriyeti, iran...)
ilgili bakanliklar1 arasinda is birligi yapilarak insanlik tarihinin bilinen en eski grafiksel dil
Ogelerinden petroglifleri biinyelerinde barindiran alanlarn UNESCO’nun “Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasmin Korunmasina Dair Sézlesmesi” kapsaminda koruma altia alinmasi ve “UNESCO Diinya
Mirasi Listesi”’ne dahil edilmesi i¢in bir an 6nce harekete gegilmelidir.?

Tarihi kaynaklara ve gilinlimiizdeki uygulamalara bakildiginda farkli bolgelerde farkl
kurallari, tiirleri ve uygulamalar1 olsa da aslinda semahlarin da semalarin da 6ziinde Tanri’nin /
Allah’in varligima ve birligine inanma, sevgi, saygi, kardeslik, barig, hosgorii, birlik, biitiinliik,
mutluluk ve huzur i¢inde Tanri’ya / Allah’a baglilik bildirme ve ona ulagma, ruhen ve bedenen temiz
olup kotiiliikklerden arinma / kurtulma diislincesinin yattig1 goriiliir. Biinyelerinde yasayisa, inanisa /
dine, toreye, felsefeye, dile, tarihe, kiiltiire, sanata ve egitime dair pek ¢ok degeri barindiran
semahlarin da semalarin da korunmasi, egitiminin verilip 6gretilmesi ve 6ziiniin bozulmadan gelecek
kusaklara aktarilmasi ruh ve beden saglig1 yerinde, kendine ait degerlerle sekillenmis, bilingli ve
kiiltlirli bireylerin ve toplumun yetistirilmesi, bireysel ve toplumsal bellegin olusturulmasi, birlik ve
biitiinlik i¢inde yasama arzusunun hayata gegirilmesi bakimindan biiyilk 6nem tasimaktadir.
Semahlarin ve semalarm (egitimcilerin ve konunun uzmanlarmin uygun gordiikleri yastan itibaren)
bilimsel - akademik yontemlerle gretilmesi, egitiminin verilmesi i¢in hem sivil toplum kuruluslar
hem de ilgili kamu kurum ve kuruluslar1 iizerlerine diisen gorevleri layikiyla yerine getirmeli;
belirtilen hususlarda faaliyet gosteren egitim kurumlar1 ve sivil toplum kurulusglar1 desteklenmelidir.

Dine, felsefeye, dile, folklora, edebiyata, kiiltiire, sanata, musikiye... dair pek ¢ok onemli
materyali / veriyi bilinyelerinde barindiran semahlarla ve semalarla ilgili bugiine kadar bir¢ok eser
yazilmigtir. Ancak bunlarin ¢ok azi bilimsel - akademik anlayigla ve yontemle hazirlanmistir.
Disiplinler arast is birligi yapilarak konunun uzmanlar1 bir araya getirilip ekipler olusturulmali; alana
cikip derlemeler yapilmali; elde edilen verilerden (derlemelerden, mevcut kaynaklardan ve
uygulamalardan) hareketle “hedef kitlenin yas1 ve kosullari da géz 6niinde bulundurularak™ egitime,

27 Konu hakkinda ayrinti bilgi ve bu kapsamda koruma altina alinan yerler ve eserlerle ilgili olarak bk.

https://www.unesco.org.tr/Pages/125/122/UNESCO-D%C3%BCnya-Miras%C4%B 1 -Listesi.

28 Bugiin Azerbaycan Cumhuriyeti simirlari iginde kalan ve diinyanin en eski yerlesim yerlerinden ve petroglif alanlarindan
biri olarak kabul edilen tarihi “Gobustan” bolgesi Haydar Aliyev Vakfi’mn girisimleri sayesinde 2007 yilmda UNESCO
tarafindan ~ “Diinya  Miras1  Listesi’ne  dahil  edilmistir. ~Konu  hakkinda ayrmntili  bilgi icin  bk.
https://whe.unesco.org/en/list/1076; Alyilmaz, Alyllmaz ve Yakar, 2010, s. 29-32; Alyilmaz, 2016. Diger iilkelerdeki (ve
bolgelerdeki) petroglif alanlart da tipki “Gobustan” bolgesindekiler gibi koruma altina alinmali; “Diinya Mirasi Listesi’ne
dahil edilebilmeleri i¢in de ilgili kurum, kuruluslarin yetkilileri tarafindan bir an 6nce girisimlerde bulunulmalidir.
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Ogretime ve tanitima yonelik ¢ok dilli eserler yazilmali; [gorsel, isitsel, odyoviziiel (gorsel - isitsel)]
egitim - 6gretim materyali hazirlanmalidir.

(Basta petroglifler olmak ftizere) epigrafik belgeler ve konuyla ilgili tarihi kaynaklar
semahlarin ve semalarin eski Tiirk yasayis ve inanig sistemiyle ilgisini inkér ve géz ardi edilemez bir
sekilde ortaya koymaktadir. Disiplinler arasi is birligi yapilarak olusturulacak ekipler, “semahlarm ve
semalarm eski Tiirk yasayis ve inanis sistemiyle ilgisini goz ardi etmeden” elde ettikleri verileri (bilgi,
bulgu ve belgeleri) bilimsel - akademik yontemlerle inceleyip karsilastirmali; konunun uzmanlartyla

ve ilgilileriyle paylasmalidirlar.
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Foto 102: Uzerinde Gobustan'daki petroglifierden hareketle yapilmis motifleri barindiran
hediyelik bir halimin gériintiisii (C. Alyilmaz Arsivi; Foto: S. Bilbey)
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Foto 103: Hasur iizerine renkli ipler sarilarak yapilmis, Tanri’ya yakarista bulunan
bir insanin betimlendigi panonun goriintiisii (Biskek, Kirgizstan; Foto: C. Alyilmaz)
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“Birinin sizin onceliginiz olmasina izin verirken, kendinizin
onun se¢enegi olmasina asla izin vermeyiniz!” Mark Twain

¢ Giris: Birkac ciimleyle Tiirklerde kadin:

Eski Tiirk toplumunda kadin (katun, ebgi, es, eslig, evlig, kizgak...) oncelikle bir birey, sonra
ise esinin can yoldasi, hayat miicadelesinde onun en biiyiik destegi, (yeri geldiginde at binen, kilig
kusanan, yay kurup ok atan) silah arkadasi; evinin her seyi; ¢ocugunun anasi, ilk egitmeni ve
Ogretmeni; kap kacak, ¢anak ¢omlek, kege, kilim, hali... gibi yapma ve dokuma eserlerin zanaatkari;
aile, toplum ve devlet yonetiminde ise, iktidarin imtiyazli ortagi olarak karsimiza g¢ikar. Kadinlarin
belirtilen ozelliklerine sozIlii ve yazili kaynaklarda (mitlerde, destanlarda, masallarda, yazitlarda ve
diger yazili kaynaklarda), kullamim ve siis esyalarinda, heykellerde, mimarlik eserlerinde yer
verilmistir.! Bu sebeple de eski Tirk¢enin sdz varligi i¢inde kadinlarin farkli o6zellikleriyle ve
toplumdaki statiileriyle ilgili pek ¢cok kavram isareti (sdzcilik ve sozciik gruplari) bulunmaktadir: agi,
ana, ebgi, eb¢i kisi, ece, ece, eget, egetlig eke, karabas, ekek, ekek isler, émiklig, ersek, karabas, katun,
kelin, kirkin, kirnak, kiz, kisi, koduz, kunguy, kurtga, kiing, oynas, og, oziik, singil, tisi, tigi kisi, tul, tul
uragut, uragut, yotuz... (Alyllmaz ve Alyilmaz, 2014, s. 3, 5).

Eski Tirk yazitlarindan Orhun Yazitlari’'nda katun (kadin, ana), kaganla birlikte anilmus;

gosterilmigtir:

tize tiiriik tengrisi, tiiriik 1duk yiri subi anga etmis tiiriikk bodun yok bolmazun tiyin bodun
bolgun tiyin kangim ilteris kaganig 6giim ilbilge katunug tengri topiisinte tutup yiigerii
kotiirmis ering: Ustteki Tiirk Tanrisi, Tiirk(lerin) kutsal yer(ler)i(nin) (ve) su(lar)i(mn) (sahibi
olan Tanr) séyle yapmus: Tiirk Milleti'nin adi sam yok olmasin diye, (Tiirk Milleti) millet
olsun diye, babam Iiteris Kagan’t (ve) annem Ilbilge Katun'u Tanri, (diger insanlarin)
tistiinde tutup yiiceltmigtir (KOl Tigin Yazit1 Dogu Yiizii 11-12 / Bilge Kagan Yazit1
Dogu Yiizii 10; Alyilmaz 2005, s. 44, 128).

tiiriik bodunug at1 kiisi yok bolmazun tiyin kangim kaganig 6giim katunug kotlirmis
tengri il birigme tengri tiliriilk bodun at1 kiisi yok bolmazun tiyin 6ziimin ol tengri kagan
olurtdi ering: Tiirk Milleti 'nin adi sam yok olmasin diye, babam kagani ve annem katunu
yiiceltmis olan Tanri, deviet veren Tanr, Tiirk Milleti’nin adi sam yok olmasin diye beni o

Tanri tahta oturttu (KOl Tigin Yazitt Dogu Yiizii 25-26; Alyillmaz 2005, s. 11).

* Kendisi de ciddi bir alan aragtirmacisi olan, yazimizi inceleyip énerilerde bulunan Halk Sagligi Uzmam Dr. Asena ilbilge
Diindar’a tesekkiir ederiz.
! Kapsaml bilgi ve goriintiiler i¢in bk. Alyilmaz ve Alyllmaz, 2014, s. 1-33; Alyilmaz, 2016, s. 324-341.



umay teg oglim katun kutinga inim kol tigin er at bultu: Umay’a benzeyen annem
Hatun'un kutu sayesinde kiigiik kardesim Kol Tigin erkeklik / yigitlik adim elde etti (K06l
Tigin Yazit1 Dogu Yiizii 31; Alyilmaz, 2000, s. 12-15; Alyilmaz, 2005, s. 11).

Eski Uygur Doénemi kaganlik ve kumandanlik yazitlarinda da kadinin (katunun) adinin
kaganla birlikte anildig1 goriilmektedir:

tengride bolmis el etmis bilge kagan el bilge katun kagan atig katun atig atanip Gtiiken
kidin uginta tez basinta orgin [....... 1: Tanri’min (takdiriyle kagan) olmus, (ve onun
sayesinde) devlet kurmus (olan ben) Bilge Kagan, (ve esim) El Bilge Katun, kagan unvanini
ve katun unvam aldiktan sonra (ben) Otiiken’in bati tarafinda, Tes (irmagt) bas(lar)inda,
tahtm)r (kurdurdum) (Tariat Yaziti, Bat1 Yiizii 1. Satir; metnin tamami ve farkli
yorumu i¢in bk. Klyastonty, 2006, s. 134, 136, 137).

Yenisey Yazitlari’'nda ise adlarina yazit dikilen hanlarin ve beylerin kendileri i¢cin énemli olan
kimselerden bahsederken once kadinlara yer verdikleri dikkati cekmekte; konuyla ilgili olarak USEEV
de sunlar1 belirtmektedir:

Yazitlarin biiyiik ve énemli kismini yazit sahibinin kendisi i¢in 6nemli, degerli olan
varlik ve kimseleri birer birer sayarak onlardan ayrildigini ya da onlara doyamadigini dile
getirdigi boliim olusturmaktadir. Bu boliimde verilen varlik ve kimseleri tespit etmekle Orta
Cag Tiirk erkegi i¢in nelerin ve kimlerin degerli oldugunu anlayabiliriz. Ornegin: ‘kuyda
kuncuyimka, 6zde oglimka bokmedim, esizime, tenri elimke, bagsda begimke bokmedim,
esizime (Evdeki esime, vadideki ogullarima doyamadim, degerlilerime, kutsal devletime,
bastaki begime doyamadim degerlilerime) (E 14, 2-3)’ climlesinde merhum evdeki esine,
vadideki ogullarina, kutsal devletine, yonetimdeki beyine doyamadigmi anlatmaktadir.
Demek ki onun i¢in kendi ailesinin fertleri olan esi, ogullar1 ve devleti ile beyi gibi sosyal
varhklar degerlidir (Useev, 2012, s. 60).

Kaynak eserlerden ve bu eserlerde gecen konuyla ilgili s6z varligindan anlasildigina gére eski
Tiirklerin inang sistemlerinde kadin, hem hayata getiren hem hayatin kendisi hem de hayat1 idare edip
cekip ceviren ve sekillendirendir. Ciinkii yaratilisin, tiireyisin, kutun, bahtin, mutlulugun ve huzurun
kaynag1 olan kadin, ailenin gercek idare edeni, yoneteni, yonlendireni, egiteni ve dgretenidir. O, Tanr1
tarafindan yaratilan ilk iki insandan biri olsa da yaratiligin ve tiireyisin 6zlinde gergekte o vardir; o,
“ana”dir; “umay”dir; ilk “kam”dir; gizemli diinyalarin ve goriinmez gii¢lerin anahtar1 ona verilmistir.
Dolayisiyla o, ana olmanin tesinde 6zel bilgilerle donatilms ilk kilavuz, ilk 6gretmen ve egitmendir.
Biitlin yaratiligin ve tiireyisin sirlart onda saklidir. Tanr ile gokyiizii ve yeryiizii, Tanri ile doga, Tanr1
ile insan arasindaki bagi kuran gizemli varlik “kartal”la da onun arasmda oOzel bir iliski vardir.
Yeryiiziiyle gokyliziiniin arasindaki gergek sirlar1 bilen de aslinda odur. Onun mitlerde, efsanelerde
konunun 06ziinii olusturmasinin, ana kahramanlardan biri olmasinin temelinde bu sir, bu inang
yatmaktadir.
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Foto 1: Kartal - insan - saman (kam) arasindaki iligkinin stilize edilerek betimlendigi
XU yiizyila ait bir halidan ayrintili goriintii (Nigde Miizesi, Foto: C. Alyilmaz)
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Cok onceleri, ne hastalik ve ne de 6liim varmis. Fakat zamanla kétii ruhlar yeryiiziine
cikip, insanlara kotiiliik getirmege baslamislar. Bunun iizerine de Tanri, insanlara yardim
etsin diye, gokten bir kartal gondermis. Kartal, yeryliziine inmis ve insanlarmn arasina
gelmis. Onlarla anlasip, birlesmek istemis fakat ne o insanlarn ve ne de insanlar onun dilini
ve diisiincesini anlayabilmisler. Kartal bakmis ki olmayacak, caresiz yine gége donmiis ve
Tanr1’ya oldugu gibi her seyi anlatmis. Tanri, bagka bir yol diisiinmiis ve kartala sdyle bir
tavsiyede bulunmus. Demis ki, in yeryiiziine ve karsina ¢ikacak ilk insani, senin dilini
anlayabilecek bir saman yap. Bunun {izerine kartal, yine kanatlarini agmis ve inmis
yeryliziine. Bakmis ki, bir agacin altinda bir kadin oturuyor. Bu kadin1 kocasindan ayirmis
ve onunla yagamaga baglamis. Kadin boylece kartaldan gebe kalmis ve sonra da kocasina
dénmiis. Yeryiiziiniin ilk kami da bu kadin olmus (Ogel, 1, 1989, s. 596-597).

Foto 2: Kartal - kadn - kam arasindaki gizemli iliskiyi betimleyen bir tablonun goriintiisii
(Semra ALYILMAZ — Cengiz ALYILMAZ Arsivi, Foto: C. Alyilmaz)

Eski Tiirk toplumunda hayatin her yerinde ve her asamasinda basrol oynayan kadin, ilerleyen
tarihsel siirecte acimasiz doga kosullariyla miicadelede erkeklerin yaninda “dogurganligin ve bedensel
kirilganligin getirdigi zorunluluklar” yiiziinden basrol yerine ikinci rolii iistlenerek bir anlamda
yonetim ve kontrol goérevini erkeklere birakir. Bu asamadan sonra hayat, daha ¢ok iceride kadinin;
disarida adina “erkek” denilen esinin, yoldasinin kontroliinde sekillenmeye baslar. G6z Oniinde
bulunan ve hemcinsleriyle ayni role sahip olan erkek (es, yoldas) zamanla roliiniin geregini yaparak
kontrolii eline gecirir; tipki sosyal hayata miidahale ettigi gibi kadinin hayatina da karigmaya, onu
yonetmeye, yonlendirmeye hatta onun adina da konusmaya ve karar vermeye baslar. Bu durum
onceleri doga kosullar1 sebebiyle ortaya ¢ikmus gibi goriinse de erkek kontroliiniin ve egemenliginin
sonralar1 kalict ve siirekli hale gelmesinde grup halinde yasamanin, iletisimin, toplumsal etkilesimin,
ortak bellegin, en dnemlisi de adlara “gelenek”, “tore”, “kanon®”, “din”... denilen ve bir kismi Tanr1
ve Tanr1 buyruklaryla iliskilendirilip desteklenen “baglayici kurallar sistemi”nin de rolii biiytiktiir.

Gegmisten bugiine uzanan siirecte Tiirk kadmlarmin (tipkr diger iilkelerdeki ve bolgelerdeki
hemcinsleri gibi) bir yandan hayatta kalma miicadelesi verirken diger yandan da erkeklerin

2 “Kanon” kavranmu, gelenegin en yiiksek igeriksel baglayicilik ve en ileri diizeyde resmi belirlenmislik kazandigi bigim
olarak anlagilmaktadir. “Kanon”da var olana artik higbir sey eklenemez, ¢ikarilamaz ve degistirilemez. Kanon formiiliiniin
Oykiisii ¢ok farkli sosyal etkinlik alanlarini kapsar: bir olayin ger¢ege uygunluk icinde aktarilmasi, bir mesajin nesnel ve
anlamsal sadakat iginde iletilmesi, bir metnin kelimesi kelimesine yazilmasi ve bir yasa ya da sdzlesmeye harfiyen uyulmasi
(Assman. 2000. s. 112-113).
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egemenligini ve kontroliinii kirmaya calistiklary; toplumsal hayatin her yerinde sorumluluklar
iistlenmeye ve gorev almaya calistiklar1 dikkati cekmektedir.

Gilintimiizde Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 iginde yasayan kadinlar, biiyiik boliimii Cumhuriyet
Donemi’nde kendilerine saglanan haklar sayesinde toplum ve is hayatinin her alaninda ¢alismakta;
erkeklerin yaptiklari, gerceklestirdikleri isleri biiyiik oranda yapabilmekte ve dnemli basarilara imza
atmaktadirlar. Sunu da acgikca belirtmek ve bilmek gerekir ki: Tiirkiye’de kadinlara (Avrupa’daki
bir¢ok iilkeden 6nce) Cumhuriyet Donemi’nde pek ¢ok hakkin saglanmasinda kadinlarin Kurtulus
Savasi’nin basindan sonuna kadar erkeklerle birlikte Milli Miicadele’nin i¢inde yer almalarinin ve
Mustafa Kemal Atatiirk basta olmak iizere kurucu ve yonetici kadrolarda bulunanlarin “kadma
verdikleri deger”in rolii biiyiiktiir. Ancak biitiin bunlara ragmen kadinlarin elde ettikleri basarilar
erkeklerin egemen oldugu giiniimiiz toplumunda c¢ogunlukla ya gérmezden gelinmekte ve yok
sayllmakta ya da kii¢iimsenip 6nemsenmemektedir.

Kadinlarin erkeklere oranla daha diisiik kas direncine sahip olduklari; fiziki glice dayanan bazi
agir igleri yapamadiklari, bu sebeple s6z konusu islerde erkeklerin daha basarili olduklar1 yadsinamaz
bir gercektir. Ancak bu gercek, kadinlarm {istiin olduklar: ig alanlarinin varligint géz ardi etmenin,
kadinlarin basarilarim1 kiiciimseyip yok saymanin bahanesi asla olamaz. Kadinlarm her tiirli
engellemeye, yildirmaya, direng kirmaya, bezdiriye (“mobbing”’e)’ ve &tekilestirmeye ragmen
islerinde bagarili olmalari, kendilerine reva goriilen biitiin kdtiiliiklere kars1 verdikleri en biiyiik cevap
olabilmektedir.

3 Caligma hayatinda bireyleri en ¢ok etkileyen faktérlerin baginda “mobbing (bezdiri / yildirt)” gelmektedir. Ancak nelerin bu
kapsamda degerlendirilebilecegi bilinmemektedir. Asena lbilge Alyillmaz, Heinz Leymann’dan da yararlanarak “mobbing
(bezdiri / y1ldir)” ve tiirlerini s6yle gruplandirmaktadir:

Kisinin kendini gdsterme ve baskalariyla iletisimine yonelik mobbing davranislari: Kisinin siirekli soziiniin kesilmesi,
kendini ifade etme olanaklarinin kisitlanmasi, bagirilma, azarlanma veya kiiciimsenme, yapilan islerin siirekli elestirilmesi,
0zel yasamun siirekli elestirilmesi, telefonla rahatsiz edilme, sozlii tehditler alma, yazili tehditler alma, uzaklastirict bakislar
ve davranislar ile iletisimin reddedilmesi, dogrudan bir sey sdylenmeksizin, ima yoluyla iletisimin reddedilmesi;

Sosyal iliskilere mobbing davranislari: Cevresindeki insanlarm kisiyle konusmamasi, c¢aligma arkadaslarmin kisiyle
konugmasinin yasaklanmasi, kisinin baskalariyla iletisim kurmasinin engellenmesi, diger insanlardan soyutlanmis / diglanmis
ortamda ¢alistirilmasi, sanki orada yokmus gibi davramlmasi,

Kisisel itibarma yonelik mobbing davranislari: Arkasindan koétii konusulmasi, asilsiz sdylentiler ¢ikarilmasi, giiliing duruma
diisiirtilmek, siyasi veya dini inanglara saldirilmasi, akil hastasi olduguna dair kusku yaratilmasi, psikiyatriste gidip muayene
olmasi igin 1srar edilmesi, herhangi bir 6zrii ile alay edilmesi, alay etmek amagl yiiriiyiisiiniin, mimiklerinin veya sesinin
taklit edilmesi, 6zel yasamiyla, milliyeti ile alay edilmesi, 6zglivenini zedeleyecek isler yapmaya zorlanmasi, ¢abalarin haksiz
bir bicimde degerlendirilmesi, aldig1 kararlardan siiphe edilmesi, kii¢iik diisiiriicii isimlerle anilmak, sozlii veya imal1 cinsel
talepler yoneltilmesi,

Yasam kalitesine ve mesleki konuma iligkin mobbing davramislari: Kisiye higbir 6zel / 6nemli gérev verilmemesi, gorev
kisitlamasi, verilen iglerin geri alinmasi, anlamsiz isler verilmesi, kapasitesinin altinda isler yapmaya zorlamasi, isin siirekli
degistirilmesi, 6zgilivenini zedeleyecek isler verilmesi, niteliginin disinda isler verilmesi, mali zararlara sebep olunmasi, 6zel
egyalara zarar verilmesi.

Kisinin sagligina mobbing davranislart: Fiziksel olarak agir igler yapmaya zorlama, fiziksel siddetle tehdit edilme, hafif
siddet uygulanmasi, fiziksel zarar verme, cinsel tacizde bulunma (Leymann; akt. Alyilmaz, 2020, s. 5-6). Bu davramislar
stirekli olarak ve degisik sekillerde sistemli bir sekilde yapildiginda mobbinge neden olmaktadir. Leymann’a gore bireye
yonelmis olumsuz davramslarin mobbing kapsaminda degerlendirilebilmesi icin “haftada en az bir kez gergeklesmesi” ve “en
az 6 ay siiregelmesi” gerekmektedir (Alyilmaz, 2000, s. 6).
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e Kadin arastirmacilarin alan cahsmalarinda karsilastiklar: sorunlar:

Kadinlar giiniimiizde farkli is alanlarinda oldugu gibi bilimsel - akademik alanlarda da
adlarindan ve basarili ¢alismalarindan s6z ettirmektedirler. Nitekim bir¢ok kadin arastirmaci (tipki
gecmiste hemcinslerinin yaptiklart gibi) bugiin de temsilcisi olduklari bilim dallarmin Onciileri
olmakta ve yol gosterici ¢alismalarla kalici izler birakmaktadirlar. Ancak her is grubunun, her
meslegin sikintili yanlari, gigliikkleri ve riskleri bulunmaktadir. Genel anlamda “Sosyal Bilimler
Alan1” i¢inde degerlendirilen bilim dallarinda ¢alisan bilim insanlarmin da islerini yaparken
yasadiklar1 sorunlar, karsilastiklari gii¢liikler bulunmaktadir. S6z konusu sorunlarin ve gii¢liiklerin bir
kisminin bireysel, bir kisminin kurumsal, bir kisminin ise sistemle ilgili oldugu bilinmektedir.

Bilim insanlarinin disaridan bakildiginda 6zenilecek ve imrenilecek bir meslek hayatlar1 olsa
da gergekte yaptiklari i, (icinde olmadikca anlasilmasi ve anlatilmasit miimkiin olmayacak kadar)
yipraticidir; sikintilarla, giicliiklerle ve stresle doludur. Yeni bilgilere erigmek i¢in arastirma ve
incelemeler yapmak, erisilen bilgileri kitaplar, makaleler, bildiriler halinde yazarak ilgililerine
ulastirmak ve gelecegin akademisyenlerini, egitimcilerini, dgretmenlerini yetistirmek igin dersler
vermek bir akademisyeninin hem goérevi hem de oncelikli hedefidir. Bilim insanlar1 biitiin bunlari
adina “maas” denilen “yetersiz aylik ekonomik gelir’le yaparlarken bir yandan da tipk: diger insanlar
gibi hayatta kalabilmeye, kendilerinin ve bakmakla yiikiimlii olduklar1 eslerinin, g¢ocuklarmin ve
yakinlarinin gecimlerini temin etmeye ¢aligmaktadirlar. Diinyanin farkli bolgelerinde ve iilkemizde
calisan yerli ve yabanci kadin arastirmacilarm da belirtilen giicliiklere katlanarak goérev yaptiklari,
meslek edindikleri bilim dallarina 6nemli katkilarda bulunduklar1 bilinmektedir.

Yillardan beri egitim ve Ogretim faaliyetlerinin i¢inde olan, akademik caligmalarimi biiyiik
Olciide alanda arastirma ve incelemeler yaparak gerceklestiren bilim insanlar1 olarak geng
arastirmacilara ve konunun diger muhataplarina kilavuzluk etmesi, mevcut sorunlarin bilinip
coziimlenmesi ve gelecekte benzerlerinin yasanmamast igin karsilasilan sorunlari, giigliikleri ve ¢6ziim
yollarin1 ana gizgileriyle paylasmak istedik.

Sosyal Bilimler Alani’nda (6zellikle de dil, tarih, epigrafi, halk bilimi, arkeoloji, sanat tarihi,
cografya ve Kkiiltiirel alanlarda) calisan kadin arastirmacilarin alan g¢aligmalarinda karsilastiklar
sorunlart ana ¢izgileriyle sOyle gruplandirmak miimkiindjir:

v' Bilgi, birikim ve deneyim eksikliginden kaynaklanan sorunlar,

v' Mekdn, zaman ve zamanlamadan kaynaklanan sorunlar (¢aliyma alanlarinda kadin
calisanlarin oldugu dikkate alinmaksizin kurgulanan c¢alisma mekanlarindan ve hazirlanan zaman
cizelgesinden kaynaklanan sorunlar),

v" Ekonomik sikintilardan kaynaklanan sorunlar,
v' Farkl dil, din, etnik, kiiltiirel ve bilimsel anlayislarin dogurdugu sorunlar,

v' Kadinin toplumdaki (toplumsal ve bilimsel alanlardaki) yeriyle ilgili olumsuzluktan
kaynaklanan sorunlar (Kadinlarm alan arastirmasi yapmalarimn miimkiin olamayacagindan
kaynaklanan sorunlar),

v' Akademik rekabetten ve kiskangliktan kaynaklanan sorunlar,
v’ “Bezdiri” / “yildir’” (mobbing) nitelikli psikolojik siddetten kaynaklanan sorunlar,
v’ Yoneticilerin ve proje yiiriitiiclilerinin genelde erkek olmasindan kaynaklanan sorunlar,

v’ Idari sorunlar (izin vb. alamamasindan kaynaklanan sorunlar),
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v’ Basvuru, kaynak ve kilavuz eserlerin genelde erkekler tarafindan yazilmis olmasi sebebiyle
kadinlarla ilgili bilgilere, 6nerilere ve uyarilara yer verilmemis olmasindan kaynaklanan sorunlar,

v Kilavuz, rehber ve yardimci personelin genelde erkeklerden olugsmasindan kaynaklanan
sorunlar,

v' Kadin arastirmacilarm ara¢ kullan(a)mamasindan ve erkek personelle (soforler vd.)
calismak zorunda kalmalarindan kaynaklanan sorunlar,

v' Kadin anatomisi ve fizyolojisi g6z ardi edilerek kurgulanan ¢aligma planlarindan
kaynaklanan sorunlar,

v" Ozel durumlardan kaynaklanan sorunlar (eslerin aymi bilim dalinda calismamasindan ve
yapilan ¢alismalara anlayis gostermemelerinden, kiigiik cocuklarin olmasindan, hamilelik, 6zel giinler
vb. durumlardan kaynaklanan sorunlar).

¢ Sonug ve oneriler:

v' Dile, tarihe, cografyaya, arkeolojiye, sanat tarihine, epigrafiye, halk bilimine, kiiltiire...
ait materyallerin belirlenmesine yonelik alanda arastirmalar ve incelemeler yapan kadin
arastrmacilarin  karsilagtiklar1 sorunlar biitiinciil olarak degerlendirildiginde bunlarin “bireysel”,
“toplumsal”, “kiiltiire]” ve “idari”, boyutunun bulundugu; “ekonomik kosullar’mn, “egitim
seviyesi’nin, “mesleki bilgi, birikim ve deneyimler”’in, “amag, ihtiyag ve yontemlerin 6nceden
belirlenmemesi”nin, “olas1 sorunlarin ve karsilasilacak giigliiklerin 6ngoriiliip gerekli Onlemlerin
zamaninda alinmamasi”nin da bunda dnemli rol oynadig: tespit edilmistir.

v’ Alan aragtirmalari sirasinda yasanan sorunlarin énemli bir kismuiyla erkek arastirmacilar da
karsilagsmaktadirlar. Ancak erkek arastirmacilarin yasadiklari sorunlarin, karsilastiklari giigliiklerin
kaynaginda da (tipki kadin arastirmacilarda oldugu gibi) “genelde” erkeklerin basrol oynadiklari; bazi
kadin aragtirmacilarin da yapilan caligmalar sirasinda hemcinslerine ve erkek arastirmacilara karst
farkl sebeplerle (mizag, kiskanglik, kasit, kendini gosterme, dikkat cekme, deneyimsizlik, bilimsel ve
ideolojik goriis ayriligi... yliziinden) hosgoriisiiz, anlayissiz ve kaba davrandiklari, zaman zaman
temel ahlaki kurallar1 ve temel gorgii kurallarim bile hice saydiklar1 bilinmelidir. Bu sebeple de
“hastalikli (ruh ve beden sagligi yerlnde olmayan)” “ahlaki zaﬁyetlerl bulunan”, “cok hesapli”, “igten
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pazarhkh “diizenbaz”, “kiskan¢”, “uyumsuz”, “gecimsiz”, “kavgaci”, “hosgomsuz , “anlayissiz”,
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“gorgiisiiz”, “tahammiilsiiz” “alingan”, “darilgan”, “kiisegen”; “bilgisiz” ve “deneyimsiz” kimselerle
miimkiin oldugunca is yapilmamali ve belirtilen 6zelliklere sahip kimselerle “resmi gorevlendirilme
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zorunluluklar1 dahil” higbir sekilde alan arastirmalarina ¢ikilmamalidir.* Surasi unutulmamalidir ki:

4 Erdogan Boz, “Agiz Arastirmalarinda Derleme ve Gériigme Yéntemleri Igin Saha Bilgisi” bashikli yazisinda agiz
arastirmalari ile ilgili olarak bir arastirmacinin sahip olmasi gereken 6zellikleri 20 madde halinde 6zetlemektedir. Bunlarin
biiyiik kismi, (basta dil ve epigrafi alanlart olmak {izere) Sosyal Bilimler Alani’nda gergeklestirilecek ¢alismalar i¢in de
gecerlidir. Boz tarafindan belirtilen bir arastirmacinin sahip olmasi gereken dzellikler sunlardir: En az lisans ve lisansiistii
diizeyde akademik bilgi sahibi olmak; aragtirmayr seven ve bilimsel alandaki zorluklari asabilecek kabiliyette olmak;
arastirma yoresini ¢ok iyi tammak, miimkiinse yorenin insam olmak veya yore hakkinda ¢ok donamml olmak; sosyal yonii
cok kuvvetli, disa agik ve pratik kisilige sahip olmak; zor seyahat sartlarina fiziken uyum saglayabilmek; ciddi hastaligi
bulunmamak; kilk, kiyafet ve goriiniimiine dikkat etmek; argo konusmayan, diizgiin telaffuz sahibi biri olmak; sabirlt ve
anlayigh olmak; kayit araglarimi ve bilgisayart ustalikla kullanabilmek, ekip psikolojisini iyi bilmek ve liderlik yapabilmek;,
zor durumlarda ¢abuk ve isabetli karar verebilmek; comert olmak ancak isvaf stmirim asmamak; iletisim yonii ¢ok kuvvetli ve
porzitif biri olmak; giivenilir kisilige sahip olmak; yanli ve etkilenmeye agik biri olmamak; empati yapabilmek ve hoggorii
sahibi olmak; igitme ve gorme kaybr olmamak;, harita bilgisi olmak; siiriicii ehliyeti sahibi olmak (Boz, 2018, s. 84).

Epgirafi (Yazit Bilimi) alaninda arastirmacilarin sahip olmalar1 gereken &zellikler, bilmeleri gereken yontem ve teknikler,
uymalar1 gereken kurallar hakkinda en 6zgiin ¢alismalar ise iilkemizde Cengiz Alyilmaz tarafindan yapilnustir. Alyillmaz
tarafindan yaymmlanan “(Kék)tirk Harfli Yazitlarin Izinde” adli eser alanin tek bagvuru kitabi olma 6zelligi tasimaktadir.
Belirtilen kitabmn “Sonug ve Oneriler” boliimiinde (kadin arastirmacilarin alanda karsilastiklar sorunlara deginilmemis olsa
da) alanda arastirma yapacaklara kilavuzluk edecek nitelikte gok 6nemli bilgiler verilmektedir (Alyllmaz, 2007, s. 172-175).
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“Denenmisi deneyip agir sonu¢larina katlanmak, bu yiizden mutsuz ve basarisiz olmak yalnizca
zavallilarin isidir!”

v' Alan aragtirmalar1 ve projeler, insan1 maddi ve manevi bakimdan yorar, etkiler; fazladan
emek ve Ozveri gerektirir. Alan aragtirmasi yapan, alanda projeler gerceklestiren bilim insanlari, hak
etmeyen kimseleri projelerine almamali; emeklerinin somiiriilmesine, haksiz itibar ve kazang elde
edilmesine hicbir sekilde firsat vermemelidirler. Hak etmedigi halde yalnizca hatir icin alan
arastirmalarinda ve projelerde adlarina yer verilen bazi kimselerin “Yavuz hirsiz ev sahibini bastirir.”
atasoziinii dogrularcasma dahil edildikleri projeleri sahiplenebilecekleri, bunlari her yerde ve her
zaman kendi ¢ikarlar1 igin kullanabilecekleri; bu sayede haksiz kazang ve itibar elde edebilecekleri
ithtimali higbir sekilde géz ard1 edilmemelidir.*

v’ Alan aragtirmalarinda ve projelerde gorev yapacak olan personelin (bilim insanlarmnin /
akademisyenlerin, yoneticilerin, arastirmacilarin, yardimci personelin vd.) gorevlerinin ve
sorumluluklarinin neler oldugu 6nceden belirlenmeli; ¢alisma oncesinde, sirasinda ve sonrasinda
uyulmas1 gereken kurallar ve olasi yaptirimlar icin uluslararasi nitelikli resm1 bir protokol hazirlanip
imzalanarak “biiylik emek ve 6zveri lriinii ¢caligmalar ve projeler” garanti altina alinmalidir. Aksi
durum, ¢aligmanin her asamasinda hem karisiklik ¢ikmasina hem de yukarida da belirtildigi gibi
yetkisiz ve etkisiz bazi kimselerin kendilerini yapilan isin ve isi gergekten yapanlarm iizerinde
gormelerine sebebiyet verebilmektedir.¢

v' Mubhataplarin1 kadinlarin olusturdugu alan arastirmalarinda kadin arastirmacilarin daha
basarili olduklari unutulmamali; kadin aragtirmacilarin gorev alacaklari alan arastirmalarinda ve
projelerde (birbirlerini anlamalari, birbirleriyle yardimlagsmalar1 ve dayanigmalari i¢in) birden fazla

Halk Bilimi (Folklor) Alani’nda yapilacak ¢alismalar i¢in de aragtirmacilarda bulunmasi gereken ozellikler temelde diger
alanlardakilerle benzerlikler gostermektedir. bk. Ekici, 2013, s. 54-57.

3 Yiiriitiiciiliigiinii Semra Alyllmaz’m Proje Danismanligi’m Cengiz Alyllmaz’m yapti1 2013 yilinda uygulanmaya baslanan
“Tiirk Diinyas1 Vatandashg” (Atatiirk Universitesi BAP 2013/223) adli uluslararasi projeye proje ekibinde yer alan
“birileri’nin hatirina ne yazik ki “birileri” de dahil edilmistir. Atatiirk Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri kapsaminda
gergeklestirdigimiz ve tamtimin1 22-23 Ekim 2014 tarihleri arasinda 8 iilkeden 80 bilim adaminin katilimiyla Kirgizistan -
Tiirkiye Manas Universitesinde yaptigimiz séz konusu projemiz hak etmedigi hilde “birileri”nin hatirina projemize dahil
ettigimiz “birileri” tarafindan sonraki yillarda sahiplenilmis; “Tirk Diinyas:1 Dijital Vatandashg” adiyla uygulamaya
konulmustur. Tiirk Diinyas:1 Vatandashigi Projesi’nin 6zgiin sekli ve ge¢misi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Alyilmaz, C.,
2015, s. 69-76; Alyilmaz, S., 2015, s. 77-85.

¢ Diinya var oldugundan, iizerinde de adina “insan” denilen diisiinen ve konusan canli varlik yaratildigindan bugiine kadar
diinyanin sekillenmesinde, insanin degismesinde ve gelismesinde en biiyiik rolii hi¢ kuskusuz ki (yine insanin kendi
emeginin, deneyimlerinin ve birikimlerinin eseri olan) “bilgi” oynamustir. Bugiin de insan hayatinda bilgiden daha degerli
hicbir sey yoktur. Bu sebeple biiyiik emek ve 6zveri sonucunda elde edilen her bilgi degerlidir; onu iiretene saygi duymak ve
onu korumak da kendini “insan” sayan herkesin gorevidir. Bir bilginin sahibi disindaki bir baskasina mal edilmesi ise hem o
bilgiyi iiretene karsi yapilan en biiyiik haksizliktir hem de insanliga karsi islenmis ciddi bir sugtur. Kadin veya erkek (hi¢ fark
etmez) biitlin arastirmacilar, emege saygi gostermeli; izin almadan ve kaynak gostermeden higbir bilgiyi, belgeyi ve
goriintiiyli kullanmamalidirlar. “Degerler ve cevherler biitiincesi olan bilgi”ye oldukea zor sartlarda ulasanlar da kendilerinin
ve ellerindeki bilgilerin farkinda olmali; hangi bilgiyi kime, ni¢in, nerede, ne zaman ve ne kadar vereceklerini ¢ok iyi
bilmelidirler. Ozverili ve comert olmak, iyi bir bilim insami ve iyi bir hoca olmak, biitiin bilgiyi ve birikimi herkese aktarmak
demek degildir. Ciinkii gercek bilim insanlari, tarihin her doneminde ¢ogunlukla hak ettikleri degeri gérmemis; emekleri
somiiriilmis; Gstelik de bilgileri yiiziinden kiskamlmis; vefasizliga ugramis; zaman zaman en yakinlarindakilerin bile hedefi
haline gelmislerdir. Bu duruma Kasgarlt Mahmud, Divanu Liigati’t -Tiirk adli eserinde su atasoziiyle dikkat ¢ekmektedir:
“Ata tom ogulka yarasa [ogul] atasin tilemes: Babann elbisesi ¢cocuguna yakisirsa (cocuk) (artik) babasini(n yasamasi)ni
istemez!” (DLT; Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 384). Arastirmacilar birlikte galistiklar: kimseleri (6zellikle de alanda
calistiklart ekip arkadaslarmi) ¢ok iyi tanimali; onlara ilgi gosterirlerken de bilgi aktarirlarken de Olgiilii davranmalidirlar.
Unutulmamalidir ki: “Pirincin igindeki beyaz taslar dis kirar!” “Her dogru her yerde soylenmez; her bilgi de herkesle
paylasilmaz!”” Yine unutulmamalidir ki “Kimi insanlikta, iyilikte ve bilimde, kimi de kotiiliikte ve seytanlhkta ustalasir.
Hayatin bir¢ok alaninda oldugu gibi akademik hayatta da bazen ne yazik ki iyiler (gercek bilim insanlar) degil; (her dénem
riizgdrt arkasina almayr basarabilen) kétiiler (ezikler, silikler, sinsiler, hokkabazlar, kurnazlar, riyakarlar, sahtekarlar,
hainler, seytanlar ve seytanlhikta ustalasanlar) kazamrlar!” Bilgileri, birikimleri, emekleri, eserleri, projeleri bu tiirden
kimselere kaptirip sonradan pisman olmamak icin “Bozuk siit maya tutmaz!” “Yanls adam(lar)la da dogru is yapilmaz!”
6zdeyisleri akildan ¢ikarilmamali; belirtilen vasiflari tastyanlara karsi ¢ok dikkatli olunmalidur.
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kadin arastirmacinin bulundurulmasina dikkat edilmeli; olasi sorunlara ve karsilagilabilecek giigliiklere
kars1 da dnceden onlemler alinmalidir.

v Temel Bilimler Alani’nda (Fizik, Kimya, Biyoloji alanlarinda) ¢alisanlar i¢in laboratuvarlar
ne anlama geliyorsa ve ne kadar 6nem tasiyorsa Sosyal Bilimler Alani’nda (6zellikle de dil, tarih,
epigrafi, arkeoloji, sanat tarihi, cografya ve kiiltiirel alanlarda) calisanlar i¢in de “alan arastirmalar1 /
ylizey arastirmalar’” o kadar o6nem tasimaktadir. Sosyal Bilimler Alani’nda yapilacak alan
arastrmalarina agirlik verilmeli; bu tiir ¢alismalar yapan bilim insanlar1 (6ncelikli olarak da kadin
arastirmacilar) mutlaka desteklenmelidirler.

v Alan arastirmalarinin ve alanda gerceklestirilen projelerin uygulandiklar1 mekanlar kimi
zaman yurt i¢indeki kimi zaman da yurt disindaki bolgeler olabilmektedir. Yurt disinda aragtirma ve
incelemeler yapan, projeler gerceklestiren bilim insanlarinin uluslararas: iliskilerle ve diplomatik
kurallarla ilgili bilgi sahibi olmalar1 gerekir. Nitekim aragtirmacilar, hangi bilgiye nasil ulasilabilecegi,
hedeflenen bilgiye ulasilmaya calisilirken nelerin yapilip nelerin yapilamayacagi, nerelerde belgeleme
yapip nerelerde yapamayacaklari’, calismalar sirasinda hangi araclara ihtiya¢c duyulacagi,® hangi
araclar1 kullanip hangilerini kullanamayacaklar1,’® bilgi alisverisinde bulunulurken hangi bilgileri verip
hangilerini veremeyecekleri... hususlarinda dikkatli olmak zorundadirlar. Arastirmacilarin yaptiklar
hatalarin basinda meslektaslarina ¢alisma alanlartyla ilgili bilgi verirken farkinda olmadan “iilkeleri
hakkinda son derece hassas nitelik tasiyan bilgileri de (istihbarat igerikli bilgileri de) aktarmalar1”
gelmektedir.

v Alan arastirmalarinda istenilen basarmnin saglanmasi, yasanan sorunlarin ve Karsilagilan
giicliiklerin ¢oziimlenebilmesi i¢in konuyla ilgili herkesin (akademisyenlerin, yoneticilerin, yardime1
personelin vd.) mutlaka ortak egitimden, bilgilendirme toplantilarindan gegirilmeleri gerekir.
Yapilacak bilgilendirme toplantilarina, verilecek egitimlere kadin arastirmacilar da konugsmaci olarak
davet edilmeli; onlarmn bilgilerinden ve deneyimlerinden yararlamilmalidir.

v Alan arastirmalarinda kullamlacak ¢ok dilli yazili - basili ve gorsel - isitsel materyaller
hazirlanmaly; ilgililerinin bu materyallere kolay erigsimi saglanmalidir.

7 Uluslararasi anlasmalar geregince askeri alanlarm, sanayi tesislerinin, enerji kaynaklarinin, hastahanelerin, havaalanlarimn,
limanlarin, resmi kurum ve kuruluslarm... goriintiilemelerini ve belgelemelerini yapmak suctur; bu suglarin cezalart da
olduk¢a agirdir. Bunu ne yazik ki birgok arastirmaci bilmemekte; yaptiklar1 goriintiilemeler yiiziinden ciddi sorunlar
yasamakta ve casusluk yapma suclamastyla karsi karsiya kalmaktadirlar.

8 Alan aragtirmalarinda kullanilacak materyaller (araglar ve geregler) arastirmacilarin eli, kolu, ayagi yani viicutlarmin bir
parcast gibidir. Eksik ara¢ ve geregle alana ¢ikmak, daha isin basindayken basarisizliga ve huzursuzluga davetiye ¢ikartmak
demektir. Bu sebeple de alanda caligacak olan arastirmacilarin eksik malzemeyle alana ¢ikma liiksleri yoktur; olamaz da!..
Alanda galisacak olan aragtirmacilar, yurt disindaki arastirmalarda kullanmilacak olan bazi araglarin kimi iilkelerde giimriik
vergisine tabi tutulduklarini, her arag ve gerecin her iilkede bulunmadigini, bazi araglarin ve gereglerin (bilgisayar, fotograf
makinesi, batarya, estampaj kagidi, estampaj miirekkebi, dl¢lim aletleri vd.) yedeklerine ihtiya¢ duyuldugunu, ederi yiiksek
araglarin sigortalanmalarinin gerektigini de unutmamalidirlar. Eksik malzeme alan arastirmalarinda nasil sikint1 yaganmasina
sebebiyet veriyorsa, fazla malzeme de benzer sikintilar yasanmasina neden olmaktadir. Yurt i¢inde ve yurt disinda hava yolu
seyahatlerinde belirli miktarda yiik tasinmasina izin verilmekte; belirtilen yiik miktarinin agilmasi durumunda kg bagina ticret
odenmektedir. Arastirmacilar hem bu durumu hem de arazi sartlarini g6z 6niinde bulundurup gereksiz olan higbir seyi
yanlarina almamalidirlar.

® GPS (Global Positioning System / Kiiresel Konumlama Sistemi), alan arastirmalar1 igin bilyiikk énem tasimaktadir. Ancak
giiniimiizde pek ¢ok iilkede “giivenlik gerekgesi”yle GPS kullanimina izin verilmemekte; kullananlar, “casusluk yapmak”la
suclanmaktadirlar. Aragtirmacilarin yurt digina ¢gikmadan 6nce arastirma i¢in gidecekleri tilkelerin GPS kullanmimina izin verip
vermediklerini mutlaka O6grenmeleri gerekir. Ayrica yurt disinda arastirmalarda kullanilacak olan bazi araglarin kimi
iilkelerde giimriik vergisine tabi tutulduklari, bazi araglarin (bilgisayar, fotograf makinesi, batarya) yedeklerine ihtiyag
duyuldugu, ederi yiiksek araglarin sigortalanmalarinin gerektigi de unutulmamalidir.
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Q. Giris:

Sozli ve yazili olmak iizere kiiltliriin iki farkli bi¢imi vardir. Kiiltliriin anilan her iki sekline
dair veriler toplanarak toplumlarin ge¢misleri hakkinda bilgi edinilirken gelecekleri de tayin edilebilir.
Toplumun ¢ekirdegini olusturan bireylerin hem kalitimin hem de fiziki sartlarin etkisiyle olugan ortak
baglar1 onlar1 millet yapmaya yeterli degildir (Sen, 2022, s. 911). Kiiltiiriin tasiyicis1 dil ile nesilden
nesile aktarilan kiiltiirii nesillerin benimsemesi ya da reddetmesi yine nesillerin tercihidir (Mert vd.,
2009, s. 280). Tiirk¢e Sozliik’te kiiltiir' “Tarihsel, toplumsal gelisme siireci iginde yaratilan biitiin
maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve
toplumsal c¢evresine egemenliginin Olgiisiinii  gosteren araglarin biitiini, hars, ekin” olarak
tanimlanmustir (TDK, 2011, s. 1558).

Sanatcis1 / yazan tarafindan olusturulan bir sanat eseri kendinden once yapilan bir sanat
eserinden etkilenir ve ondan izler tagir. Yeni bir eser, etkilendigi bu eserlerin devami niteligindedir
(Coban, 2017, s. 2233); bir metin bagka bir metnin biinyesinde yer alabilmektedir (Bulut, 2018, s. 16-
17). Ortak Kkiiltiirel degerlerin dil ile ifade edilis bi¢cimi olan edebi eserlerde / yazinsal iiriinlerde bu
durum daha etkin olarak gézlemlenir. Bir metnin kendinden 6nce yazilan bir metinden etkilenmesi ve
yazarm eserinde benzer unsurlar1 islemesi metinlerarasilik kavramiyla agiklanmaktadir.

Temeli Julia Kristeva (1972) tarafindan 1960 yillarin sonunda atilan ve hi¢bir metnin daha
once yazilmis metinlerden bagimsiz olarak yazilamayacagi goriisiine dayanan metinlerarasiiik, hem
edebi eser incelemelerinde hem de tarih, sosyoloji ve kiiltiir aragtirmalarinda 6nemli bir metot haline
gelmigstir. Ayrica metinlerarasilik kavrami sanatsal displinlerde de ¢dziimleme metodu olarak kabul
gormiistiir. Okuyucuya gegmisten gelen bir kiiltiirel birikim sunan bu anlayis, Tirk kiltiiriinde “Gok
kubbe altinda sdylenmemis hicbir sey yoktur.” climlesiyle agiklanabilir (Cetisli, 2016, s. 181). Bu
bakimdan metinlerarasilikta orijinal bir yapit yoktur. Her eser kendinden daha 6nce yazilan bir eserden
izler tasimaktadir (Sahin, 2014, s. 188). Bu ¢ergevede bir edebi eser; yazarm kendinden 6nce yazilmig
eserlerden pargalar almasi, baska eserlerden alinan bu pargalar1 kendi fikirleriyle sentezlemesi sonucu
olusmus bir metin olarak tanimlanabilir.

Yazilis tarihleri arasmnda ¢ok uzun bir zaman olsa da benzer kiiltiir ortaminda yazilmis iki eser
kolektif bilingdiginin triiniidir. Yiizyillimizin diisiince diinyasini en ¢ok etkileyen bilim adamlarmdan
biri olan Carl Gustav Jung tarafindan ortaya atilan archetype / prototip kavranmu bu fikri agiklar. Jung’a
gore asil onemli olan bireysel bilingaltt degil biitiin insanlikta ortak bulundugu diisiiniilen ortak
bilingdisidir. Soyagekim ile ortak atalardan gelen ve biitiin gegmisini kapsayan bu ruh hali, toplumun
bir pargasi olan birey / yazar tarafindan diis, masal, dini cosku gibi vesilelerle disar1 vurulur (Giirses,

! Kiiltiir ile ilgili arastirmacilar tarafindan yapilmis diger tamimlar igin bk. (Sen, 2022).



2017, s. 78-79). Bu disa vurum bireyin / yazarmn ruh halini yansittig1 gibi eserin yazildigi donemden
cesitli izler tasir.

“Metinlerarasilik, metinsel bir olgu / etki olmak yaninda metnin géndergeselligini etkileyen
bir dizi dis etkenin (toplumsal, tarihsel, siyasal vb. kosullar) bulundurulmasini da gerektirmektedir”
(Aktulum, 2016, s. 237). Bu baglamda incelendiginde bir metnin aliciya iletilen mesaji, yalnizca baska
metinlere dayanmaz, etkilendigi donem eserinde oldugu gibi icinde iiretildigi donemin de toplumsal
yapisi, tarihi olaylar1 ve siyasal dinamikleri gibi dis etkenlerden de etkilenir. Bir eserde baska bir
metne / doneme yapilan gondermeler olacagi gibi bu eser o donemin toplumsal yapisina ve kiiltiirel
normlarina dair ipuglar1 da verebilir.

Tarihin ve onu olusturan toplumun birer aynasi olan edebi eserler, aslinda sadece yazarin
degil, ortak bir ruh halinin #riiniidiir. Birey ve onun bir parcast oldugu toplumdaki bu ruh hali,
yukarida bahsedilen metinlerarasilik ve kolektif bilingdigmin bir edebi eser olusturulurken birbirini
tamamlayan iki unsur oldugunu da gostermektedir.

Edebi metin okur tarafindan farkli dlgiitlerle degerlendirilebilir. Okuyucu bu degerlendirme
esnasinda yazarin siyasi ideolojisi ve diisiincesi, degerleri, kiiltiirel birikimini ve eserin yazildigi
donemin toplumsal fikir hayatint géz 6niinde bulundurur. Bununla birlikte okuyucunun ve yeni bir
eser ortaya koyacak olan yazarm ayni kiiltiirel mirasa sahip olmasi, eserin daha dogru
degerlendirilmesini saglar. “Ciinkii her metin, kendinden once olusturulmus metinlerle, atasozleriyle,
vecizelerle, sarkilarla, tiirkiilerle, siirlerle, resimlerle, heykellerle ya da herhangi bir sanat eseriyle az
veya cok ilgilidir” (Sahin, 2014, s. 187). Bir edebi eser bu anlamda kiiltliriin aynadaki yansimasi
gibidir. Kiiltiir ortaminda ne varsa, bunlarin her pargasi toplumdan soyutlanamayacak olan yazarin
edebi eserinde bulunur. Bu agidan bir edebi dil tamamiyla kiiltiirel hazinedir (Kaplan, 2013, s. 11-12).

Her toplum, bir biitiin olarak zaman i¢inde degisimler gecirir. Bu sosyolojik olaya toplumsal
degisim denir (Burke, 2014, s. 62). Bu acidan toplum, degisimle birlikte gelisir veya geriler. Bir
toplumda sosyal, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel olarak birtakim hareketlilik yasamr. Bu toplumsal
hareketlilik kendiliginden olabilecegi gibi, cogu zaman bu hareketliligi yoneten bir lider tarafindan
gerceklesir (Batir, 1999, s. 333). “Bilindigi gibi, tarihi akisin siyasal ve kiiltiirel bir varlik olarak
sekillenip devam etmesinde tiirlii faktorler yer alir. Faktorler arasinda toplumun kendine has 6zellikleri
ile topluma yon verme durumunda olan liderler 6nemli yer tutar” (Korkmaz, 1992b, s. 244). Tiirk
tarihine bakildiginda toplumsal hareketliliklerin genellikle bir lider tarafindan gerceklestirildigi
gorilir.

Millet olabilme erdemine ulasmis halk kitlesinin bir lider tarafindan yonetilmesi miisterek bir
ruh halidir. Toplumda ger¢eklesen degisimlerin bir pargasi olan ve toplumu yonlendiren bir liderin

siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel degisimleri gelecek nesillere aktarma ihtiyaci vardir. Tiirk
edebiyatinda Orhun Yazitlari ile baglayan bu gelenek giinlimiize kadar devam etmistir.
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¢ Orhun Yaztlar1 ve Nutuk:

II. Koktirk Kaganligi Donemi’nin kagan ve kumandanlari tarafindan diktirilen ve Tiirk
milletinin tarihi, yasayis1 ve inanis1 hakkinda degerli bilgileri igeren Orhun Yazitlari, Tiirk yazi dilinin
ve hitabet sanatinin en saglam edebi eserlerindendir (Alyilmaz, 2005, s. 3). Kol Tigin Yaziti, Bilge
Kagan Yazit1 ve Bilge Tonyukuk Yazitlari’ndan olusan Orhun Yazitlari; asil degerini i¢inde bulunulan
zaman, mekan ve toplumsal ruhtan almakta, bunlar1 gelecek nesillere aktarmayir amacglamaktadir.
Orhun Yazitlar1 hakkinda Alyilmaz (1996) goriislerini su ifadelerle ortaya koymaktadir:

Kol Tigin, Bilge Kagan ve Bilge Tonyukuk Yazitlari’nin her iigiinde de Tiirk kagan ve
kumandanlarmin hem kendilerinden oncesine, hem de kendi donemlerine ait tarihi
gercekleri hem olumlu hem de biitin olumsuz yonleriyle ele alip inceledikleri,
degerlendirdikleri ve bunlari taglara kazdirmak/yazdirmak suretiyle gegmisten héle, halden
de istikbale mesaj vermeyi hedefledikleri goriilir. Bu mesajlarm 6ziinde ise “Tiirk
Milleti’nin birlik ve biitiinligii halinde her tiirli zorluga giicliige karst koyabilecek manevi
giice sahip oldugu, kiyamet kopmadik¢a Tiirk Milleti’ni yok etmeye kimsenin giiciiniin
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yetmeyecedi gergedi” anlatilmak, vurgulanmak istenir (s. 157).

Ercilasun (2016) yazitlarin asil 6neminin en eski metinler olmalarindan degil tarihi -
karsilastirmali Tiirk dili ¢alismalarinin ilk ve ana kaynagi olmasindan kaynaklandig1 belirtmektedir (s.
339). Bu agidan Tiirk¢enin bir¢ok lehgcesinden ornekler sunan yazitlarm, donemine gore gelismis bir
yazi dili oldugu da goriilmektedir (Aksan, 2018, s. 88). Yaztlarla ilgili genel bir degerlendirme yapan
Ercilasun (2016) yazitlarin 6nemiyle ilgili sunlar1 aktarir:

Bengii taglara oyulmus bulunan metinler Tiirk dilinin, bilinen en eski yazili eserleri,
yazili Tirk Edebiyati’nin en eski iriinleridir. Tiirklerin bizzat kendileri tarafindan yazilan
en eski tarih kaynaklaridir ve Koktiirk tarihinin birinci derecen kaynaklari arasindadir.
Tiirklerin diinyaya bakislarini ve yonetim anlayislarini yansitan ilk eserlerdir (s. 339).

Orhun Yazitlari’ndan K6l Tigin Yazit1 732 yilina aittir. K6l Tigin'in 6liimiinden sonra agabeyi
Bilge Kagan, kardesinin adina bir yazit diktirmistir. K6l Tigin Yaziti’nin dogu yiiziinde 40; giiney ve
kuzey ylizlerinde 13'er satir bulunur. Kol Tigin Yazit’'nda metnin hazirlayicisi ve konusan Bilge
Kagan'dir (Alyilmaz, 2005, s. 9). Bilge Kagan Yazit1 ise Bilge Kagan'in 6liimiinden sonra oglu Tengri
Kagan tarafindan 735 yilinda dikilmistir. Bilge Kagan Yazitr’'nin kuzey yiiziindeki satirlar ile Kol
Tigin yazitim1 kuzey ytiziindeki ilk 8 satir aynidir (Alyilmaz, 1996, s. 156). Kol Tigin Yaziti’'nda
oldugu gibi bu yazitta da Tiirk milletine seslenen yine Bilge Kagan’dir. Bilge Tonyukuk Yazitlar1 ise
biiyiikk devlet adami ve vezir Boyla Baga Tarkan Bilge Tonyukuk’un bizzat kendisi tarafindan
diktirilmis iki tastan ibarettir (Alyilmaz, 2005, s. 181). Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarindan
yaklasik 360 km uzakta olmasina ragmen bu yazitlarin Orhun Yazitlar1 i¢erisinde anilmalarimin sebebi,
ayn1 donemde dikilmis olmalar1 ve muhteva bakimindan ortak olmalarindan dolayidir (Alyilmaz,
2005, s. 179).

Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan sdylenen ve Samsun’a ¢iktigi giin ile 1927 yilina kadar
gecen siireyi anlatan Nutuk?; Atatiirk tarafindan, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 15-20 Ekim 1927
tarihleri arasinda gerceklesen ikinci kurultayinda okunan sdylevdir. Bu eseri asil degerli kilan unsur,
siyasi ve milli tarihi birinci elden anlatan eser olmasidir (Yiicel, 1998, s. 382).

2 Mustafa Kemal Atatiirk ve Nutuk hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Alyilmaz, C. (2000). Atatiirk, milliyet¢ilik ve Tiirk
diinyasi. Tiirk Yurdu, 20(152), 12-16.; Aktepe, M., Kaplan, M. ve Goyiing, N. (ed.) (1981). Dogumunun 100. yihinda
Atatiirk’e armagan. Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi.; Giiler, A. (1988). Bir ddhinin hayati:
Atatiirk’iin soyu, ailesi, 6grenim hayati. Istanbul: Toplumsal Déniisiim Yaymlar.; Igdemir, U. (1988). Atatiirk iin yasam: 1.
cilt 1981-1918. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart.; Borak, S. (2024). Atatiirk’iin Istanbul’daki ¢alismalar. Istanbul:
Kirmizi1 Beyaz Yayinlari; Bayur, Y. H. (1970). Atatiirk, hayati ve eseri. Ankara: Giiven Basimevi.; Seyrek, A. (2023).
Moustafa Kemal Atatiirk. Istanbul: Olympia Yaymlari.
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Nutuk’un Istiklal Miicadelesini en garpici anlatan eser olmasinin yanmi sira, dil ve iislup
ozellikleriyle de dikkat ¢eker. Borek¢i (1995), Nutuk’un dil ve uslup ozellikleriyle ilgili sunlari
aktarmustir:

Nutuk, edebiyat tiirlerinden bir¢oguna dahil edilebilir veya hicbir edebi tiire
sokulmayabilir. Tarih, roman, hikdye, deneme olup olmadig1 tartisilabilir. Ancak
degismeyen bir 6zelligi vardir. O da, sdylenmek icin 6nce yazilmis, sonra da sdylenmis,
hem de giizel sdylenmis; biitiinligii olan bir eser olmasidir. Yani, yapilacak biitiin
degerlendirmelere acik olmasinin yani sira hitabet sanatinin biitiin inceliklerini tagiyan bir
eserdir. Fakat bugiin itibari ile bir yazili eserdir. Bunun i¢in Nutuk’u bugiin hitabet
acisindan degerlendirirken, ancak hitabet dili acgisindan degerlendirmek miimkiin
olabilmektedir (s. 34).

Yusuf Akcuraoglu da (1929) Mustafa Kemal’in Nutuk’u bazen bir sanatkar harareti ve
heyecani ile bazen de idealine dokunulmus idealist 1stirap ve hiddeti ile aktardigini ifade etmektedir
(Akguraoglu’ndan akt. Borekei, 1995, s. 35).

I¢inde anlatilan olaylar vesilesiyle sadece gegmise degil bugiine bile ibret alinacak hikayeler
sunan Nutuk’un bdyle yiiksek bir deger tasimasi, hic stiphe yok ki onun etkilendigi temel kaynak olan
Orhun Yazitlar’ndan ve Atatiirk’iin bilgeliginden gelir. Atatiirk Nutuk’u yazmadan 6nce Necip Asim?
tarafindan yayimlanan Orhun Yazitlari’yla ilgili kitab1 en ince ayrintisina kadar okudugu ve iizerine
notlar aldigi bilinmektedir. Bu sebeple Nutuk ve Orhun Yazitlar’'nin {islubu arasinda biiyiik
benzerlikler vardir (Alyilmaz, 2006, s. 81).

Nutuk'ta Osmanlt Devleti’nin yikilisi, Kurtulus Savasi’na girilen sebepler ve yeni bir devlet
kurma fikri; Orhun Yazitlari’'nda ise Koktiirk Devleti’nin yikilisi, Cin esareti ve toplumsal diizenin
tekrar nasil saglandig1 ayrmtili bir sekilde aktarilmusgtir.

e Bulgular ve yorumlar:

Bu calismada Mustafa Kemal Atatiirk’iin Nutuk adli eseriyle bu eserden yaklasik 1200 sene
once yazilan Orhun Yazitlari, dil ve kiiltiir baglaminda metinlerarasilik acisindan degerlendirilmistir.
Incelenen bu iki eserde ortak ifadeler ve kiiltiirel degerler oldugu tespit edilmis, farkli yiizyillarda
yazilan bu iki eserdeki benzer konularin yorumlanmasina gidilmistir.

Nutuk, “1919 senesi Mayisi’nin 19 giinii Samsun’a ¢iktim.” ifadesiyle baglamaktadir. Bir
aksiyon adamui olarak Atatiirk’ii ilgilendiren ilk hareket noktasindan itibaren ig¢inde bulunulan
zamandir (Kaplan, 1981, s. 17). “Samsun'a Ciktigim Giin Umumi Durum ve Manzara” baslig1 altinda
o tarihte i¢inde bulunulan mevcut durumun tasviriyle devam eder:

1919 yili Mayisinin 19’uncu giinii Samsun’a giktim. Ulkenin genel durumu ve goriiniisii
sOyledir: Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu grup, I. Diinya Savasi’nda yenilmis,
Osmanli ordusu her tarafta zedelenmis, sartlart agir bir ateskes anlasmasi imzalanmus.
Biiyiik Savas’in uzun yillar1 boyunca, millet yorgun ve fakir bir durumda. Milleti ve
memleketi [. Diinya Savagi’na siiriikleyenler, kendi hayatlarini kurtarma kaygisina diiserek
memleketten kagmislar.

Ordunun elinden silahlar1 ve cephanesi alinmis alinmakta...

Itilaf Devletleri, ateskes anlasmasmin hiikiimlerine uymaya gerekli bulmuyorlar. Birer
bahane ile Itilaf donanmalar1 ve askerleri Istanbul'da. Adana ili Fransizlar; Urfa, Maras ve
Aymtap (Gaziantep) Ingilizler tarafindan isgal edilmis. Antalya ve Konya’da italyan askeri
birlikleri, Merzifon ve Samsun’da Ingiliz askerleri bulunuyor. Her tarafta yabanci subay,
memurlar ile 6zel ajanlar faaliyette. Nihayet, konusmamiza baglangi¢ olarak aldigimiz dort

3 “Tiirkiye'de Koktiirk harflerini ve Orhun Yazitlar'mi ilk tamtan kisi Necip Asim'dir. Dariilfinun Tiirk Lisam1 Miiderrisi
Necip Asim'in 1925'te Maarif Vekaleti nesriyat1 arasinda yayimlanan Orhun Abideleri adl1 eserde Bilge Kagan ve Kol Tigin
yazitlarimin metin ve terctimeleri ile Orhun Tiirkgesinin grameri vardir” (Ercilasun, 2015, s. 152-153).
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giin 6nce, 15 Mayis 1919°da, itilaf Devletleri’nin uygun bulmasi ile Yunan ordusu da
izmir’e ¢ikartiliyor (Nutuk, s. 1).

Donem degerlendirilmesi, zamanin anlatimi  ve yorumlanmasi ve geg¢mise doniik
degerlendirmeler Orhun Yazitlari’'nda da goriilmektedir. K6l Tigin Yaziti’'nda verici / hatip Bilge
Kagan, aliciy1 (Tiirk milletini) kendisini dinlemeye davet ettikten sonra Nutuk’un basinda oldugu gibi
mevcut durumun degerlendirmesini yapmustir.

tokuz oguz begleri boduni, bu sabimin edgiiti esid katigdi tifila: ilgerii, kiin
togsikka, birgerii kiin ortusifiaru, kurigaru kiin batsikifia yirgaru tiin ortusifiaru, anta icreki
bodun ko[p] mlafi]a kor[iir. bung]a bodun kop itdim. ol amti anyig yok: ...Dokuz Oguz
beyleri (ve) halki, bu sézlerimi iyice isitin (ve) sikica dinleyin: Ileri(de), giin dogusuna,
giineyde giin ortasina kadar, geride giin batisina (ve) kuzeyde gece ortasina kadar, bu
(stmirlar) icindeki (biitiin) halklar hep bana tabidir. Bunca halki hep diizene soktum. Onlar
simdi (hi¢ de) kotii (durumda) degiller (KT G2-3; Tekin, 2003, s. 34-35; Alyilmaz,
2005, s. 30).

Bilge Kagan, Kol Tigin Yaziti’nin dogu yiiziinde kendisinden 6nceki dénemde atalarimin zor
sartlara ragmen diizeni nasil sagladiklarindan bahseder. Bu kisimda Bilge Kagan tarafindan yapilan
durum tespiti simdiki zaman degil gegmis zamandir. Bilge Kagan atalarinin devlet ve millet kavramina
ulasma yolundaki ¢abalarini asagidaki climlelerle anlatir:

iize kok tefiri asra yagiz yer kilintukda, ekin ara kisi ogli kilinms. kisi oglinta iize ecim
apam bumin kagan, istemi kagan olurmis. olurupan, tiirik bodunifi ilin tor[iis]in tuta
birmis, iti birmis. tort buluil kop yagi ermis. sii siilepen, tort buluiidaki bodunug kop
almis, kop baz kilmis. basligig yiikiintlirmis, tizligig sokiirmis. ilgerii kadirkan yiska tegi,
kirti temir kapigka tegi konturmis. ekin ara idi oksuz kok tiiriikk <iti> anga olurur ermis.
bil<g>e kagan ermis, alp kagan ermis; buyruki yeme bilge ermis ering, alp ermis ering.
begleri yeme boduni yeme tiiz ermis. an1 tigiin ili§ anca tutmis ering; ilig tutup toriig itmis.
Ustte gokyiizii altta (da) yagiz yer yaratldiginda, ikisinin arasinda insan ogullar:
yaratilmig. Insan ogullarimin iizerine (de) atalanm dedelerim Bumun Hakan (ve) Istemi
Hakan (hiikiimdar olarak) tahta oturmus. Tahta oturarak, Tiirk halkimin devletini (ve)
yasalarini  yonetivermis, diizenleyivermisler. Dort bucak hep diisman imis. Ordular
sevkederek, dort bucaktaki halklari hep almis, hep (kendilerine) bagimli kilmuslar.
Baslilara bas egdirmis, dizlilere diz ¢oktiirmiisler. Doguda Kingan daglarina kadar, batida
Demir Kapi'ya kadar (halklarini) yerlestirmigler. (Bu) iki (sumir) arasinda pek orgiitsiiz (ve
diizensiz yasayan) Gok Tiirkleri diizene sokarak oylece hiikiim siirerler imis. (Onlar) akilli
hiikiimdarlar imis, cesur hiikiimdarlar imis, (emirleri altindaki) kumandanlari da akilli
imigler siiphesiz, cesur imisler siiphesiz. Beyleri de halklar: da baris ve uyum iginde imisler
stiphesiz. Onun i¢in devleti dylece yonetmisler siiphesiz; devleti yonetip yasalart diizenlemigler

(KT D1-2-3; Tekin, 2003, s. 38-39; Alyilmaz, 2005, s. 43).
Nutuk’ta ve Orhun Yazitlari’'nda durum tespitleri arasida metinlerarasilik agisindan benzerlik
kurulabilir. Nutuk'un 6zellikle girisinde, hasta adam olarak tabir edilen Osmanli Devleti’nin i¢inde

bulundugu durum, ordunun dagitilmasi, milletin yorgun ve fakir durumda olmasi anlatilmistir. Orhun
Yazitlari’nda ise mevcut durum tespiti gegmis zamanla birlikte verilmistir.

Bireylerin ve millet olmus topluluklarm zaman zaman belirsiz, karmagsik veya zorlu
durumlarla kargilagabilecegi tarihi bir gercektir. Her birey veya toplum bu durumu kendisine gore
yorumlar ve bu yorumun gerceklesip ger¢eklesmeyecegi sonraki siireglerde belli olur (Kaplan, 1981, s.
16). Bu tarihi gercek, mevcut durumun yorumlanmasinin anlaticinin ileri goriishiiliige sahip oldugunu
gosterir. Toplumsal hareketliligin basinda olan bir liderin bu sekilde bir durum tespiti, Orhun
Yazitlari’nda ve Nutuk’ta oldugu gibi bir devrin tarihi belgeleri konumundadir.

Orhun Yazitlar’'nda ve Nutuk’ta devleti ve milleti esarete, yokluga gotiirecek durumlar
verilmistir. Devleti ve milleti esarete gétiirecek durumlardan biri de yeteneksiz, isini yapamayan,
yanlig kararlar veren iktidar sahipleri ve komutanlardir. II. Koktiirk Kaganligi Donemi’nde “Bilge
Kagan’in oliimiinden (734) sonra (Kok)tirk Devleti’nin basina gegen yoneticilerin (kagan ve
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kumandanlarin) devlet i¢inde bas gosteren karisikliklar: 6nleyememeleri, digsaridan gelen tehlikeleri de
bertaraf edememeleri yiiziinden énemli itibar ve toprak kayiplar1 yasandigi” (Alyilmaz, 2015, s. 18)
bilinmektedir. Bu durum Nutuk ve Orhun Yazitlari’nda benzer olarak su sekilde aktarilmustir:

anta kisre, inisi kagan bolmis ering, oglit1 kagan bolmis ering. anta kisre inisi egisin teg
kilinmaduk ering, ogli kafiin teg kilinmaduk ering. biligsiz kagan olurmis ering, yablak
kagan olurmis ering. buyruki yeme biligsiz <ermis> ering, yablak ermis ering. begleri
boduni tiizsiiz iigiin, tabgag bodun tebligin kiirliig<in> {i¢iin, armakgisin iiglin, inili egili
kikstirtiikkin ii¢lin, begli bodunlig yofiagurtukin giin, tiiriik bodun, illediik ilin 1¢ginu
idmis: Ondan sonra, erkek kardegsleri hiikiimdar olmuslar siiphesiz, ogullart hiikiimdar
olmuslar stiphesiz. Ondan sonra erkek kardesleri agabeyleri gibi yaratilmamuis
siiphesiz, ogullan babalart gibi yaratilmamus stiphesiz. Akilsiz hakanlar tahta oturmusg
stiphesiz, kétii hakanlar tahta oturmus stiphesiz.(Onlarin) kumandanlar: da akilsiz
imigler siiphesiz, kétii imisler siiphesiz. Beyleri (ve) halki itaatkdr olmadig igin, Cin
halki hilekar (ve) sahtekdr oldugu icin, aldatici oldugu icin, erkek kardeslerle
agabeyleri birbirlerine diisiirdiigii icin, beylerle halki karsilikli kiskirttigi icin, Tiirk
halki, kurdugu devletini elden ¢ikarwvermis (KT D4-5-6; Tekin, 2003, s. 40-41;
Alyilmaz, 2005, s. 43).

edgii bilge kisig edgii alp kisig yoritmaz ermis bir kisi yangilsar ogusi boduni bisiikinge
tegi kidmaz ermis: Cok akilli (bilge) kimseleri ve ¢ok yigit (alp) kimseleri ilerletmezler imis.
Bir kisi sug islediginde onun soyunu sopunu (esiginden) besigine kadar oldiiriir imis (KT
G6; Alyilmaz, 2005, s. 9).

Biitiin bu serditten daha elim ve daha vahim olmak tizere, memleketin dahilinde,
iktidara sahip olanlar gaflet ve dalalet ve hatta hiyanet icinde bulunabilirler. Hatta bu iktidar
sahipleri sahsi menfaatlerini, miistevlilerin siyasi emelleriyle tevhid edebilirler. Millet, fakr
Ui zaruret iginde harap ve bitap diismiis olabilir (Nutuk, s. 607-608).

Tarih boyunca diinyanin farkli cografyalarinda birgok devlet kuran Tiirk lider ve komutanlar,
bu basarilarina zor zamanlarda aldiklar1 dogru kararlar sayesinde ulasmistir (Giilnaz, 2017, s. 12).
Aldig1 dogru kararlar sebebiyle diinya tarihine birgok Tiirk lider adini yazdirmistir. Milleti yonetme
kudretini elinde bulunduran lider ve komutanlarin aldig1 kararlar sadece kendinin degil bir milletin
kararidir. Bu agidan bir lider ve komutanin hata yapmasi milletin kaderini etkilemektedir.

Baz1 sanat eserleri bir biitiin olarak kendi iglerinde derin anlam tasidiklar1 ve ahenkli bir
yapiya sahip olduklari igin degerli goriilmektedir. Bazi sanat eserleri ise degerlerini ¢evrelerine, iginde
bulunulan mekéna ve zamana, toplumsal ruha borgludurlar. Bagka bir zaman diliminde soniik kalirlar
(Kaplan, 2015, s. 168). Arastirmamiza konu olan Nutuk ve Orhun Yazitlari, iginde bulundugu donemi
biitiin teferruatiyla anlatirken bunu derin anlam diinyasiyla vermektedir. Bu derin anlam diinyasmin
temelinde ise istiklal ruhu yatmaktadir.

Millet, tarihi olusturur ve onun sekillenmesinde en biiyiik rolii milli suur oynar (Turan, 1963,
s. 5). Tiirk tarihinde her zaman devlet olarak kalma gayesi tagimis Tiirk milleti, istiklal duygusunu 6n
planda tutmustur. istiklali olmayan Tiirk boylarmin istikbali de olmamustir.

Tiirk Edebiyati’na bakildiginda istiklal duygusunun yer aldigi siir Orneklerini gérmek
miimkiindiir:

Her ferdimiz bu fikirde olmali,
Goniillere fedakarlik dolmall,
Bagirmak: <<Ya hiirriyet, ya oliim! (Ziya Gokalp)

Dalgalan sen de safaklar gibi ey sanl hilal!

Olsun artik dokiilen kanlarimin hepsi helal.

Ebediyen sana yok, wrkima yok izmihlal:

Hakkidir, hiir yasams, bayragimin hiirriyet,

Halkladir, Hakk'a tapan, milletimin istiklal (Mehmet AKif; Yetis, 2006, s. 242).
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Ne efsunkar imissin ah ey diddr-1 hiirriyyet
Esir-i askin olduk ger¢i kurtulduk esdretten (Namik Kemal; Kaplan, 2015, s. 41).
Orhun Yazilarr’'nda ve Nutuk’ta bagimsizligi ve Ozgiirliigii konu alan benzer ifadeler de
bulunmaktadir. Mustafa Kemal Nutuk’ta “Ya Istiklal Ya Olim” bashigindan sonra Tiirk milleti icin
bagimsizlik duygusunun 6nemini sdyle agiklar:

Temel ilke, Tiirk milletinin haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir. Bu ilke,
ancak tam istiklale sahip olmakla gergeklestirilebilir. Ne kadar zengin ve bolluk iginde
olursa olsun, istiklalden yoksun bir millet, medeni insanlik diinyas: karsisinda usak olmak
mevkiinden yiiksek bir muameleye layik goriilemez.

Yabanci bir devletin koruyup kollayacagimi kabul etmek, insanlik vasiflarindan
yoksunlugu, giicsiizlik ve miskinligi itiraftan baska bir sey degildir. Gergekten de bu
seviyesizlige diismemis olanlarin, isteyerek baglara yabanci bir efendi getirmelerine asla
ihtimal verilemez.

Halbuki, Tirk’iin haysiyeti, gururu ve kabiliyeti, ¢cok yiiksek ve biiyliktiir. Boyle bir
millet esir yasamaktansa, yok olsun daha iyidir!..

O halde ya istiklal ya 6liim! (Nutuk, s. 9-10).

Tiirk yurdunun isgal edildigi giinlerden baglayarak Tiirk tarihinde bir doniim noktasi olan
Istiklal Savasi’min hangi ruhla baslatildigini en iyi aciklayan bu satirlar, sadece Mustafa Kemal
Atatilirk’lin degil bir milletin siyasi ve milli diislincelerini yansitan bir ruh hélidir. “Bilge Kagan da
Mustafa Kemal Atatiirk de yikilmis ve istiklallerini kaybetmis olan birer devleti, istiklal savasi
safhasindan gegirerek yendiren kurma ve teskilatlandirma gibi ¢ok agir birer gorevle kars1 karsiya
kalmis olan 6nderlerdir” (Korkmaz, 1992b, s. 244).

Insan toplumsal ve sosyal bir varliktir. insan toplum iginde deger kazanir ve toplum iginde
degerin anlamim 6grenir. Toplumsal degerin neler oldugunu 6grendik¢e onunla biitiinlesmek ister.
Yani insanin ger¢ek anlamda kimliginin olugmas1 toplumla birlikte olmasiyla miimkiindiir. Toplumla
biitiinlesen birey topluma ait olan her seyi benimser, kendinden bir parga olarak goriir. Dar anlamda
topluma, genis anlamda ise millete ait en énemli degerler 6liim, dogum, kahramanlik, vatan ve ailedir.
Bu degerler, milletin bir parcasi olan insanin da kendisiyle iliskili oldugu i¢in, insan bu degerleri
kutsallastirir.

Durkheim, topluma ait olan1 kutsal, topluma ait olmayani (bireyseli) ise kutsal olmayan olarak
nitelendirir. Bireyin bir par¢asi oldugu topluma ait kutsala “kolektif bilingiistii” denir (Akpolat, 2013,
s. 122). Kutsal olan bir degeri sevmek kadar korumak da énemlidir. Korumak beraberinde 6liim riskini
getirir. Topluma ait unsurlar igin &liim duygusu kutsallastirilabilir. Oliim Tiirkler tarafindan ikinci bir
hayat / ebedi hayat olarak da kabul edilir (Tryjarski, 2012; Roux, 1999). Bu agidan Tiirk milleti i¢in
degerli bir sey ugruna 6lmek, yok olmak degil asil olana ulagsmaktir. Bu hem Tiirk milletinin
toresinden hem de dinlerinden gelen bir inangtir.

Mustafa Kemal Atatiirk 1925’te yaptig1 bir konusmada “Tirk, esaret kabul etmeyen bir
millettir. Tirk milleti esir olmamustir.” der (Kocatiirk, 1999, s. 21). Bu da gosteriyor ki Tiirk
milletinde kolektif bilingdis1 olan bagimsizlik duygusu ve bu olgu toplumsal bir diisiincedir.
“Ozgiirlik ve bagimsizhk benim karakterimdir.” diyen ve milleti adina bir 6nder olarak konusan
Mustafa Kemal bagimsizlik miicadelesini nasil vereceklerini de su sekilde aktarmustir:

Tiirk ata yurduna ve Tiirk’iin istiklaline saldiranlar kimler olursa olsun, onlara biitiin
milletce silahla karsi koymak ve onlarla ¢arpigsmak geliyordu. Bu 6nemli kararin biitiin
gerek ve zaruretlerini daha ilk giiniinde aciga vurup ifade etmek, elbette isabetli olamazdi.
Uygulamay1 birtakim safhalara ayirmak, olaylardan ve olaylarin akisindan yararlanarak
milletin duygu ve diisiincelerini hazirlamak ve basamak basamak ilerleyerek hedefe
ulagmaya ¢alismak gerekiyordu (Nutuk, s. 10-11).
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Mustafa Kemal Atatiirk’iin kullandigi kavram diinyas1 incelendiginde onun miicadele,
bagimsizlik, istiklal vb. kavramlar1 ¢ok sik vurguladigi acik¢a goriilmektedir. Atatiirk’iin yukarida
bahsedilen kavramlar1 ¢ok sik tekrar etmesi ve vurgulamasi, onun bagimsiz millet inancina olan
baglilik duygusunu yansitmaktadir. Ziilfikar (2021) Atatiirk’iin en sik kullandig1 sozlerle ilgili olarak
sunlar1 ifade etmistir:

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Nutuk’ta ve diger demeglerinde, vecize degerindeki
sozlerinde sikca kullandigy, irade, millet, miicadele, istiklal, teskilat, milli, seciye, vahdet,
vazife, efkdr gibi soyut kelimeler ile gene bu tiir sdzlerin yer aldig1 Farsga tamlama kuralina
gore kurulmus irade-i milliye, dmal-i milliye (milll emeller), hdkimiyet-i milliye, harekdt-1
milliye gibi pek ¢ok kelime gruplari, onun hayati boyunca iilkesi i¢in yaptig1 miicadelelerin
ifadesi olan metinlerde gegen sozlerdir. (s. 229)

Savas, millet icin 6limii géze almaktir. Bu bakimdan millet olabilmis toplumlarda ¢ok degerli
goriilen istiklal duygusunu elde etmek ve korumak i¢in 6liimii goze almak gerekir (Kaplan, 1981, s.
23). Nutuk’ta gegen istiklal ve bunun ugruna 6lme duygusu Orhun Yazitlari’'nda 6nemli hususlardan
biridir. Orhun Yazitlari’nda bu konuyu en giizel ifade eden ciimleler Bilge Tonyukuk tarafindan soyle
ifade edilmistir:

(Ben) Bilge Tonyukuk. Ben kendim Cin iilkesinde dogdum. [Ciinkii ben dogdugumda]
Tiirk halki Cin’e itaat ediyordu. [Sonraki yillarda] Tiirk halki hanmni bul[a]mayinca
(hansizhigm / kagansizligin ne demek oldugunu) Cin’den ayrildi [ve] han sahibi oldu.
[Ancak sonra] hanini birakip (hanma baskaldirip) yine Cin’in egemenligi altma girdi. [Iste
o zaman] Tanr1 soyle demistir: “[Sana] han verdim; (sen hanmi birakip) tutsak oldun”.
(Sen) tutsak olmay1 sectigin icin [de Tanr1, sana “Oyleyse simdi] 61! demistir. [Tanr1 boyle
buyurdugu icin de] Tiirk halki [adeta] 6ldii; bitti; yok oldu. Tiirk [ve] Sir halk[larmin]
yerinde [yurdunda] [Tanri’nin buyrugundan etkilenmeyen higbir] boy / halk kalmadi (BT
I- B1-2-3-4; Alyilmaz, 2021, s. 309-310-311-312).

Tiirk tarihinin her déneminde oldugu gibi yazitlarda da istiklale olan inang¢ ifade edilmistir.
Kol Tigin Yaziti’'nda Bilge Kagan, Tiirk milletine soyle seslenir:

tiirik oguz begleri bodun buni isiding {ize tengri basmasar asra yir telinmeser tiiriik
bodun ilingin toriingin kim artati udagi erti tiirk bodun ertin okiin: Tiirk Oguz beyleri milleti
isitin: Ustte gok ¢okmedikce, altta yer delinmedikce, ey Tiirk milleti, senin ilini téreni
(devietini diizenini) kim bozabilecekti? Tiirk milleti aklini basina topla, ashna don! (KT
D22-23; Alyilmaz, 2005, s. 11).

Istiklalini kaybeden Tiirk milletinin durumunu Bilge Kagan sdyle aktarr:

tiiriik bodun, illediik ilin 1¢gmu 1dmis, kaganladuk kaganin yitiirii idmis tabgag bodunka,
beglik ur1 oglin kul bolti, esilik kiz oglin kiifi bolt1. tiiriik begler tiiriikk atm 1tt1; tabgacgi
begler, tabgac atin tutupan tabgac kaganka kormis: Tiirk halki, kurdugu devietini elden
¢tkarvermis, tahta oturttugu hakanmni kaybedivermis. (Bu yiizden) Cin halkina, bey olmaga
layik erkek eviadi kul oldu, hamim olmaga layik kiz evlad: (da) cariye oldu. Tiirk beyleri
Tiirk unvanlarimi brrakti; Cinlilerin hizmetindeki (Tiirk) beyleri, Cin tinvanlart alarak Cin
hakanna tabi olmuglar (KT D6-7-8; Tekin, 2003, s. 40-41; Alyilmaz, 2005, s. 43).

Bilge Kagan tarafindan istiklalini kaybetmis bir milletin durumunun anlatildigi bu ciimlelerle
benzer climleler Nutuk’ta da verilmistir. Mustafa Kemal, eserinin sonunda (dikkat edilmedigi ve
gerekli tedbirler alinmadigi takdirde) istiklal ve cumhuriyetin kaybedilmesi durumunda neler olacagim
sOyle anlatir:

Istiklal ve Cumhuriyetine kastedecek diismanlar, biitiin diinyada emsali goriilmemis bir
galibiyetin miimessili olabilirler. Cebren ve hile ile aziz vatanin biitiin kaleleri zaptedilmis,

biitiin tersanelerine girilmis, biitiin ordular1 dagitilmis ve memleketin her kosesi bilfiil iggal
edilmis olabilir (Nutuk, s. 543).

Istiklaline sahip ¢ikmus bir milletin durumu ise sdyle aktarilir:
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Su farkla ki, istiklali i¢in 6limil gdéze alan bir millet, insanlik haysiyet ve serefinin
geregi olan biitiin fedakarlig1 yapmakla teselli bulur ve hig siiphesiz, esirlik zincirini kendi
eliyle boynuna geciren miskin, haysiyetsiz bir millete bakarak dost ve diigman goziindeki
yeri bambagka olur (Nutuk, s. 10).

Tiirk milletindeki istiklal duygusunun temeli Tiirk kiiltiiriinde yatmaktadir. Boyle bir kolektif
suur Tiirk topluluk ve devletlerinde daima bulunur. Bununla birlikte, bir millette istiklal olgusu sadece
bir liderin arzusuyla degil bu duygunun biitiin ortak arzu olarak yer almasiyla ortaya ¢ikar (Kafesoglu,
1997, s. 233). Bagimsizlik duygusu milletlerde kiiltiirel miras olarak gelecek nesillere aktarilir. Bu
kiiltiirel mirasin gelecek nesiller tarafindan korunmasi i¢in bilingli 6nderler 6nemli rol oynar. Orhun
Yazitlari’'nda kaganlik, Nutuk’ta ise cumhuriyet sozleri ile temsilen ifade edilen bagimsizlik, devlet
kurma fikrini vermesi agisindan ortaktir.

Nutuk’un sonug¢ boéliimiinii olusturan “Genglige Hitabe” Tiirk hitabet sanatinin en giizel
orneklerinden biridir (Alyillmaz, 2006, s. 81). Mustafa Kemal Atatiirk bu kisimda Nutuk’taki ana
diistinceleri verir ve Nutuk’ta Tiirk milletinin dikkat etmesi gereken hususlar oldugunu belirtir. Buna
gore Nutuk’ta iki temel diisiince vardir: Bunlar Milli Miicadele donemine ait askeri / siyasi olaylar ve
istiklalini kaybetmis sanilan bir milletin ilim ve fen ile yurdun tekrar insa edilmesine ait diisiincelerdir
(Kaplan, 1981, s. 16).

Muhterem Efendiler; sizi, gilinlerce isgal eden uzun ve teferruathh nutkum, nihayet
geemise karigmig bir devrin hikayesidir. Bunda milletim igin ve gelecekteki evlatlarimiz
icin dikkat ve uyaniklik saglayabilecek bazi noktalari belirtebilmis isem kendimi bahtiyar
sayacagim.

Efendiler, bu nutkumla, milli varlig1 sona ermis sanilan biiyiik bir milletin, istiklalini
nasil kazandigini, ilim ve teknigin en son esaslarma dayanan milll ve ¢agdas bir devleti

nasil kurdugunu anlatmaya ¢alistim (Nutuk, s. 543).

Orhun Yazitlari’'nda da yazitlarin yazilma amaci verilmis ve Tiirk milletinin bunlar1 goriip
bilmesi, anlatilanlardan ders c¢ikarmasi istenmistir. Bilge Kagan, Kol Tigin Yazitr’'m1 herkesin
gorebilmesi i¢in merkezi bir yere insa ettirdigini sOyler (Alyilmaz, 2005, s. 13). Yazitta anlatilan
olaylar1 herkesin bilmesini ve bunlardan ders ¢ikarmasi gerektigini su sekilde ifade etmistir:

bengii tas tikdim tabgag¢ kaganta bedizgi keliirtim bedizettim mening sabimin simadi
tabga¢ kaganing icreki bedizgig itt1 adingig bark yaraturtum icin tasin adingig bediz
urturdum tas tokitdim kongiilteki sabimin urturtum: Ben edebi tas diktim, Cin hakanmndan
ressam ve heykeltras getirttim, (Kol Tigin’in tiirbesini) siislettim. (Cinliler) benim soziimii
karmadiuar (ve) Cin hakammin has sanatcilarint gonderdiler. Onlara olaganiistii bir tiirbe
yaptirdim; icine (ve) disina olaganiistii resim ve heykeller koydurttum... (Edebi) tas
hakettirdim. Gonliimdeki sozlerimi (buraya) kazithm (KT G11-12; Alyilmaz, 2005, s.
12).

on ok oglinga tatinga tegi bun1 korii biling bengii tag tokitdim...ser ... taka erig yerte
irser anga erig yerte bengii tag tokitdim bititdim an1 koriip anga biling: On-Ok ogullarina ve
yabancilarina kadar (herkes) sunu iyice bilin goriin: Edebl tas hakettirdim. (Burasi) ...
(bir) mevki oldugundan, ayrica kolay erisilir (bir) yer oldugundan, béyle kolay erisilir (bir)
yerde edebi tas hakettirdim, yazdirttim. Onu goriip oylece bilin (ve ogrenin) (KT G12-13;
Alyilmaz, 2005, s. 13).

Hitabetin gayesi insanlar1 ikna etmek, bir diisiinceyi veya anlayis1 alictya asilamaktir. Bunun
icin sozlin etkili bir bigimde sdylenmesi gerekir (Eraslan, 2006, s. 559). Bununla birlikte, Mustafa
Kemal Atatiirk biitiin 6mrii boyunca gelecek i¢in umudun Tirk gencliginde oldugunu bilmis ve
genclige telkinlerde bulunmustur. Bundan dolayidir ki Mustafa Kemal Genglige Hitabe’ye “Ey Tiirk
Gengligi” diyerek etkili bir sekilde baslamis, alicinin / Tiirk gengliginin sahsinda asil hedef kitlesini
Tirk milleti olarak belirlemistir (Orhan vd., 2012, s. 911).
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Nutuk’ta oldugu gibi Orhun Yazitlari’'nda hitaplar ¢ok sik kullanilmugtir. Yazitlarda hitap
bloklar1 ciimleyi, anlam kazanabilmeleri i¢in duruma baglamistir (Alyilmaz, 1994, s. 252). Orhun
Yazitlari’'nda Bilge Kagan Tiirk milletine telkinlerde bulunurken “Tiirk bodun” diye seslenir.

tiiriikk bodun tok arkuk sen agsik tosik 6mez sen bir todsar agsik 6mez sen antagingin
ticiin igidmis kaganigin sabin almatin yir sayu bardig: Tiirk milleti, tokluga alisiksin. A¢lik
tokluk diigtinmezsin. Bir kez karmin doydu mu (artik) a¢hg diigtinmezsin. Béyle oldugun
icin seni besleyen kaganmin soziinii dinlemeden her yere gittin (KT G8; Alyilmaz, 2005,
s. 10).

A. B. Ercilasun, “Ko6l Tigin Yaziti Bir Nutuk Metni midir?” baslikli makalesinde nutuk
metinlerinin belirleyicilerinin “dogrudan dogruya hitaplar”, “hitap climleleri”, “soru ciimleleri”,
“cimleye oOnceki ciimlenin son kelimesiyle baslama”, “toparlama ciimleleri’, “tekrarli ctimleler”
oldugunu; temelini Bilge Kagan’in sozlerinin teskil ettigi Kol Tigin Yazit’'nin ve Bilge Kagan
Yazitr’nin metinlerinin nutuk metinlerinden olustugunu kaydetmektedir (2007, s. 99).

Buna gore Mustafa Kemal’in, Nutuk’ta Tiirk gencliginin sahsinda Tiirk milletine seslenmesi
Orhun Yazitlari’nda* Bilge Kagan’m Tiirk milletine seslenmesi gibidir. Nutuk disinda da Mustafa
Kemal Atatiirk, hitap bloklarini ¢ok sik kullanmistir:

Muallimler Birligi'nin Doérdiincii Biiylik Kongresi'nde

Meslektaslar!

Benden evvel soz elen arkadaslarim harf inkilabindan miitevellit meserretlerini,
hazlarini ifade ettiler. Onlar heyecanla bu harflerin memlekette bir an evvel intisar ve
temimi neticesinde viicuda gelecek biiyiik inkildptan bahsederlerken kendi kendime bu
baslanan isin muvaffakiyetle bitmek iizere olduguna kanaat eltim. Arkadaslar, Tiirk milleti
tarihin her devrinde kendi kuvveti ile mevcudiyetini miidafaa ederek kurtarmis, yasamis

azimkar bir millettir... (Korkmaz, 1992a, s. 64-65).

Ziya Gokalp’in 1911°de yazmis oldugu Turan siirinde “Damarlarimda yasar san i ihtisamiyla
Oguz Han iste budur gonlimii eden miilhem” musralari, tarihi siireklilik ve Tiirk milliyetciligi
diislincesini duygusal bir sekilde ifade ettigi bolimlerden biridir. Bu dizelerde Oguz Han figiirii
tizerinden Tiirk tarihinin sanli gecmisine duydugu bagliligi ve bahsedilen ge¢misin onun milli
kimliginde nasil bir ilham oldugu vurgulanir. Buna gore ferdin i¢inde yasayan hisler tarihten gelir ve
onu milletin bir parcas1 yapar. Gengliginden itibaren Namik Kemal ve Ziya Gokalp gibi yazarlar
okuyan ve onlardan etkilenen Mustafa Kemal Atatiirk (Tas, 2010), milli ruhun bireylerin benliginde
yer alacagini ve bunun, kiiltiirel bir birikim sonucunda duygu ve diisiince yoluyla kavranabilecegini
vurgular.

Atatiirk Nutuk’u su climlelerle bitirir:

Ey Tiirk istikbalinin evladi! Iste, bu ahval ve serait i¢inde dahi vazifen, Tiirk istiklal ve
Cumhuriyetini kurtarmaktir! Muhtag¢ oldugun kudret, damarlarindaki asil kanda mevcuttur
(Nutuk, s. 608).

Bu ciimlelerde Tiirk gengligine ve onun sahsinda Tiirk milletine giiven duygusu saklidir. Bu
giiven duygusunun sebebi binlerce yildir devam eden bir kiiltiirel aktarimin temelindedir. Son ciimlede
verilen damar kelimesiyle kiiltiirel birikim ve milli benlik ifade edilmistir (Orhan vd., 2012, s. 910).
Tiirk milleti ihtiyag duydugunda bu giicii milli kiiltiirlinde ve benliginde bulacaktir. Bireylerin ve
milletlerin i¢inde bulunduklar1 vahim durumlardan kurtulusun anahtari, yine milletin kendi igindedir.
Mustafa Kemal “Muhtag oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur.” climlesiyle, “Ne mutlu
Tiirk'im diyene.” climlesinde oldugu gibi milli benlige ve Tiirkliik bilincine dikkat ¢cekmektedir.

# Orhun Yaztlari’nda kullanilan hitap bloklar igin bk. Alyilmaz, C. (1994). Orhun Yazitlarinin séz dizimi. Yayrmlanmamis
Doktora Tezi, Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
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Nutuk’un son ciimlesinde ifade edilen Tiirk milletine giiven ve milli benlik duygusu, Orhun
Yazitlari’nda Bilge Kagan tarafindan asagidaki ciimlelerle ifade edilmistir:

tirik oguz begleri bodun buni isiding lize tengri basmasar asra yir telinmeser tiiriik
bodun ilingin toriingin kim artati udagi erti tiirk bodun ertin okiin: Tiirk Oguz beyleri milleti
isitin: Ustte gok ¢okmedikge, altta yer delinmedikce, ey Tiirk milleti, senin ilini téreni
(devletini diizenini) kim bozabilecekti? Tiirk milleti aklini basina topla, ashina don! (KT
D22-23; Alyilmaz, 2005, s. 11; Tekin, 2003, s. 44-45).

Bilge Kagan tarafindan ifade edilen bu ciimlelere gore asirlar dncesinin kolektif ruhu,
bugiiniin insanlarinin i¢inde devam eder. Aymi hedefle bir araya gelmis ve ortak kiiltiir etrafinda
kiimelenmis bir millette bu devamliligin siirmesi olagandir, bu devamlilik ancak -Orhun Yazitlar1 ve
Nutuk’ta oldugu gibi- dilin giicii ile ifade edilebilir. Bir liderin yanlis kararlariyla veya bir toplumsal
olay sonucunda ortaya cikan muhtemel sorunlar, milletin fertleri arasindaki dilsel ve kiiltiirel baglar:
zayiflattiginda, bireylerin ge¢misleriyle olan baglantilar1 kopar. Bu kopus, milletin ortak kiiltiiriine
zarar vererek, toplumdaki tarih bilincinin kaybedilmesine neden olur. Dil ve kiiltiiriin bozulmasi, Tiirk
milletinin temelini olusturan tarihi ve kiiltiirel mirasin kaybedilmesine de yol agarak, millet olma
Ozelligini tehlikeye atar. Eger bu baglar tamamen yok olursa, milletin varligi, kimligi ve biitlinliigii
ciddi bir sekilde etkilenebilir (Gemalmaz, 2010, s. 38).

Gemalmaz (2010), millet olmanin kosulunu belli bir halk arasindaki ortak kiiltiir
sartlanmasinin sonucunda olacagini diisiiniir ve bu sartlanmay1 saglarken temel gorevin dile diistiigiinii
ifade eder (s. 36). “Bir toplumu ulus yapan baglarin en giicliisli, dildir. Bireyleri ulusuna, yurduna,
gecmisine siki sikiya baglar; kusaktan kusaga aktarilarak gelen dil, bireyi gecmisle gelecek arasindaki
zincirin bir halkas1 durumuna getirir” (Aksan, 2015, s. 13).

¢ Sonug ve oneriler:

Bu c¢aligmada, II. Koktirk Kaganligi Donemi’nde devlet adami ve komutanlar tarafindan
diktirilen Orhun Yazitlar1 ile Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan yazilan Nutuk arasinda ortak
degerlerin bulundugu ve Mustafa Kemal Atatiirk'iin eserini yazarken Orhun Yazitlari’ndan
faydalandig1 tespit edilmistir. Buna gore Orhun Yazitlar1 ve Nutuk; farkli yiizyillarda yasamis devlet
adamu ve komutanlarin Tiirk ulusuna hitaplarini igeren, tarihsel zaferlerini ve bagimsiz devlet kurma
fikirlerinin bulundugu iki 6nemli nutuk metnidir.

Nutuk ve Orhun Yaztlari’'nda farkli ylizyillarda gerceklesmis olsa da benzer iki toplumsal
hareketliligin oldugu goriiliir. Bu toplumsal hareketliliklerin genel olarak Tiirk milletinin istiklal
duygusunu 6liim ile esdeger kabul etmesinden ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Her iki eserde; gelecek
nesillere verilmesi gereken bilginin komutan veya devlet adamlar: tarafindan aktarildigi, bu dogrultuda
Tiirk milletine 6giitler veren komutan ve devlet adamlarinin saglam iradeli ve ileri goriislii oldugu
goriiliir.

Bulgular boliimiinde 6rneklendirilen ve degerlendirilmesi yapilan ortakliklar bize gdsteriyor ki
milli, sosyal ve kiiltlirel durumlarmn islendigi eserlerde benzerlik bulunmasi kaginilmazdir. Bu sebeple,
farkli ylizyillarda yazilmis olsalar bile, aym ruhla yazilmis metinlerin karsilastirilmali olarak
incelenmesi ve arastirilmasi gerekmektedir. Tarihi ve kiiltlirel baglarm, farkli eserlerde yer almasi;
degisen zamana ragmen benzer izler tasimasi; kiiltiir devamliligin korunmasi; iki metnin ortak
ozelliklerini ortaya ¢ikarmak agisindan 6nemli bir metottur.

Kiiltiiriin devamliligini saglamak amaciyla tarihi metinlerle modern metinleri metinlerarasilik
metoduyla karsilagtirmak metinlerin tasidigi degerleri kaydetmek ve aktarmak acisindan 6nem arz
etmektedir. Bu sebeple Tiirk dilinin ilk yazili metinlerden baslayarak hem Tiirkiye hem de Tiirk
diinyasinda meydana getirilen her tiirden edebi eser karsilastirmali olarak incelenmeli; tespit edilen
benzerlikler, ortakliklar ve degerler ilgililerin dikkatine sunulmalidir.
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Foto 94: Kol Tigin Yaztu'mn Tiirk Bayragu ile bulustugu anin goriintiisii

(Hé560 Tsaidam, Mogolistan; Foto: C. Alyilmaz)
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erde martminga bol'
¢ Dil ve kiiltiir:

Tarihin uzun ve macera yiiklii seriivenini bugiine tastyan dil, kiiltlirin 6nemli bir par¢asidir.
Dil ile kiiltiiriin iliskisi parca-biitiin iligkisinin O6tesinde olmakla beraber dil; kiiltiiriin hamisi /
koruyucusu, tasiyicist olmak bakimindan en 6nemli parcasidir. Kiiltiir “bir milletin dini, ahlaki, akli,
estetik, lisani, iktisadi ve fenni hayatlarmin ahenkli bir biitiiniidiir” (Gokalp, 1975, s. 27). Yasamin tiim
alanlarma dair bilgilerin kodlandigi bir hafiza olan kiiltiir, bir miras olarak c¢aglar boyu
aktarilagelmistir (Goger, 2012, s. 50).

Etkilesim ile baslayan, birikim ile genisleyen ve derinlesen kiiltiir kavrami; edinilen, 6grenilen
ve paylasilan bir nitelige sahiptir. Toplumlara 6zgii bir kavram olmasi nedeniyle milletleri birbirinden
aywran en ayirt edici Ozellik olarak degerlendirilebilen kiiltiir, “milli”dir (Gokalp, 1975). Diger
toplumlardan ayirt edici olmasiin yaninda kendi toplumu igindeki bireylere aidiyet kazandirmasi,
birlik ve biitiinliigii saglayarak bireyleri birbirine kenetlemesi de siiphesiz kiiltliriin 6nemli 6zellikleri
arasindadir. “Kiiltiir, bir toplulugu, bir cemiyeti, bir milleti millet yapan ve onu diger milletlerden
farkli kilan hayat tezahiirlerinin tiimiidiir” (Kaplan, 2010).

Degisken ve dinamik olusuyla bireyin ve toplumun ihtiyaglar1 / istekleri dogrultusunda
doniisebilme esnekligine sahip; c¢aglar boyu tasidigi birikimi bu degisim igerisinde siirdiirebilecek
kadar istikrarli ve muhafazakar olan kiiltiir, bir yasam standardini yansitmasiyla medeniyetleri
olusturan en 6nemli kaynaktir (Kafesoglu, 1998, s. 16). Bu bakimdan kiiltiir bir “sosyal siiregler
bileskesi”dir (Gliveng, 1994).

Nesilden nesile aktarilmak i¢in dile muhtag¢ olan kiiltiir; aym zamanda dilin de en ciddi
ihtiyacidir. Denebilir ki her iki kavram da varligini siirdiirmek igin birbirine en hayati sekilde baglidir.
Dil ve kiiltlir tiim bunlardan 6nce bir yasam bi¢iminin ifadesidir. Calismada Tiirk kiiltiirtine dair pek
¢ok unsurun hamiligini ve tagtyiciligini tistlenmis olan Suci Yaziti’nin Tiirklerin yasam bi¢imine dair
icerdigi kiiltiirel ogeler ve Tiirk¢enin yazitin dikildigi doneminde sahip oldugu dil o6zellikleri
incelenmistir.

* Bu calisma, Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Doktora Progranm kapsaminda
alinan Kiiltiirel Degerler Dersi donem sonu ¢alismasindan yararlanilarak hazirlanmustir.

! Yigitlikte hocalariniz gibi olun! (Suci Yazti, 9)

Degerli Hocam Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz’a comert destek ve yardimlart igin tesekkiirlerimi sunuyorum.



¢ Suci Yazit1:
¢ Yazitin ad1 ve yazitlar icindeki yeri:

“Boyla Kutlug Yargan Bengiisi” adiyla da bilinmekte olan yazit; Suci / Suuc / Suuci / Sugeci /
Yenisey Yazitlar1 E 47 olmak iizere pek cok ad ile anilmaktadir. Suci Yaziti, kimi arastirmacilar
tarafindan Yenisey Yazitlari®, kimileri tarafindan ise Otiiken Uygur Kaganligi Dénemi yazitlari iginde
degerlendirilmektedir. Yazitin ilk satirinda “uygur yirinte yaglakar kanta keltim: Uygur iilkesinden,
Yaglakar Han’dan geldim.” ifadesine dayanarak Uygurlara ait oldugu kaydedilmistir. Bu diisiinceyi
savunan bilim insanlar1 Yaglakar Han’in 745-780 yillar1 arasinda Otiiken’de hiikiim siiren {i¢ Uygur
hanedanindan biri olarak kendi iilkesindeki bir Kirgiz’1 Kirgiz kavmine elgi olarak gonderdigi ihtimali
iizerine yogunlagsmistir (Sertkaya, 2001).

¢ Yazitin dikildigi tarih:

Yazitin tarihlendirmesine dair goriisler ortaya atilirken arastirmacilarin ¢ikis noktasmin yazitin
2. climlesindeki “Kirkiz ogli men: Kirgiz ogluyum.” ifadesi oldugu goriilmektedir. Bu ifadeye
dayanarak cogu Tiirkolog bu yazitin Kirgiz devrine ait oldugu fikrini ortaya atmugslardir. Yazitin
Kirgizlarin Uygurlart maglup ederek Otiiken merkezli bagimsiz bir devlet kurduklar1 840 yilindan
sonra dikildigi goriisii kabul gormiistiir. Bu konuda Bazin (1991) su yargiya varir: “Oyleyse Suci
Yazit1 840’tan sonraki yillara aittir ve IX. ylizyilin ortalarina veya ikinci yarisina tarihlendirilebilir”
(akt. Sertkaya, 2001).

Sertkaya (2001) ise yazitin Kirgiz devrine degil, Uygur devrine ait oldugunu ve Bazin’in
verdigi tarihten dncesine ait oldugunu ifade eder:

Yaglakar Han yani 745 ile 780 arasinda hiikiim siiren ii¢ handan birisi Otiiken
havalisinde oturmaktadir. Kirgizlar ise Uygurlarin kuzeyinde bulunmaktadir. Uygur Hani
Yaglakar’in kendi tilkesindeki bir Kirgiz’1 kuzeyde oturan Kirgiz kavmine el¢i gonderdigini
diistiniirsek, metnin yazilma tarihini 780 yilindan daha 6nceki bir tarihe tagimis oluruz. O
zaman Suci Yazit1 Kirgiz devri yazit1 olmaktan ¢ikar ve Tes, Taryat, Sine-usu Yazitlarindan
sonra Uygur devrinde yazilan Uygur Yazitlari’nin yaninda yer alir (s. 309).

Nurdin Useev (2010) de Yaglakar hanedanlifinin 795°te devrilmesiyle yerine Edizlerin
gectigini (Hudyakov, 1993, s. 198), dolayisiyla Yaglakar Han Dénemi’ne ait olan Suci Yaziti’nin 795
yilindan 6nce yazildigini tahmin etmektedir (s. 1518).

¢ Yazitin bulundugu yer ve énemi:

Suci Yazit1, 1900 yilinda® Ulan Batur / Ulan-Bator (Urga) ile Handu-Wang Manastir1 arasinda
kalan Mogolistan’in kuzeyindeki Ar-Ashatu dagi, Dolon Huduk ¢evresinde, Sudcin-Dava’da
Finlandiyal Tiirkolog G. J. Ramstedt* tarafindan bulunmustur (Orkun, 1987; Aydin 2012; Sertkaya,
2001). 1909 yilinda G. J. Ramstedt ile Sakari Pélsi’nin Suci Yaziti’mi tekrar inceledikleri
kaydedilmistir (Ramstedt, 1913, s. 3 akt. Orkun, 1987, s. 155). 1913 yilinda Journal de la Société
Finno-Ougrienne’nin XXX. cildinde yayimlanan® ve bugiin kayip durumda olan yazitin Ramstedt
tarafindan 1900 yilinda bulundugu yer asagidaki haritada gosterilmistir:

2 Yenisey Yazitlart’'mn kirgizlar agisindan énemi hakkinda bk. (Alyilmaz, 2013a, s. 7-10).

3 Nurdin Useev (2010), Suci Yaziti'nin Ramstedt tarafindan 1909 yilinda Balgan bélgesindeki Suuciyn Sayhan gegidi
civarinda bulundugunu belirtmektedir.

4 Yazit1; hakkinda ilk ¢alismayr yapan Ramstedt’ten sonra Malov (1926; 1951; 1952), Orkun (1936), Batmanov (1959),
Aydarov (1971), Tekin (2000), Sertkaya (2001), Berta (2004), Sirin User (2009) de yayimlamustir.

5 bk. (Ramstedt, 1913, s. 1-9).
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Foto 3: IX. Yiizyllda Kirgiz Kaganhgi (Kaynak: Kapmer - Hunepus miopkoe - BestofHistory.ru)

¢ Suci Yaziti’nmn kesfedildigi cografi koordinatlar su sekilde verilmistir: 48° 1/2 K, 105 D (Sertkaya, 2001).
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e Yazitin goriiniimii:

Yazitin ilk dokuz satir1 asagidan yukariya dogru, son iki satir1 ise sagdan sola dogru
yazilmustir. Yazitin bag kisminda bir damga dikkat ¢ekmektedir (Orkun, 1987; Aydin, 2012).

Foto 4: Suci Yaziti (Orkun, 1987)
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Foto 5: Suci Yaziti (Malov, 1959)

96 | DIL vi KULTUR

(Arastirmalar - incelemeler)

RS
\

V?\Q;/ (I



¢ Yazitta kullanilan alfabe:

Suci Yaziti (Kok)tiirk yazisiyla yazilmigtir. Yazitta kullanilan isaretler ve ses degerleri ise

sOyledir:’

Tablo 1. Unliileri Karsilayan Karakterler ve Ses Degerleri

Yuvarlak Diiz
Genis Dar Genis Dar
Kalhn 0 b u 3 P 1
Ince 0 N 0! & I 1
Tablo 2. Unsiizleri Karsilayan Karakterler ve Ses Degerleri
Ince Harf ¢evirimi Kahn Harf cevirimi
R b S b
X d - -
¢ g ' g
1 k A k
Y L X I
it n ) n
T r 1 r
- - T $
k t 5 A t
9 y D y

7 Suci Yaziti’nda kullamilan alfabe sistemi gosterilirken Osman Mert (2009) tarafindan hazirlanan Otiiken Uygur Donemi

Yazitlarindan Tes Tariat Sine Us baglikli ¢alismadaki alfabe gosterim sisteminden yararlanilmustir.

P

9}

7
IN
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Tablo 3. Tek Karakterler Kargilanan Unsiizler ve Ses Degerleri

Ortak karakterler Harf Cevirimi
A ¢
1 p
1N m
I, z
T $

Tablo 4. Cift Sesleri Karsilayan Karakterler ve Ses Degerleri

Cift sesler Harf cevirimi
3 ng
1 ng
q ik/ ki
1 uk

¢ Suci Yazitr’nin orijinal metni, yorumlu yaz ¢evirimi ve Tiirkiye Tiirkcesine aktarim:

Suci Yazit1 11 satirdan olugmaktadir. Yazitin ilk dokuz satir1 asagidan yukariya, son iki satiri
ise sagdan sola dogru yazilmistir (Orkun, 1987, s. 155; Aydin, 2012, s. 309). Yazttan edinilen
bilgilere gore yazit Boyla Kutlug Yargan’in olimii iizerine, kendi agzindan yazilmistir. Giris
boliimiinde yazitin sahibi hakkinda cesitli bilgilere yer verilmis, gelisme boliimiinde Boyla Kutlug
Yargan’in sahip oldugu sohretten ve zenginlikten bahsedilmis, sonu¢ boliimiinde ise yakinlarma ve
halkina 6giit climlelerine yer verilmistir.

Ortak inamsm ve yasayisin Uriinii olarak yazitlar, pek ¢ok kiiltiirel unsuru biinyesine
barindiran bengii eserlerdir. Bu eserlerden biri olan Suci Yaziti’nin Tiirk devlet teskilatina dair pek ¢ok
iinvan adi, boy adi, akrabalik adi; say1 sistemine iligkin 6rnekler, kalip sézler ve kaling / baslik parasi
gelenegine dair bilgiler icerdigi goriilmektedir. Suci Yazit1’min (Kok)tiirk harfli metni ve yorumlu yazi
¢evirimi agagida yer almaktadir.
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e Yazitin yorumlu yaz ¢evirimi:

1. uygur yir(i)nte y(a)gl(a)k(a)r k(a)nta k(e)I[t(i)m]?

2. kirk(1)z ogli m(e)n boyla kutl(u)g y(a)rg(a)n
. m(e)n kutl(u)g b(a)ga t(a)rk(a)n dge buyruki m(e)n
. kiim surug(1)m kiin togsuk[k]a b(a)tsik[k]a
. t(e)gdi b(a)y b(a)r (e)rt(i)m (a)g(1)l(1)m on yilk(1)m s(a)ns(1)z (e)rti
. in(i)m yiti ur()m ti¢ kiz(1)m ti¢ (e)rti (e)bl(e)d(i)m og(u)l()m(1)n
. kiz()m(1)n k(a)l(1)ngs(1)z birt(i)m m(a)r(1)ma yliz(e)r torug birt(i)m
. y(e)g(en()m(i)n (a)t()m(1)n kdrt(i)m (a)mt1 6lt(i)m k[ott(1)m]
. ogl(a)n(1)m (e)rde m(a)r(1)m(1)ng¢a bol k(a)nka tap k(a)t(1)gl(a)n
10. ulug og(u)l(u)m (a)suka b(a)rdi
11. kérm(e)d(i)m (a)rsl(a)n(1)m ogul

(Sertkaya, 2001, s. 307-312; Tekin, 2008, s. 229)

O o0 9 N »n B~ W

e Yazitin Tiirkiye Tiirkcesine aktarim:

11 satirdan olusan Suci Yaziti, asagida ciimle sinirlar1 belirlenmis olarak 20 ciimle hélinde
verilmistir.? Yazitin Tiirkiye Tiirkgesine aktarimi ise soyledir:

1. uygur vyirinte yaglakar kanta keltim: (Ben) Uygur iilkesinden (yurdundan,
topragindan) Yaglakar Han dan geldim.

2. kirkiz ogli men: Kirgiz ogluyum.
3. boyla kutlug yargan men: (Ben) Boyla Kutlug Yargan im.
4. kutlug baga tarkan dge buyruki men: Kutlug Baga Tarkan Oge 'nin komutaniyim.

8 Suci Yazitr’'nin ilk satir izerinde arastirmacilar tarafindan {i¢ farkli okuma denemesi yapilmistir. Ayrintili bilgi igin bk.
(Sertkaya, 2001, s. 306-312).

® Calismada yer alan ciimle smrlar1 ve giris, gelisme, sonug bdliimleri Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz tarafindan belirlenmistir.
bk. Alyilmaz, 2004b, s. 18-19.
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5. kiim surugim kiin togsukka batsikka tegdi: Samim, séhretim giin dogusundan giin
batisina kadar ulagsti.

6. bay bar ertim: Zengin, varlikly idim (Zengin bir hayat stiriiyordum).
7. agihm on yilkim sansiz erti: Agilum on; at siiriilerim sayisiz idi.

8. inim yiti urim ¢ kizim ¢ erti: Kiictik kardesim yedi, oglum ii¢, kizim ii¢ idi (Yedi
kiictik kardegim, ti¢c oglum, ii¢ kizim var idi).

9. ebledim: (Onlary) evlendirdim.

10. oglumin kizimin kalingsiz birtim: Oglumu kizimu basliksiz verdim (eviendirdim).
11. marima yiiz er turug birtim: Ustadima, hocama yiiz er (ve) cadr verdim.

12. yegenimin atimin kortiim: Kizlarimin ve ogullarimin ¢ocuklarini gérdiim.

13. amt1 6ltim: Simdi oldiim.

14. kottim: [Onlar: diinyada] koydum / biraktim.

15. oglanim erde mariminga bol: Cocuk(lar)im! Yigitlikte iistadlariniz, hocalariniz gibi
olun.

16. kanka tap: Han(iniz)a itaat edin!
17. katiglan: (Stkintilara) katlanin!
18. ulug oglum asuka (?) bardi: Biiyiik oglum erken gitti (6ldii).
19. kérmedim: (Onu bir daha) gormedim.
20. arslanim ogul: Arslan(im) ogul!
(Sertkaya, 2001, s. 307-312; Alyilmaz, 2004b, s. 18-19).

e Yazitin sekil ve dil ozellikleri:

“Tirk kagan ve kumandanlar: tarafindan taslara kazinan ve ‘ait olduklart donemin
resmi tarihleri’ olma Ozelligi tasiyan yazitlar ‘girig’, ‘gelisme’, ‘sonu¢’ boliimleri”nden
olusmaktadir (Alyilmaz, 2004b, s. 9)

Suci Yaziti, Tiirk yazitlarmin hemen hepsinde oldugu gibi giris gelisme ve sonug boliimiinden
olusmaktadir. Ilk dort ciimle yazitin giris boliimiinii olusturur. Yazit1 yazan kisi konuya; nereden
geldigini, hangi boya mensup oldugunu, ismini ve meslegini sdyleyerek giris yapar:

l. uygur yirinte yaglakar kanta keltim: (Ben) Uygur iilkesinden (yurdundan,
topragindan) Yaglakar Han dan geldim.

2. kirkiz ogli men: Kirgiz ogluyum.

3. boyla kutlug yargan men: (Ben) Boyla Kutlug Yargan im.

4. kutlug baga tarkan 6ge buyruki men: Kutlug Baga Tarkan Oge 'nin komutaniyim.

Yazitin 5-14. climleleri ise gelisme boliimiidiir. Yazitin yazicis1 Boyla Kutlug Yargan, gelisme
boliimiinde; sahip oldugu sohretten, zenginlikten ve refahtan bahseder. Bu zenginlige bir pargasi olan
kardeslerinden, ¢ocuklarindan bahseder ve onlarin ¢okluguyla 6viiniir. Onlar evlendirip ¢ocuklarina
gorecek kadar yagadigini ve sonunda 6ldiigiinii ifade eder:

5. kiim surugim kiin togsukka batsikka tegdi: Samim, sohretim giin dogusundan giin
batisina kadar ulagsti.

6. bay bar ertim: Zengin, varlikli idim (Zengin bir hayat siiriiyordum).
7. agilim on yilkim sansiz erti: Agilim on; at stiriilerim sayisiz idi.

8. inim yiti urim ii¢ kizim {i¢ erti: Kiiciik kardesim yedi, oglum ii¢, kizim ii¢ idi (Yedi
kii¢iik kardegim, ii¢ oglum, ti¢ kizim var idi).
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9. ebledim: (Onlary) eviendirdim.

10. oglumin kizimin kalingsiz birtim: Oglumu kizimi basliksiz verdim (evlendirdim).
11. marima yiiz er turug birtim: Ustadima, hocama yiiz er (ve) ¢adir verdim.

12. yegenimin atimin kortiim: Kizlarimin ve ogullarimin ¢cocuklarmi gérdiim.

13. amt1 6ltim: Simdi 6ldiim.

14. kottim: [Onlari diinyada] koydum / biraktim.

Boyla Kutlug Yargan, yazitin sonug bdliimii olan 15-20. climlelerde geride biraktig1 cocuklarina
hocalarint 6rnek almalarini, kagana itaat etmelerini, sikintilara katlanmalarimi 6giitler. Biiylik oglunun
kendisinden 6nce oldiigiinii sOyler ve iizlintlislinii dile getirir:

15. oglanim erde mariminga bol: Cocuk(lar)im! Yigitlikte iistadlariniz, hocalarimiz gibi
olun.

16. kanka tap: Han(iniz)a itaat edin!

17. katiglan: (Sikintilara) katlanin!

18. ulug oglum asuka (?) bardi: Biiyiik oglum erken gitti (0ldii).

19. kérmedim: (Onu bir daha) gormedim.

20. arslanim ogul: Arslan(im) ogul!

Birinci sahsin bakis agistyla yazilan yazitta cogunlukla goriilen / bilinen ge¢mis zaman ekinin
/-T1/ kullanildigr goriilmektedir. Yazarin 6giitlerini iceren sonu¢ boliimiinde ise genelde tiglincii sahsa
hitaben emir kipi kullanilmustir.

Suci Yazit; Otiiken Uygur Dénemi yazitlari igerisinde degerlendirilmekle birlikte, sekil ve
icerik bakimindan Yenisey Yazitlar ile biiylik benzerlik gostermektedir. Farkli Tiirk boylar tarafindan
viicuda getirilen 350’ye yakin Yenisey Yazitr’nin biiyiik boliimii daglarda kayalara yazilmis, {izerine
damgalar islenmis, kendinden sonrakilere salik veren, igten bir dil ile genelde 6len kisinin agzindan
mensup oldugu boyun adi belirtilerek yazilmig; uzunlugu en fazla 20 satir olan kisa, yalin ve
gosterigsiz yazitlardir (Alyilmaz, 2007, s. 16-25). Suci Yazit1 da 11 satirdan olusan kisa bir yazit
olmasi, dlen kisinin bakis agisiyla yazilmasi, mensup oldugu boyu belirtmesi, gelecek nesillere 6giitler
icermesi, bas kisminda bulunan damgasi, igten dili ve sadeligi ile Yenisey Yazitlar’'nin bu
ozelliklerine birebir uymaktadir.

¢ Yazitin icerdigi kiiltiirel degerler:

Tirklerin yasayigina, inanigina dair pek ¢ok bilgi iceren bengii taslardan (Alyilmaz, 2003, s.
15) biri olan Suci Yaziti, Tiirk kumandanlarma ait ¢esitli invanlar, akrabalik adlari, kalip sozler
barindirmaktadir. Bunun yam sira ait oldugu boyun adini vermesi, Tirklerde baslik parasi
geleneginden bahsetmesi, Tiirk say1 sistemine dair érnekler igcermesi dolayistyla kiiltiirel agidan zengin
bir yazit oldugu goriilmektedir. Suci Yaziti’nda yer alan kiiltiirel 6geler su sekilde siralanabilir:

e Unvanlar:
yaglakar: Yaglakar boyu. / Segkin, saygin.
kan: Kagan, han, hiikiimdar.

uygur yirinte yaglakar kanta keltim: (Ben) Uygur iilkesinden (yurdundan, topragindan)
Yaglakar Han dan geldim (Si 1; Sertkaya, 2001).

Yaglakar Han Uygurlarin kahramani olmanimn yaninda ayni1 zamanda Dokuz Uygur boyundan
birinin adidir. Otiiken / Orhun Uygur Kaganhg Kutlug Bilge Kagan’in dliimiine kadar (795) Dokuz
Uygurlarm Yaglakar boyuna mensup kaganlarca yonetildigi bilinmektedir (Alyilmaz, 2013b, s. 31).

DIL vi KULTUR

(Arastirmalar - Incelemeler)

103



Yaglakar admin ilk kez Kar1 Cor Tigin Yaziti’nda gegtigini belirten Lui XIN (2013, s. 74),
Yaglakar adiyla ilgili sunlar1 kaydetmektedir:

Yaglakar Han’in adina tarihte rastlanmaz fakat tarihte Dokuz Uygur Bodunu olarak
gecer. “Yaglakar dersen, kaganin soyadidir”. Gustav John Ramstedt, Mogolistan'da Tula
Nehri ve Orhun Nehri’nin kesistigi yerin giineyinde runik yazili Suci Yaziti’n1 bulmustur.
Yazitin ilk ciimlesine dair yapilan bir¢ok farkli interpretasyonlar (okuma) bulunsa da metin
icerisinde gecen Yaglakar Han’in, genelde Uygur kagani ailesinden oldugu diisiiniiliir.
Herhangi bir baska kagan degildir. Uygur rejimi icerisinde, Yaglakar isminde aristokrat
kisiler olsa da bir¢ok kez Yaglakar adiyla Uygur Kaganligi ailesinin soyadi isaret edilir.
(...) Orta Cag kuzey milletlerinde soy ismi alinmasi (boylarin isim almasi)na bakilacak
olursa, bu kabilenin / boyun tarihteki kahramanlik {invan1 Yaglakar'dir. Daha sonra da bu
iinvan boyun veya kabilenin adi haline gelmistir. Uygurlarin tarihi efsanelerinde gegen
kahramanin ad1 Yaglakar’dir. Yaglakar, han ailesinin atasidir (s. 73-74).

Cengiz Alyilmaz (2013, s. 31), “Yaglakar” adinin se¢kinlik, sayginlik, cesaret ve kahramanlik
sembolii olarak Yaglakar boyuna mensup olmayan kaganlar tarafindan da kullanildigini belirtir.
Alyilmaz (2008) han kavram isareti hakkinda ise sunlar1 séylemektedir:

Yagl(a)k(a)r kavram isaretinin belirtilen Ogesini olusturan; eski Tirk boy ve
topluluklarinin en iist seviyedeki yoneticilerinin {invanlarindan biri olan ve han, kagan,
sultan, hiikkiimdar, bey, bagkan, reis... anlamlarina gelen kan sozctigii de eski Tiirk yazili
belgelerinde kullanim sikligi en fazla olan kavram isaretleri arasinda yer almaktadir.
Aralarinda anlam farki bulunmasina karsin kan sozciigii ile k(a)g(a)n kavram isaretleri
(tinvanlar1) eski Tiirk yazitlarinda zaman zaman birbirinin yerine de kullanilmigtir (s. 49-

60).
boyla: Yiiksek bir riitbe.
kutlug: Kut sahibi.
yargan: Yargic.
boyla kutlug yargan men: (Ben) Boyla Kutlug Yarganim (Sii 2; Sertkaya, 2001).

Foto 6-7: Mutrin Temdeg Yazit1'

Clauson (1972), boyla iinvaninin Hunlardan kalan bir {invan oldugunu ve kagana yakin bir
rlitbe oldugu yoniinde goriis bildirir (s. 385). Tezcan (1977) ise buyla!! sdzciigiiniin boga / develerin

10 Cengiz Alyilmaz’a ait olan bu fotograflar, Osman Mert’in (2009) Otiiken Uygur Donemi Yazitlarindan Tes-Tariat-Sine Us
adli eserinden alinmustir.

' Boyla iinvam Macar ve Hazar devlet teskilatinda “yula” seklinde askeri igler digindaki sorunlarla ilgilenen gorevlinin
tinvanidir. bk. (Armanatov, 2004).
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burnuna takilan ¢ubuk anlamindan yola ¢ikarak “boyla”nin ordunun hareketlerini diizenleyen kiginin
tinvan1 oldugunu kaydeder (s. 68-69). Gomeg (2010) “boyla” sézciligiinii Dede Korkut Hikdyeleri’nde
destan sonunda sik gecen bir ifade olan “boy boylamak, soy soylamak” kullanimiyla iligkilendirir ve
boyla'? {invaminin halki tarafindan sayilan, sevilen birine san olmakla birlikte; boylarin da iizerinde
yiiksek bir riitbeye isaret ettigini belirtir (s. 77).

Tirklerin biiyiik komutani, danigmani, bas veziri Boyla Baga Tarkan Bilge Tonyukuk’un da
iinvanlarindan biri olan ve diger yazitlarda da sik¢a rastlanan “boyla” {invani, Suci Yaziti’nin
yazicisinin da {invani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boyla iinvani “halki, boyu, boylar1 bir yerden bir
yere giivenli bir sekilde gotiiren, nakleden gorevlileri / onciileri / liderleri bildiren bir {invan” olarak
kullanilmaktadir (Alyillmaz, 2021, s. 61). Yargan ise “yargi¢” anlaminda bir riitbeyi ifade eder
(Clauson, 1972, s. 963).

Kutlug tinvan1 Uygur kaganlarinin sik¢a kullandigi iinvanlardan biridir (Clauson, 1972, s.
601). Cengiz Alyilmaz (2004) tarafindan “Kutlugun Miihrii” olarak adlandirilan Mutrin Temdeg
Yaziti, Uygur kaganlarimin Kutlug tinvanimi sik kullanimlarina 6rnek teskil etmektedir. (Alyilmaz,
2004, s. 5-6; akt. Mert, 2009, s. 105)

baga: Komutan.
tarkan: Asker1 bir riitbe.
oge: Danigsman, vezir.

kutlug baga tarkan ége buyruki men: Kutlug Baga Tarkan Oge nin komutaniyim (St
3; Sertkaya, 2001).

Baga tinvanin1 Rasonyi Macar krali komutasinda Hirvatistan’t yoneten valiler i¢in kullamlan
bir invan olarak ifade ederken Clauson ve Tezcan (1977) kurbaga (<kuru-baga) ve kaplumbaga
(<kapli-baga) sozciiklerindeki “baga” ile iligkilendirir.

Yong Song Li sozclik hakkinda genel bir degerlendirmede bulunduktan sonra sdzciigiin -
kurbaga, karga sozciiklerinde oldugu gibi- yansima kaynakli olabilecegini ifade eder (Li, 1997, s. 250-
259).

Baga invaninin boyladan daha sik gectigini sdyleyen Sadettin Yagmur Gomeg (2010), bagay1
Alt1 Bag Bodun’daki bag ile iliski kurarak degerlendirir (s. 78). Alt1 Bag Bodun; 603 yilinda On
Oklarin basma gegen Cor Alp (Ch’u-lo) Yabgu’nun bazi basbuglar1 6ldiirmesiyle ayaklanan Uygur,
Bayirku, Tongra, Ediz, Bugu ve Apa Isi adindaki alti Télés boyudur (Gémeg, 1993). Alt1 Bag
Bodun’daki “bag”in bir siyasi birligi ifade ettigini disiinen Gomeg¢ (2002b), “bag”t Tirkiye
Tiirk¢esindeki bagla- fiili ile iligskilendirir ve ulus olusturan boylarin komutanlar1 i¢in kullanildigini
kaydeder (s. 931).

Baga sozciigiinii bir iinvan olarak degerlendiren arastirmacilar (Nadalyaev vd., 1969, s. 77,
Donuk, 1988, s. 4, Giraud, 1999, s. 119; Karatay, 2006, s. 80-81) da bulunmaktadir. Alyilmaz (2013c),
“Tiirk Kiiltiiriinde Kaplumbaga” baglikli yazisinda “biiyiik kahraman” anlamindaki bagatir / bagatur
sOzcligiinii “biiyiik, ulu, yiice” anlamindaki baga sozctigii ile iligkilendirir (s.141-142).

Hem askeri hem de idari bir iinvan olarak degerlendirilen farkan riitbe siralamasinda baga
iinvanindan sonra gelmektedir. Yani, baga daha yiiksek bir riitbeyi ifade ederken tarkan daha alt bir

12 Kiil Bilge Kagan’m adi Karabalgasun Yaziti’'nin Cince metninde Kutlug Boyla seklinde (KB 3) kaydedilmistir. Cin
kaynaklarina dayanarak pek ¢ok Tiirk kaganinin adini onarmig olan Lev N. Gumilyov (2002) bu kaganin adim “peylo”
seklinde gosterir. Amanoglu (2001) ise peylo sozciigliniin “boyla” tinvaninin fonetik bir varyant: olabilecegini kaydeder (s.
152).
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riitbeyi ifade etmektedir. Su orneklerde de farkan tinvaninin her zaman bagadan sonra kullanildigi
goriiliir: Boyla Baga Tarkan, Bila Baga Tarkan, inancu Baga Tarkan. ..

Clauson (1972), dge sézctigiiniin damigman anlaminda yiiksek bir riitbe ifade ettigini ve
Islamiyet’in kabuliiniin ardindan Tiirk devlet teskilatinda yiiksek bir makam olan vezirlik makamina
denk bir riitbe oldugunu kaydetmektedir (s. 101).

¢ Boy adlar:
kirkiz: Kirgiz
kirkiz ogli men: Kirgiz ogluyum (St 2; Sertkaya, 2001).

779 yilinda Bogii Kagan’in Sliimiinden sonra sarsintili bir donem gegiren Uygurlari, Kutlug
Bilge ve Kiicliig Bilge Kagan tekrar toparlamayi1 basarmustir. Ancak bu kaganlarin da oliimiiyle
siddetlenen i¢ karisikliklarin sonunda iyice zayiflayan Uygurlar, 840 yilinda 100.000 kisilik kalabalik
Kirgiz ordusu tarafindan tarih sahnesinden silinirler (Orkun, 1938, s. 40-44; Caferoglu, 1958, s. 146-
147; Tekin, 1976, s. 12-17; Kafesoglu, 1996, s. 123-126; Candarlioglu, 2002, s. 11-31; Ercilasun,
2013, s. 222). Gog¢ Destan’na da konu olan Uygurlarin giineybatiya gocii bu gelismenin ardindan
baslar (Ercilasun, 2011, s. 220-222).

Suci Yaziti’n1 yazan Boyla Kutlug Yargan’in Kirgiz oldugunu belirtmesi yazitin ya Kirgizlara
ait oldugunu ya da Uygur kaganimin bir Kirgiz’1 yazitin dikildigi bolgeye el¢i olarak gondermis
olabilecegini diislindiiriir. Bununla birlikte yazit metninde yazit1 diktiren kisinin hangi boya mensup
oldugu bilgisinin yer almasi da Yenisey Yazitlari’nin ayirt edici 6zelliklerinden biridir.

e Akrabalik adlari:
ini: Kiiciik kardes.
ury: Erkek cocuk.
kiz: Kiz cocuk.
inim yiti urim t¢ kizim ii¢ erti: Kiiciik kardesim yedi, oglum iic, kizim ii¢c idi (Yedi
kiigiik kardesim, ii¢ oglum, ii¢ kazvm var idi) (Sl 6; Sertkaya, 2001).

Eski Tiirkge Donemi yazitlarmda “kiiciik erkek kardes” anlamiyla verilen ini sozcligl Eski
Uygur Tiirkgesi Sozliigii’'nde “kiiclik erkek kardes” (Caferoglu, 2015), Tiirkiye Tiirkcesindeki Tiirkce
Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii’nde “kaynbirader” anlaminda (Giilensoy, 2007) yer almaktadir.

“Erkek ¢ocugu” anlamina gelen uri (Clauson, 1972, s. 197; Gemalmaz ve Alyilmaz, 1988;
Sirin User, 2008), Uygur Donemi metinlerinde ise “ogul, geng, delikanli” anlaminda kullanilmaktadir
(Caferoglu, 2015). Yenisey Yazitlari'nda genelde “erkek cocuk” anlamina gelirken bazen iinvan
olarak da kullanildig1 goriiliir (Yildirim, 2020, s. 1773).

Clauson (1972), “kiz ¢ocugu” anlaminda bugiin de kullanilan A1z sézcliglinii “evlenmemis
kadin” olarak verirken sonralar1 anlam daralmasiyla “kiz ¢ocugu, kéle, cariye” anlamlarma geldigini
ifade eder (s. 679-680). Kasgarli ise “pahali, degerli sey” anlaminin yaninda “gelin, kiz, kadin, cariye”
anlamlarini da ilave eder (Akkoyunlu ve Ercilasun, 2014, s. 717-718).

Boyla Kutlug Yargan Suci Yaziti’nda zenginliginden bahsettigi kisimda; yedi erkek kardesi,
iic erkek cocugu ve ii¢ kiz cocugu oldugunu belirterek onlarin ¢okluguyla Gviiniir. Bu durum ayni
zamanda Tlirklerde zenginlik algisina dair fikir vermesi agisindan dikkate degerdir.

ogul: Ogul.

oglumin kizimim kalingsiz birtim: Oglumu kizimi bashksiz verdim (evilendirdim) (SU 6-

7; Sertkaya, 2001).
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Eski Tiurkcede cinsiyet ayirt etmeksizin ogul/ sdzcligliniin “cocuk” anlaminda kullanildigi
(Caferoglu, 2015) fakat daha ¢ok erkek cocugu ifade ettigi belirtilir ve kiz ¢ocuklar1 igin genelde ogu/
iz ifadesinin daha yaygin bir kullanim oldugu kaydedilir (Clauson, 1972, s. 83-84). Sézciik zamanla
anlam daralmasina ugramis ve yalnizca erkek c¢ocuklari ifade eden bir sozciik héline gelmistir. Suci
Yazitr’'nda da “ogul” sdzciligii ile yalnizca erkek cocuklarm kastedildigi “oglum ve kizim” seklinde iki
cinsiyete de seslenilmesinden anlasilmaktadir.

yegen: Kizinin ¢ocugu / kiz kardesin ¢ocugu.
ati: Oglunun ¢ocugu.
yegenimin atimmn kortim: Kizlarimin ve ogullarimin cocuklarini gordiim (S 8;

Sertkaya, 2001).

Eski Tiirkcede yegen sozciigii kisinin kiz kardeslerinin ya da kizlarmin ¢ocugunu ifade
etmektedir (Clauson, 1972, s. 912). A« ise erkek kardeslerinin ya da ogullarmin ¢ocugunu ifade
etmektedir (Alyillmaz, 2004, s. 135).

oglan: Cocuk(lar).

oglanim erde mariminga bol: Cocuk(lar)im! Yigitlikte iistadlariniz, hocalarmiz gibi
olun (Sii 9; Sertkaya, 2001).

EDPT’de oglan sozciiglii “gocuk, evlat” anlamindaki ogul sozciigiiniin ¢ogulu olarak yer
almaktadir. Ancak zamanla bu ¢ogulluk anlaminin unutuldugu ve bir ¢ocugu ifade ederken de oglan
dendigi belirtilmektedir (Clauson, 1972, s. 84).

e Bashk parasi gelenegi:
kaling: Baslik paras:.

oglumin kizimin kalingsiz birtim: Oglumu kizimi bashksiz verdim (evlendirdim) (St
7; Sertkaya, 2001).

Tim Tiirk boylar1 arasinda yaygin bir gelenek olan kaling / kalin / baslk parasi, erkegin
istedigi kizla evlenebilmek igin kizin ailesine verdigi mal / paradir (Sesen, 1975; Inan, 1998).
“Kaling”in genelde bir deveden ve diger biiyiikbas hayvanlardan dokuzar tane verilmesi uygun kabul
edilmis, zamanla bu miktarin para karsiig1r verilmeye baslanmistir (Golgeci Kalfa, 2002). Bugiin
Anadolu cografyasinda da goriilen baslik parasi; siit hakki, ana hakki, kaling, kalin gibi adlarla da
anilmaktadir.
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Tablo 5. Kirgizlarda Yaygin Olan Evlilik Tiirleri

Evlilik Tiirii Isleyisi Kaling

Heniliz dogmamis ¢ocuklar {izerine yapilan evlilik antlasmasidir. Her
iki taraf da soz kesilen yerde “ok tistod” (tiifek okunu dislemek) ve
“sikey alisuu” (agiz suyu degistirmek) gibi geleneklerle s6zlesmeyi
bozmamaya yemin eder ve ¢ocuklar biiylidiigiinde de onlari evlendirip
diiniir olurlar (Keles, 2017).

Bel Kuda®? Alinar / verilir.

Besikteki cocuklar igin s6z kesme gelenegidir. Kiz biiyiidiigiinde
goriicliler “cuguu tiisiii” denen “kizdin kolun surap” (kizin elini
isteme) icin gelirler. Kizin niganlisi olup olmadigint sorar eger “kizdin
Besik Kuda  basibos™ ise hitabeti giizel olan bir heyet kizin evine gelip “cuugubuz,  Alinir / verilir.
kuldugubuz bar” (kizin elini istiyoruz, oniiniizde kole gibiyiz) derler.
Kizin babasi miisaade ederse erkek tarafi hediyelerini sunar ve kizin
kulagmma “séyke saluu” (kiipe takma) adetini yerine getirir. Bu resmi
nisan toreni sayilir (Polat, 2008).

Yakin akrabalarin iki kiz1 ve iki oglu arasinda yapilan ¢apraz nikahtir.
Aileler kendi ogullarina gelin alirken ayni zamanda gelin aldiklari

Kayg1 Kuda aileye de kizlarini verirler. Orta sinif aileler arasinda yaygin goriilen bu Aln}lm az /
evlilik tiiri pek ¢ok millette gériilmektedir (Yildirim, 1996). vertimez.
I¢ giiveyi olarak da bilinen bu evlilik tiirii Kirgizlarda hos karsilanmasa

Kiig Kiiyo da ailenin 6z erkek ¢ocugu olmadigi durumlarda ve fakir genglere Almir / verilir.

baslik parast konusunda kolaylik saglayabilmek adina yapilan evlilik
seklidir (Polat, 2008).

Akrabalik bagi kurmak niyetiyle yapilan bu evliliklerin ¢ogunda kaling alindig1 / verildigi
goriilmektedir (Unal, 2021). Suci Yaziti’nda ise Boyla Kutlug Yargan oglunu da kizini da baslik parasi
almadan ve vermeden evlendirdigini s6ylemektedir. Tiirklerin evlilik uygulamalarmda zaman zaman
kaling alinip verilmemesi belli bash sebeplere dayanmaktadir. Bu sebepler arasmda her iki ailenin
birbirini ¢ok iyi derecede taniyor olmasi, “kayci kuda” adi verilen capraz evlilikler ile yakin akraba
evliliklerinin yapilmasi, insanlarm asir1 derecede yoksul olmasi ya da aksine ailelerin olduk¢a zengin
olmasi sayilabilir. Bu durumlarda kaling alinmaz / verilmez, hatta bu konuda konugsmak bile hos
karsilanmaz (Polat, 2008). Cocuklarim kalingsiz evlendiren Boyla Kutlug Yargan’in yazitin 5-8.
climlelerinde zengin bir hayat siirdii§iinden bahsetmesi, ayn1 zamanda neden kaling almadigmnimn /
vermediginin sebebi olarak da yorumlanabilir.

e Sayi sistemi:
agilm on yilkim sansiz erti: Agilim on, at siiriilerim sayisiz idi (Si 5; Sertkaya,

2001).

inim yiti urim ii¢ kizim ii¢ erti: Kiiciik kardesim yedi, oglum ii¢, kizim ii¢ idi (Yedi
kiigiik kardesim, ii¢ oglum, ii¢ kizim var idi) (Sii 6; Sertkaya, 2001).

marima yiiz er turug birtim: Ustadima, hocama yiiz er (ve) ¢adir verdim (Su 7,

Sertkaya, 2001).

Alyilmaz (2023), “Tiirk, Tiirkge, Tiirk Dili Kavram Isaretleri Uzerine” baslikl1 yazisinda Tiirk
kavram isaretini agiklarken “sanli mazisi / tarihi, dili, edebiyati, kendine ait yazisi, sayisi, yerlesik
kiiltiir ve medeniyeti olan koklii bir milletin adi” oldugunu ifade etmekte ve Tiirklerin kendilerine ait
bir say1 sisteminin bulunmasi hakkinda su sozleri kaydetmektedir: Millet olma iddiasinda bulunanlarin
kendine ait bir say1 sistemi olur. Nitekim say1 sistemleri milletlerin yasayis ve inaniglarinin, soyut ve

13 Manas Destani’nda da Manas ile Akun, heniiz dogmams olan gocuklari Semetey ve Aygciirdk’ii bel kuda olarak
evlendirmistir.
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somut; maddi ve manevi biitiin degerlerinin kristalize olmus sekilleridir. Tirkler, tarihin ¢ok erken
donemlerinde kendine ait say1 sistemi olan nadir milletlerden biridir. (s. 6)

Tiirkgenin say1 sistemi'4, bugiin ¢ogu kiiltiir diliyle biiyiik benzerlikler gosteren onluk taban ve
onlu kat sayr sistemidir. (Kok)tiirkge Donemi’nde ise essiz bir say1 sistemi olan bir sonraki onluk
taban / iist onluk sistemi kullanilmigtir. Tiirk¢ede iist onluk sistemden baska, ilaveli / eksiltili say
sistemi ve alt onluk sistemden de yararlanmistir. Eski Tiirkce Donemi’nde otuzdan sonraki sayilar
ondalik say1 + artuki / ve / taki / dahi / hem + sayt seklinde ifade edilerek say1 grubu olusturulmustur:
kirk artuki tokuz (= 49) vb. Bu sayi sistemine ilaveli say1 sistemi denmistir (Bayrak, 2022, s. 63).

Bugiin STT’de kullanilan say1 sistemi Eski Anadolu Tiirkgesi Donemi’nde sekillenmistir
(Kaymaz, 1991, s. 10). Efrasiyap Gemalmaz (2010) Tiirk¢edeki bugiinkii say1 sisteminin derin yapisi
hakkinda sunlar1 kaydeder:

Tiirkce, bilinen tarihi boyunca yaygin olarak sentaktik, morfolojik (krs. {i¢ yigirmi, on
artuki {i¢, on ii¢ vb.), fonetik ve grafik degisikliklere bakilmaksizin, kemiyet ve kemiyete

bagli ifadelerinde onlu (decimal) sistemi kullanmustir. (...) Yani, her basamakta “on” degeri
adlandirip bir (st basamaga gegmistir. Buna goére sayir sisteminin Tiirkgedeki derin

yapisinin goriiniimii soyledir: (s. 328)

- milyar
0KS yliz 0KS on 0KS [bir] |- milyon
L...... x .2 L..x...2 Lo X e i) |- bin

[ E— l F e X e J-[bir]

OKS (= Onluk Kat Say1): Her basamakta yer alan 0-10 aras1 10 degeri ifade etmektedir.
Gemalmaz’in bu formiiliinii Muharrem Dagdemir (2013) sdyle izah etmistir:

0 4] 0
il 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7 T T
8 8 8 -milyar
9 100 9 10 9 [1] | >milyon
L. x .4 L. x...2 L....... P y |-bin
[ + [ + | X weedo[bir]

Yalnizca basit say1 drneklerine rastlanan Suci Yaziti’nda, s6z dizimindeki yerine bakilacak
olursa sayilarin isimlerden sonra geldikleri goriiliir: agilim on, inim yiti, urim ii¢, kizim ii¢... STT de
ise sayilar isimlerden 6nce kullanilarak sifat tamlamasi grubu / isim grubu olusturmaktadir.

4 Capdas Tiirk lehgelerinde farkh sayr sistemlerinin kullanildign da gériiliir. Ornegin Dede Korkut Kitabi’'nda da rastlanan
otuzluk ve kirklik taban sistemi, bugiin Halagcanin sayr sistemini olusturmaktadir. Bundan baska; Karacay-Malkar
Tiirkcesinde yirmilik, Salarcada ise ellilik say1 tabani kullanilmaktadir. bk. (Dasdemir, 2013, s. 309-336).
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e Kalip sozler:

kiim surugim kiin togsukka batsikka tegdi: Sanim, séhretim giin dogusundan giin
batisina kadar ulagt: (St 4-5; Sertkaya, 2001).

Suci Yaziti’'nda yer alan bu ifade Tirklerin en eski yazili belgeleri sayilan (Kok)tiirk
Yazitlari’nda da geger. Koltigin Yaziti’nin giiney yiiziinde Bilge Kagan sdyle demektedir:
tokuz og(u)z: b(e)gl(e)ri bod(u)ni: bu s(a)b(1)m(1)n: (e)dgiiti : (e)sid : k(a)t(1)gd: : tingla
:ilg(e)rii @ kiin : togs()k(k)a : bir(i)g(e)rii : kiin: ortusing(a)ru : kuurig(a)ru : kiin:
b(a)tsikinga : yir(1)g(a)ru : tiin : ortusing(a)ru : (a)nta: icr(e)ki : bo[d(u)n koo[p] m[ang]a
kor[iir bung]a bod(u)n] (Alyi1lmaz, 2005; Ergin, 2006).
Eski Tiirklerde diinya hiikiimdarliginin sinirlar1 doguda giin dogusuna batida giin batisina
kadar c¢izilmistir. Bu hakimiyetin kaynagi olan Oguz Kagan Destani’nda Vezir Ulug Tiirk, riiyasini
Oguz Kagan’a anlatirken gordiigii altin bir yayin giin dogusundan giin batisina gittigini sdyler:

kene caskarun kalmasun kim belliig bolsun kim oguz kagannung canida ak sakallug
moz saglug uzun uslug bir kart kisi turur bar irdi ukgulug, tiiziin bir yir irdi tisimel irdi
anung at1 ulug tiiriik irdi kiinlerde bir kiin uykuda bir altun ya kordi taki ii¢ kiimiis ok kordi
bu altun ya kiin togisidin ta kiin batusigaca tegen 1rd1 taki bu ii¢ kiimiis ok tiin yanggakka
kite turur irdi: Yine séylenmeden kalmasin ve belli olsun ki, Oguz Kagan’in yaninda ak
sakalll, kir sagl, uzun tecriibeli bir ihtiyar vardi. O, anlayish ve asil bir adamdi. Oguz
Kagan’m naziri idi. Adi Ulug Tiirk idi. Giinlerden bir giin uykuda bir altin yay ve ii¢ giimiis
ok gordii. Bu altin yay giin dogusundan ta giin batisina kadar ulagmisti ve ii¢ giimiis ok da
simale dogru gidiyordu (Bang ve Arat, 1970, s. 12-27).

Biiyiik bir imparatorluk kurulurken, devletin kurulus felsefesini boyle bir riiyaya dayandirma
ve bdylece manevi bir gii¢ kazanma Tiirk devletlerinde sik¢a gériilen bir gelenektir (Ogel, 1989, s. 23).
Gelenek olmanin yaninda “giin dogusundan giin batisina” ifadesi genislik, biiyiikliik, ugsuz
bucaksizlik, simirsizlik ifade eden bir anlatim olarak da degerlendirilebilir. Nitekim Suci Yaziti’'nda
Boyla Kutlug Yargan zenginliginin biiyiikliigiinii, mal varliginin ¢oklugu anlatmak i¢in bu kalip sozii
kullanmustir.

e Siiryanice “mar” sozcugii:

marima yiiz er turug birtim: Ustadima, hocama yiiz er (ve) ¢adwr verdim (St 7,

Sertkaya, 2001).

oglanim erde marmminga bol: Cocuk(lar)im! Yigitlikte iistadlarimiz, hocalarimz gibi

olun (Sii 9; Sertkaya, 2001).

G. J. Ramstedt Suci Yazit'm buldugunda V. Thomsen’a bir mektup gondererek yazitin
yukarida yer alan 7. ve 9. satirindaki RM / MR runalarinin nasil okunmasi gerektigini sorar. Thomsen
bu sozcligli m(a)r seklinde okuyup anlamim “{istad / hoca” olarak vermistir. Bunun {izerine
Ramstedt’in 1913 yilinda yayimladigi “Zwei uigurische Runeninschriften in der Nord-Mongolei”
baslikli ¢aligmasinin ardindan pek ¢ok Tiirkolog” da bu sozciigii m(a)r olarak okumaya devam
etmistir. Clauson (1972) EDPT’de marim maddesinde Suci Yazitr'nmin yukarida yer alan 7. ve 9.
satirlarini 6rnek vermis, bu sézciigiin Siiryanice “6gretmen” anlaminda oldugunu belirtmistir (s. 772).

L. Bazin 1988 yilinda “L’Inscription Kirghize de S{ji (essai d’une nouvelle lecture)” baglikli
calismasinda bu soézciigii 6n iinliilii olarak (@)m(a)r / (a)m(1)r seklinde okumustur'® (s. 135-144). Bazin
ile aynm gorlisii paylasan Osman Fikri Sertkaya (2012) runik harfli metinlerde mar sozciigiiniin

15 Hiiseyin Namik Orkun (1936), Sergey Malov (1951;1952), Yury Zuev (1956), Sergey Gregoryevig Klyastorny (1959), Sir
Gerard Clauson (1972), Hatice Sirin User (2009) vd.
16Louis Bazin’in bu okunus hakkindaki genis izahi i¢in bk. (Bazin, 1988).
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gegmedigini belirtmekte ve dogru okuyus oldugunu disiindigi amir soézciiginiin izahint sdyle
yapmaktadir:

Amir kelimesi runik metinlerde isim olarak “baris, huzur, sakin yasama, sakinlik”
anlamlarinda olmak iizere Suci Yaziti'nda RM MRI1 runalariyla (a)m(i)r seklinde gecer.
(...) Tirkgeden Mogolcaya gegen fakat Mogolcaya gecerken ek alarak genisleyen
dolayisiyla Tiirkge ve Mogolcada miisterek olarak kullanilan kelimelerden biri de Tiirkce
*am- “sakin olmak, baris sevmek” = Mogolca amu- “sakin olmak, baris sevmek™ fiilidir.
Mog. amu- “sakin olmak, barig sevmek” fiilinden -r ile yapilmis isim. amur. Dolayisiyla
Tiirkge (a)m(1))r =Mogolca amur kelime denkligini sdyleyebiliriz. (...) Suci Yaziti’nda
(a)m(1)r(1)ma okunan kelimenin sonundaki -a eki Eski Tiirk¢ede iyelik ekinden sonra gelen
lokatif fonksiyonundaki datif ekidir ve kelimenin anlami “saglik-1-m-da, hayat-1-m-da,
=hayatta iken” seklinde, (a)m(1)r(1)m(1)n¢a kelimesinin anlami da “(benim) sag =hayatta
oldugum zamanki gibi” seklinde anlagilmalidir (s. 443-444).

Amir sozcigi Radloff Sozliigiinde (1889) “sakinlik, baris, rahatlik, dinlenme vb.”
anlamlariyla yer almakta ve Telelit sivesinde “Sakin ol.” anlamindaki “Amir pol.” climlesiyle
orneklenmektedir (s. 647). Sertkaya (2012) Radloff Sozliigii’nde verilen bu 6rnek ile Suci Yaziti’nin 9.
satirindaki -Bazin’in okuyusuna gore- (a)m(y)r(i))m(yng¢a bol olan ifadenin benzerligine de dikkat

¢ekmektedir (s. 443).

Suci Yaziti’'nda Tiirkologlarca nasil okunmasi gerektigi hakkinda birlik olmayan (a)m(1)r /
m(a)r()m sozciigii, bu calismada m(a)r(ym olarak ele alinmig ve Stiryanice bir sozcilik olarak Suci
Yazitr’nin kiiltiirel s6z varligi arasinda degerlendirilmistir.

e Sonuc:

Sekil ve igerik bakimindan Yenisey Yazitlari igerisinde degerlendirilen Suci Yaziti, bugiin
kayip olmakla birlikte 1900 yilinda Ramstedt tarafindan Mogolistan’in Dolon Huduk dolaylarina
bulunmus 11 satirlik bir yazittir.

Girig boliimiinde yazitin yazicismin adi, boyu, meslegi ve nereden geldigi bilgisi yer
almaktadir. Yazit Boyla Kutlug Yargan adina ve onun &liimii {izerine dikilmistir. Olen kisinin
agzindan birinci tekil sahis kullanilarak yazilmis yazitin gelisme bolimiinde merhum Boyla Kutlug
Yargan’in zenginliginden, sanindan, sOhretinden; kardeslerinin, ¢ocuklarinin c¢oklugundan
bahsedilmis, cocuklarmin ¢ocuklarmni gorecek kadar uzun yasadigi ve sonunda diinyaya veda ettigi
ifade edilmistir. Yazitin sonu¢ boliimiinde ise ardinda biraktiklarina, ¢ocuklaria, halkina seslenerek
Boyla Kutlug Yargan’in agzindan 6giitlere yer verilmistir.

Tirk kiiltiiriine dair pek ¢ok izler tasiyan Suci Yaziti'nda Tiirk askeri ve idari teskilatinda
kullanilan Boyla, Baga, Tarkan, Kutlug, Yargan, Oge gibi {invanlara; Tiirklerin say1 sistemine, baghk
paras1 / kaling gelenegine; ini, uri, kiz, ogul, yegen, at1 gibi akrabalik adlarna, kalip s6zlere ve boy
adimna rastlanmistir. Elde edilen bu bulgular Tiirk kiiltliriiniin gegmisten tagidig1 birikimi gozler oniine
sermesi, bugiin Tirk halklar1 arasinda yasayan bazi gelenek ve kullanimlarin gegmisin kiiltiirel
kalintilar1 oldugunu gostermesi bakimindan dikkate degerdir.
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Foto @5: Kirgiz bir savas¢iyt betimleyen heykelin goriintiisii (Iznik, Bursa, Foto: C. Alyilmaz)
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Eski Tiirkge Dénemi, kendi igerisinde (Kok)tiirk! ve Uygur Dénemi olarak iki ana kola ayrilr.
(Kok)tirk Devleti’nden bugiine ulagan ve genel olarak tasa kazinan eserler diger donemlere kiyasla
sayica az olmakla birlikte hacimce kiigiiktiir ve manzum degil, mensur eserlerdir. Uygur Devleti
Donemi’ne gelindiginde ise tasa kazima ve yazit dikme gelenegi devam etse de biiyiik bir kiiltiir dilini
olusturan Uygurlar, sosyal ve kiiltiirel hayattaki gelismelere bagli olarak bu gelenegi sonlandirmiglar
ve kagidin kullaniminin yayginlagsmasindan sonra duygu ve diislincelerini kdgida dokmiisler; alacak
verecek hesaplarini kagit iizerinde belgelemisler ve agagtan kaliplar elde ederek kagida baskilar
yapmuglardir (Alyilmaz, 2015, s. 182). Meydana getirilen bu eserlerin icra alanlar1 farklilagmis ve bu
farklilasmanin getirdigi etkenlerle edebi yonden de eksiklikler yavas yavas doldurulmaya baslanmustir.

(Kok)tiirk Tiirkcesi ve Eski Uygur Tiirkcesi her ne kadar ayri donemler olarak ele alinsa da
aslinda birbirlerinin devamudir. Sadece Eski Uygur Tiirkgesi, (Kok)tirk Tiirkgesine gore daha gelismis
bir dil olarak kabul edilir (Giirbiiz, 2023, s. 84). Aradan gegen zaman, degisen cografi konum ve kabul
edilen farkli dinlerin etkisi; tabii olarak dilin gelismesine katkida bulunmustur.

(Kok)tiirk ve Uygur Tiirkgesi arasindaki asli farklar, genel olarak mekan ve zaman faktoriiyle
ilgili olmakla birlikte ait olduklar1 kiiltiir gevreleri ile ¢esitli Tiirk boylarimin agiz degisikliginin ortaya
cikardigr ses ve bigim farkliliklariyla ve sdz dagarcig ile ilgilidir (Giirbiiz, 2023, s. 97). Zaten Eski
Uygur Tirkgesi; Uygurlarin yasamlar1 dogrultusunda sekillenmis, dinlerinin tesiriyle terciimeye dayali
bir dil déonemi olmustur (Besli, 2021, s. 88; Zengin ve Yaman, 2018, s. 179). Uygurlar, bu dénem
icerisinde Manihaizm, Budizm, Hristiyanlik, Miisliimanlik gibi bir¢ok dini kabul etmis ve o dinin
etkisinde eserlerini meydana getirmislerdir.

Uygurlar, (Kok)tirk Devleti i¢inde Dokuz Oguz adiyla yasamus, kimi zaman isyan etmis kimi
zaman itaat etmis ve yazitlarda da adlan tokuz oguz begleri kentii bodunum erti tengri yer bulgakin
tictin odinge kiini tegdiik iictin yagi bolti bir yilga tort yoli siingiigdiimiiz (BK D 29-30; Alyilmaz,
2005, s. 130; Ergin, 2011, s. 46; Tekin, 2020, s. 60) seklinde gegen bir Tiirk toplulugudur. (Kok)tiirk
hiikiimdar1 Bilge Kagan’in 6liimiinden sonra iyice zayiflamaya ve taht kavgalar1 yasamaya baglayan
devlete kars1 Uygurlar da bos durmamus, biiyiik isyanlar ¢ikarmiglardir. 742 yilinda (Koék)tiirk kagant
Kutlug’u 6ldiirerek isin basina ge¢cmislerdir. En biiyiik darbeyi de 744 yilinda onlari tarih sahnesinden
silecek sekilde vurmuslardir:

...en son darbe Kok Tiirkler gibi “Asina” soyundan gelen bir hiikiimdara sahip olan
Basmuillar tarafindan vurulur. Basmil Kagani Ozmis Kagan’m basimi keserek Cin sarayma
yollar. O zamana kadar Uygurlarin hakimiyetinde olan Basmillar bu basarilarindan dolay1
bagimsizliklarmni ilan ederler ve hiikiimdarlar1 Otiiken’de kagan olarak basa gecer. Fakat

* Bu makale / yaz1 Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Yiiksek Lisans Program
kapsaminda alinan Seminer Dersi ddnem sonu ¢aligmasindan yararlanilarak hazirlanmustir.

"Yaztlarda hep Tiirk bodun (Tiirk milleti) olarak geger. Sadece bir yerde gegen (KT D 3) Kok Tiirk ibaresinden dolayr bu
milletin adi hep Kok Tiirk olarak siiregelmistir. Detayl1 bilgi i¢in bk. (Alyllmaz, 2007).

Calismamin fikir hocasi olan ve ¢aligma siiresince yardimlarini esirgemeyen Hocam, Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz’a tesekkiirii
bir borg bilirim.



Uygurlar bu kagan tanimazlar ve Uygur yabgusu Karluklarn yardimiyla da Basmil
kaganmi yener ve kendisini oldiiriir. Boylece Otiiken bolgesinde yeni bir kaganlik kurulmug
olur (Emet, 2002, s. 234).

Basmuil ve Karluklar1 da yenerek basa gegen Kutlug Bilge K6l Kagan ve oglu Moyun Cor’un
dogru politikalar1 sayesinde doguda Szuwei’e, batida Altin Daglari’na, giineyde Gobi Colii’ne kadar
olan cografya kontrol altina alinmistir (Alyilmaz, 2015, s. 20). Bu kadar genis bir cografyaya hakim
olan Uygurlar, Cin’i de etkisi altina almig, onlar1 vergiye baglayip i¢ islerine dahi karigsmaya
baslamislardir.

745 yilindan 840 yilina kadar gecen yaklasik bir asirlik dénem igerisinde on ii¢ kagan
degistiren Uygurlar; c¢ikan taht kavgalari, Cin entrikalar1 ve kitlik yiiziinden 840 yilinda Kirgizlar
tarafindan 100.000 kisilik atli orduyla kiligtan gegirilmistir. Bu katliamdan kacan Uygurlar ise dort bir
tarafa dagilarak tutunmaya calismislardir (Ercilasun, 2017, s. 220-222).

VIL. yiizyilda Mogolistan’da ve IX. yiizyilda Dogu Tiirkistan’da devlet kuran Uygurlar, sehirli
medeniyetin ilk temsilcileridir. XIX. ylizyil sonlarindan itibaren Dogu Tiirkistan’da eski Uygur
sehirlerine yapilan calismalar sonucunda bu medeniyetin onemi hakkinda bilgi sahibi olunmustur
(Banguoglu, 1958, s. 88).

e Manihaizm ve Uygurlar tarafindan kabulii:

Uygurlarm ticiincii kagani olan Bogii Kagan vasitastyla 762 yilinda kabul ettikleri Manihaizm,
MS II1I. yiizyilda Babil’de dine de adin1 veren Mani tarafindan kurulmustur:

MS 111 yiizy1lda Babil’de Mani (216-276) tarafindan kurulan Manihaizm, iran dinlerine
has dialistik yapisinin ve agnostik niteliginin yani sira Hristiyanlik, Budizm ve Zerdiistliik
dinlerinin prensiplerinin bir sentezi olarak dinler tarihindeki 6nemli ve sira disi yerini
almustir. Tyi ve kétii, 151k ve karanlik, diinya ve 11k iilkesi gibi karsit unsurlar1 temel prensip
olarak ele alan Manihaizm’de Isik aleminin hakimi Yiice Isik Tanrisi; karanlik aleminin
hakimi ise ondan daha asag1 seviyede konumlanan Karanlik Tanrisi’dir ve ikisi devamli
miicadele hélindedir. Karanlik Tanris1 tarafindan yaratilan insan maddi bedeni yiiziinden
menfi kabul edilir ve kurtulus i¢in maddi diinya ve bedenin istek ve arzularindan uzak
durmasi gerekir (Zeren, 2017, s. 139).

Biiyiik bir diializm 6rnegi olan Manihaizm’deki bu ikilikler, Orhun Yazitlari’ndaki iize kok
tengri asra yagiz yer kilintukda (KT D 1; Alyilmaz, 2005, s. 43; Ergin, 2011, s. 8; Tekin, 2020, s. 24)
ifadesinde oldugu gibi birbirinin tamamlayicis1 ve bir biitiin olan evren anlayis1 gibi degil, birbirine
diisman iki prensipten meydana gelir (Karakas, 2010, s. 100-101).

(Kok)tiirkler, 6zellikle glineyde bulunan hakim dinlere karsi kendilerini korumus, toplumun
savascl ruhunu yok edecegi diisiincesi ile herhangi bir baska dini kabul etmemiglerdir (Giingor, 1988,
s. 150). Uygur Devleti’nin ikinci hiikiimdar1 Moyun Cor Donemi’ne kadar Kok Tengri / Gok Tanr /
Tengricilik dini devam etmistir. Ancak Bogii Kagan tahta gecip Cin’deki isyam bastirdiktan sonra
atalarmin uygulamis oldugu politikay terk ederek dinini degistirmis ve Manihaizm’i kabul etmistir.

694 yilinda Cin’de yayilmaya baslayan Manihaizm, 732 yilinda yayimlanan fermanla resmiyet
kazanmigtir (Tokyiirek, 2019, s. 6). Resmi bir din potansiyeline Cin’deyken heniiz sahip olamayan
Manihaizm, Uygurlar zamamnda devletin biitiinii tarafindan kabul edilmis resmi bir din olarak
kendine dinler tarihi arasinda yer bulmustur. Uygurlarin bozkir inanislarini, adetlerini birakip medeni
olma arzusu tasiyan Bogili Kagan, Cin’deyken oradaki ruhani havaya hayran kalmasiyla birlikte Cin
seferinden donerken yaninda getirdigi Mani rahipleriyle yaptig1 iki giinlik miinakasada, rahiplerin
anlattiklarindan etkilenmis ve medeni olma yolunda Manihaizm’in biiyiik etkisi olacagini diisiinerek
bu dini kabul etmistir.

DIL ve KULTUR Amjf)/l

(Arastirmalar - incelemeler)




Uygur Devleti tarafindan Manihaizm’in resmi din olarak kabul edilmesi iizerine bu dinin
koruyuculugunu ve yayilmasini, Uygurlar ustlenmistir (Tokytlirek, 2019, s. 6). Bogii Kagan
Donemi’nde kabul edilmesinden sonra Kutlug Bilge Kagan zamaninda Uygur sarayinda Manihaizm’in
yayilis1 kuvvetlenmis; Ay Tengride Kut Bulmus Alp Bilge Kagan zamaninda ise en yiiksek ve en
yaygin devirlerini yasanustir (Ogel, 1955, s. 366-367). Uygur Devleti’nin 840 yilinda yikilmasi
iizerine Cin, Manihaizm taraftarlarina zulmetmistir. Artik kendine ¢ok fazla yer bulamayan
Manihaizm de yerini yavas yavas Budizm’e birakmaya baglamustir. Budizm’e gecis Uygurlar
tarafindan c¢ok zor olmamustir. Ciinkii zaten kabul edilmis olan Manihaizm, saf bir Manihaizm
degildir. Glingor (1988), Uygurlar tarafindan kabul edilmis olan Manihaizm’in Budizmo-Manihaizm
olarak adlandirilmasinin dogru olabilecegini sdylemistir (s. 152). Ciinkii Manihaizm, kendine genis bir
yayilma sahasi bulabilmek i¢in Budizm’den ¢ok fazla etkilenmis dini terminolojiyi olustururken dahi
Budizm’den yararlanmustir.

Dinin savagmayi, insan Oldiirmeyi reddeden emirleri; tarih sahnesine ciktiklar1 ilk andan
itibaren kendilerini savasarak var eden Tirkler icin talihsiz bir kabul olsa da sonraki devirlerden
anlasilacagi {izere sadece kendi donemlerinde savasci ruhlarimi torpiilemis ama sonugta kanlarinda
dolasan bu savas istegini yitirmelerine sebep olamanustir. iste bu Manihaizm her ne kadar Uygurlarin
savascilik ruhlarm koreltmis olsa da birgok yonden de katki saglamistir: {lim, sanat, edebiyat alaminda
oldukga biiylik ilerlemeler kateden Uygurlar, dnemli bir kiiltiirel birikime sahip olmuslardir.

e Manihaist Uygur Kiiltiir ve edebiyati:

Bogii Kagan Donemi’ne kadar Kok Tengri dinine inanan Tirkler, dillerini de (Kok)tiirk
alfabesi ile olusturmuslardir. Kok Tengri inanciyla olusturulan bu eserlerde Tanridan alinan kutla
savastiklarindan bahsederlerken adlarina mezar tas1 diktirdikleri kagan da yad ederler. Bu sebeple
yazitlardaki hakim duygu savascilik ve Olimdiir. Fakat Manihaizm’in etkisiyle savasa karst artik
mesafeli olan Uygurlar, bagka duygular1 da eserlerine sokmaya baglamislar; ilk agk siirini dahi bu
dinin etkisi altinda meydana getirmislerdir.

Uygurlarin Manihaizm’i kabuliiyle birlikte Tiirk kiiltiiriinde ilk kez dini bir literatiir
olusturulmaya baslanmistir. Bu sebeple ilk kez bir ibadethane dini 6gretmek, yaymak, cemaate yazi ve
resimle din kurallarimt anlatmak tizere sanatsal bir rol {istlenmistir (Zeren, 2015, s. 156).
Manihaizm’de kaganlarin kendilerini dinin koruyucusu ve yayicisi olarak gérmelerinden dolay1 bunu
en rahat sekilde gerceklestirebilecekleri alan olan yaziyr kullanma istekleri ve dinin yerlesik hayata
elverisli bir ortam saglamasiyla yazma imkanlar1 ¢ogalmistir. Cogalan imkanlar1 ve istekleri onlarin
bugiine biiyiik bir edebi miras birakmalarina yol agmustir.

Yabancisi olduklar1 bir dini kabul eden Uygurlar, dini iyice 6grenmek ve 6gretmek amaciyla
baska dillerden kendi dillerine geviriler yapmuslardir. Milli bir din olma &zelligine sahip olmayan
Manihaizm ve bunun yaninda Budizm, Hristiyanlik ve Miislimanlik icin yapilan bu cevirilerle
dinlerini 6grenmislerdir. Dolayisiyla Uygur Edebiyati da terciimeye dayali bir edebiyat haline
gelmistir. Ceviriler sayesinde 6grenilen dinden hareketle de 6zgiin eserler yaratilmaya baglanmustir.

Manihaist Uygur Edebiyati’na ait eserler, diger dini muhitlerde yazilan eserlere gére hacim
olarak daha kii¢lik olmasina ragmen Tekin (1963), bu eserlerin daha biiyiik bir 6zentiyle yazildigini ve
anlatig tarz1 bakimindan daha canli ve renkli oldugunu séylemektedir (s. 4).

Manihaist edebi ¢evresinde yaratilmis olan eserler diger dini ¢cevrelere gore daha az yer kaplar.
Tovbe dualari, vaazlar, masal ve fabllar, fal kitaplar1 gibi hacimce kiigiik olan eserler diginda su ana
kadar ortaya ¢ikarilan malzemeler igerisinde 8 adet manzum parga, siir bulunmaktadir. Bu siirlerin 7’si
Resit Rahmeti Arat tarafindan Eski Tiirk Siiri adlinda eserinde, digeri ise Peter Zieme tarafindan Ein
manichdisch-tiirkisches Gedicht adli makalesinde iglenmistir.
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Sayilariin az olmasina ragmen terciime veya telif yoluyla ortaya konulmus Eski Uygurca
manzum eserler, Uygurlarin VIII. ve XIV. yiizyillar arasindaki donemin en onemli edebi mirasini
temsil ederler. Bunlarin biiylik bir ¢ogunlugu, Bati Uygur Kaganhigr (IX.-XIII. yiizy1l) ve Mogol
yonetimi (XIIL.-XIV. yiizy1l) siiresince eski Dunhuang ve Turfan’da yaratilmiglardir (Yakup, 2006, s.
130).

Hemen her ulusun kiiltiiriinde ya en eski yazili kaynaklarla ya da dilden dile yayilarak bugiine
aktardiklar1 siir 6rnekleri bulunmaktadir. Siir, insanin sevgisini, acilarini, 6zlem ve hayat tecriibelerini
dile getirdigi bir sanat tiriintidiir (Aksan, 2005, s. 15). Boylesine duygu yiiklii bir sanat tiriinii olan siir,
Tirk Edebiyati i¢in de onemli bir yer teskil eder. Tekin (1965); Tirkler farkli kiiltiir unsurlarini
yabancilardan almig olmalarina ragmen siir sanatinin malzemelerini kendilerinin yaratmis oldugu
diistincesindedir (1965, s. 39). Sozlii kiiltiir / sozlii edebiyat doneminden itibaren duygularini belli bir
sistem i¢inde aktaran Tiirkler, bu nedenle de milli bir siirsel {isluba sahip olmuslardir. Bu tislubun ilk
olarak goriildiigii siir 6rnekleri ile Manihaist Uygur Edebiyati’nda karsilagilmaktadir.

Caligmanin konusu olan Amrak siiri, Manihaist mubhitte yaratilan ve Tiirk siirinin ilk
orneklerinden olan bir ask siiridir ve yazinin devaminda bu siir tizerinde durulacaktir.

o ik ask siiri “Amrak”:

Kendisi hakkinda ¢ok bir bilgi sahibi olunamayan Aprin Cor Tigin?, Mani kiiltiir muhiti
icerisinde alinan ayn1 zamanda simdiye kadar adi bilinmis olan en eski Tiirk sairidir ve iki adet siiri
giiniimiize kadar gelmistir (Arat, 1991, s. XX). Bu iki siir, I. Turfan kazilarinda Murttuk’ta bulunmus
ve T. M. 419 isaretiyle nitelendirilmistir. 24 x 15,5 cm biiylikliigiindeki bir kagit iizerine Uygur
harfleri ile yazilmistir. {1k olarak Albert August von Le Coq® tarafindan transkripsiyon ve terciime ile
yayimlanmuslardir. Tiirkiye’de ise ilk defa Resit Rahmeti Arat* tarafindan islenmistir (Sertkaya, 1986,
s. 60-61).

Siir, Eski Tiirk Siiri kitabinda “Siir (Apringur Tigin)” olarak baghklandirilmistir (Arat, 1991, s.
18). Siirin bag kism1 kurt yeniklerinden dolay1 eksik oldugundan adlandirilma konusunda g¢ekinceler
olmustur. Fakat siirin igeriginden yola ¢ikilarak {icliiklerin basinda yazan “Adin¢ig amrak... / amrak
0z-kiem...” misralarindan dolay1 siir Amrak olarak isimlendirilmis ve bu sekilde taninmugtir.

Eski Tirk siirleri igerisinde yer alan manzum metinlerin taksut, kiig, bas / basik, slok gibi
adlandirmalar1 mevcuttur. Bas / basik ilahiler i¢in kullanilirken, slok ise Budist siirleri ifade etmede
kullamilmigtir. Taksut ve kiig ise genelde birlikte kullanilmiglar ve siir, nazim, beyit gibi anlamlar
istlenmiglerdir Aprin Cor Tigin’in her iki siiri de kiig olarak nitelendirilmistir. Fakat siirlerin
bulundugu kagidin basinda her ne kadar kurt yeniklerinden dolay1 okunamasa da /...baslanti] aprin-
cur [tigin t]aksutlart bitiuda, sonunda ise [t]iikedi [a]pringur tigin kiigi seklinde yazim mevcuttur
(Arat, 1991, s. XIII-XIX).

Eski Tiirk Siiri adh eserde Uygur Tiirkcesi Dénemi’nde Manihaist, Budist ve Islami etki
altinda meydana getirilen siirler yer almaktadir. Amrak siiri ise bu kitapta Mani muhiti altinda
yazilmig eserler altinda alinmis ve 4 numarali siir olarak 20-21 arasinda bulunmaktadir:

2 Makalede Aprin Cor Tigin seklinde yazilan isim, Resit Rahmeti Arat tarafindan Apringur Tigin ya da Adringur Tigin bk.
(1991), Osman Fikri Sertkaya tarafindan Afringor Tigin ya da Apringor Tigin olarak okunmustur bk. (1986).

3 bk. (Le Coq, 1919).

4 bk. (Arat, 1960).
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A...
Admgig amrak. ..
Amrak 6z-kiem...

Kasin¢igimin 6[yii] kadgurar men
Kadgurduk-[¢a] kas1 kortlem
Kavisigsayur men.

Oz amrakimmn Syiir men
Oyt eviriir men 6di ... / ¢lin
Oz amrak[1min] 6pligseyiir men.

Barayin tiser bag amrakim
Baru yime umaz men
Bagirsakim.

Kireyin tiser kigigkiem
Kirii yime umaz men
Kin yipar yidhigimm.

Yaruk tengriler yarlikaz-in
Yavasim birle
Yakisipan adrilmalim.

Kiicliig pristiler kii¢ birz-iin
Ko6z-1 karam birle
Kiiltisiigin oluralim

(Arat, 1991, 5. 20).

Arat, bu siiri

Tirk Edebiyat'nmin ilk numunesi

A..
Emsalsiz sevgili...
Sevgili camim...

Yavuklumu diigtiniip hasret ¢ekiyorum,
Hasret cektikge kagi giizelim,
Kavusmak istiyorum.

Oz sevgilimi diisiiniiyorum;
Diistintip diistiniip ... durdukga,
Sevgilimi opmek istiyorum!

Gideyim desem, giizel sevgilim,
Gidemiyorum da;
Merhametlim.

Gireyim desem, kiictictigiim,
Giremiyorum da,
Amber, misk kokulum.

Nurlu tanrilar buyursun;
Yumugak huylum ile
Birleserek bir daha ayrilmayalim.

Kudretli melekler kuvvet versin;
Gozii karam ile
Giile giile oturalim

(Arat, 1991, s. 21).

olarak gordiigli tgliikkler halinde

gruplandirmistir. Fakat Tekin (1965), Arat ile aym goriiste olmamug; Uygurca manzumelerde
noktalama isaretlerinin misralar1 kesin olarak belirlememesinin yaninda .. ..” bigiminde yerlestirilen

noktalarin siirdeki ayrimi belli ettigini sdyleyerek siiri, Tiirk Edebiyati’nin asil nazim birimi olan

dortliikler seklinde tanzim etmis ve manzumelerin o devirde birkag istisnai durum haricinde herhangi
bir sekilde birliklere ayrilmadan yazildigini belirtmistir (s. 42-43). Aym zamanda siire adin1 veren ve
eksik olup devami okunamayan ilk musralar1 almayip siirin biitiiniinii saglamak amaciyla tam olan
kistmdan baslatmayi tercih etmistir ve bu sayede Arat’ iicliiklerle olusturulmus 7 bent elde ederken
Tekin, dortliiklerle olugturulmus 6 bent elde etmistir:

Kasmgigimin 6yl kadgurar men
Kadgurdukca

Kas1 kortlem

Kavigigsayur men

Oz amrakimin dyiir men
Oyii eviriir men 6dii .../ ¢lin
Oz amrakimm

Opiigseyiir men

Barayin tiser

Bag¢ amrakim

Baru yime umaz men
Bagirsakim

Kireyin tiser
Kicigkiyem
Kirii yime umaz men

5 Bu galigmada Resit Rahmeti Arat’in tanzimi tercih edilmistir. Daha detayl1 bilgi igin bk. (Tekin, 1965, s. 43; 1976, s. 62).
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Kin yipar y1dligim
Yaruk tengriler
Yarlikazunin

Yavagim birle
Yakisipan adrilmalim

Kiigliig pristiler

Kii¢ birziinin

Ko6zi karam birle

Kiiltisiipen kiiliistigin oluralim (s. 62-63).

Arat ve Tekin’in tanzimlerine bakildiginda siirin son beytinde yer alan kiiliisiigin kiiliisipen
ifadelerinin se¢iminde bir ayrim oldugu da goriilmektedir. Arat, kiiltisiigin seklinde okuma yaparken
Tekin ise kiiliigiigin kiiliisiipen seklinde ikileme olarak okumustur. Sertkaya (1979), bu okumanin
mimkiin olmadigini, kiiliisiigin olarak da okunmamasi gerektigini, bunun yerine bir dnceki tigliikle
paralel olarak kiiliisiipen seklinde bir okumanin yapilmasi gerektigini sdylemistir (s. 210).

Siirde kullanilmis olan tekniklere bakildiginda ilk basta Eski Tirk siirinin ana ahenk unsuru
olan misra basi aliterasyonu / kita aliterasyonu / Altay aliterasyonu gibi farkli adlandirmalar1 olan
edebi teknik goriilmektedir. Bu teknikte iki veya dort misra bir araya gelerek aliterasyon olusturur.
Eger bas kafiye bir vokal olursa buses a /a/a/a, i/i/i/i gibi aynen tekrarlanir. Konsonant ile
baglarsa o zaman konsonanttan sonra gelen vokal de ayni sekilde tekrarlanir: ba / ba / ba / ba, ¢u / ¢u /
cu / ¢u gibi. A-e, 1-i, o-u, 6-ii degisiklikleri ok 6nemli degildir (Sertkaya, 1986, s. 43; Ozonder, 1991,
s. 76; Yakup, 2006, s. 131; Besli, 2021, s. 93). Uygur yazi sisteminde vokalleri ayirt edici bir 6zellik
bulunmadigindan vokallerin nasil okunacagi biraz da sahsi bir goriis teskil eder. Ayn1 zamanda Uygur
alfabesinde 4 sesle temsil edilen vokaller, misra basi aliterasyon sisteminde goz i¢in kafiye anlayisina
hizmet ederler.

Arat’in yaptig1 tanzime bakildiginda iicliikler seklinde ayrilmis olan siirde her iicliikte yeni bir
aliterasyon kullanildig1 goriilmektedir. ilk iigliikte a aliterasyonu kullamlirken ikinci iigliikte ka,
iiclincii tgliikte o0, dordiincii tiglitkte ha, besinci ticliikte ki, altinci tigliikkte ya ve en sonunda yedinci
ticliikte ise ko / kii aliterasyonu kullanilmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Uygur alfabesinde vokal
sisteminde ayiric1 bir 6zellik bulunmadigindan 6-ii kullanimi aliterasyonu bozmamaktadir.

Mecburi bir kullanim teskil etmese de Eski Tirk siirinde kullanildigi goriilen ve gramer
aliterasyonu seklinde adlandirilan son kafiyeden de bu siirde yararlamlmistir: kadgurar men /
kavisigsayur men arasinda, Oyiir men / opiligseyiir men arasinda, amrakim / bagirsakim arasinda; 6z-
kiem / kortlem arasinda, yidligim / adrilmalim / oluralim arasinda, yavasim birle / karam birle
arasinda gramer aliterasyonu / son kafiye bulunmaktadir. Tam veya zengin kafiye olarak goriilen bu
kullanim, Eski Tiirk siirinin vazgegilmez bir unsuru olmamakla birlikte siirin ahengini
kuvvetlendirmek amaciyla kullanilmigtir. Daha sonra misra bagi aliterasyonu o eski giiciinii kaybedip,
yok olmaya baslayinca o zaman artik son kafiye kalici olarak varligini hissettirmeye baslamis ve
Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati’na kadar vazgegilmez bir unsur olarak kullanilmaya devam
etmigtir.

Gramer aliterasyonu gibi mecburi bir kullanim tasimayan ve her ne kadar milli bir sistem olma
ozelligi tasisa da misra bas1 aliterasyonundan daha geride bir kullanim tercihi dahilinde olan hece®, bu
siirde dagmik ve sistemsiz bir sekilde de olsa kendisini gostermektedir. En az kullanim olarak
bagirsalim musrasinda 4’14, en fazla kasingigimin 6fyii] kadgurar men musrasmnda 11°1i hece

6 Detayl: bilgi iin bk. (Melikov, 1991, s. 149-153)
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kullanilirken siirin geneline hakim olan hece sayisi ise 5’1i ve 8’lidir. Fakat Tekin’in yapmis oldugu
tanzim goz Oniine alinirsa o zaman hece sayisinin daha diizenli kullanildig: goriiliir.

Eski Tiirk siirinin yap1 taglarindan biri olan kosutluklar, ¢ok sik olarak benzer bir diisiince ¢ok
benzer kelimelerle tekrarlanmig veya ilk satirdaki diiglince ikinci satirda bir antitezle ifade edilerek
verilmistir (Yakup, 2006, s. 132). Bunun en giizel o6rneklerinden biri, bu makalenin konusu olan
Amrak siirinin de yazar1 olan Aprin Cor Tigin tarafindan Mani’ye 6vgii olarak yazilmig siirdir:

[bizing tengrimiz ed]giisi redni tiyiir

[bizing tengrimiz ed]giisi redni tiyiir
[redni]de yig mening edgii [tengr]im alpim bekrekim
rednide yig mening tengrim alpim bekrekim
bilegiisiiz yiti vaj[1r ti]yiir

bilegiisiiz yiti vaji[r tiyiir]

vajirda 6tvi biligligim tiiziiniim yarukum
vajirda 6tvi biligligim bilgem yangam

kiin tengri yarukin teg kokiizliigim bilgem
kiin tengri yarukin teg kokiizliigim bilgem
kortle tiizlin tengrim kiiliigiim kiiztingiim
kortle tiizlin tengrim burkanim bulungsuzum

(Arat, 1991, s. 16).

Mani’ye olan baghligi en iyi sekilde ifade edebilmek amaciyla seslenme tiimleglerinden
yararlanarak siirini kuran Aprin Cor Tigin, seslenmek tiimleglerini kullanarak olusturdugu kosutluklar
sayesinde de Eski Tiirk siirinin karakteristik 6zellikleriyle karsilagilmaktadir. Siirde de goriildiigii gibi
birinci dizedeki ifadeler ikinci dizede de aymi sekilde devam etmis; {igiincli ve dordiincii dizelerde ise
cok ufak degisikliklerle bu kosutluk saglanmistir.

Kosutluklar, ayni sekilde Amrak siirinde de kendine yer bulmustur. Hem zithiklarin
kullanilmas1 hem de bir iist misradaki diisiinceyi destekleyecek sekilde ifadelerin kullanilmasi siirin
yapisint zenginlestirmektedir. barayin tiser “gitsem” / baru yime umaz men “gidemiyorum da” /
kireyin tiser “gireyim” / kirii yime umaz men “giremiyorum da” musralarmdaki kosutluk zitliklarla
saglanmistir. Bir iist misrasinda verilen ifadeye karsilik olarak bir alt misra da antitez kullanilarak
kosut ifadeler olusturulmustur. Yaruk tengriler yarlikazin ‘“nurlu tanrilar buyursun” / adrilmalim
“ayrimayalim” ve kiicliig pristiler kii¢ birziin “giglii melekler giic versin” / oluralum “oturalim”
misralarindaki kosutluk ise bir iist misrasinda verilen ifadenin gerceklesmesi durumunda bir alt
musranin olmasi istegi seklinde kullanilmistir. “Eger nurlu tanrilar buyurursa biz ayrilmayiz.” ve “Eger
gliclii melekler giic verirse biz otururuz.” anlamlarma gelecek sekilde kullanilan bir kosutluktan s6z
edilebilir.

Eski Tiirk siirinin en onemli 6zellikleri arasinda yer alan bu kosutluklar aslinda Uygur
Tiirkgesi Donemi’nden daha once, Orhun Yazitlari’'nda kendini goéstermektedir. Yazitlarda koriir
koziim kérmez teg, bilir biligim bilmez teg (KT K 10; Alyilmaz, 2005, s. 55; Ergin, 2011, s. 26; Tekin,
2020, s. 38) ya da bashigig yiikiintiirmiis tizligig sokiirmig (KT D 2; Alyilmaz, 2005, s. 43; Ergin, 2011,
s. 8; Tekin, 2020, s. 24) ifadelerinde ve daha bir¢ok drnekte oldugu gibi antitezlerle kurulmus olan bu
kosutluklar Eski Tiirk¢enin mensur eserlerinde de kullanilmistir. Kaldi ki Orhun Yazitlari’nin manzum
olarak nesredildigini sdyleyen arastirmacilar da vardir: Stebleva, 1965 ve 1976 yilinda yazdigi her iki
eserinde de eski Tiirk yazitlarmin biiyiik bir boliimiiniin siir olarak yazildigni ve énemli bir kisminin
bestelenmek {izere meydana getirildigini belirterek, bu metinleri tgliikkler, dortliikkler bazen de
sekizlikler halinde yazip climleler arasindaki kosutluklara, ses benzerliklerine dayanan ahenk
unsurlarini ve secili yapilar1 gostermektedir (1965, s. 85-94; 1976, s. 189-197; akt. Alyilmaz, 2021, s.
69; Tekin, 1986, s. 4-5).
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Eski Tiirk siirinin ilk &rneklerinin verildigi muhit olarak Manihaist Dénem’in gosterilmesi,
sadece nesredildigi alanda siirsel ozelliklere uygun, agik¢a yazilmig halde olmasindan kaynaklanr.
Fakat aragtirmacilarin yazitlar iizerinde yaptigi ¢calismalardan anlasiliyor ki bu eserler manzum-mensur
olarak karigsik bi¢cimde meydana getirilmislerdir. Bu da yazitlarin eski Tiirk siirinin ilk Grnekleri
arasinda gosterilebilmesine olanak saglamaktadir. Ayni1 zamanda bu yazitlarin sadece manzum-mensur
karigik eserler olduguyla kalmamuslar yazitlardaki diger ahenk unsurlarmi da arastirmacilar
gostermislerdir.

Eski Tiirk dilcilerinden René Giraud, kitabimin Ritmik Inceleme béliimiinde yazitlari metninin
ritimli, Ol¢lld, durakli, uyakli mensur siir tarzinda oldugunu; olaylarin gelisimine gére manzum ve
mensur olarak karisik yazildigini ve bunlar yazilirken de deyimlerden, vecizelerden, dilin sanath
kullanimlarindan yararlanildigini belirtmistir (1961, s. 123-136; akt. Alyilmaz, 2021, s. 69).

Orhun Yazitlar'nda da c¢ok ciddi sekilde s6z sanatlarimin, atasozlerinin, vecizelerin,
ikilemelerin, kosutluklarin kullanilmis olmasi, bu sanath ifadelerden yararlanarak halka hem bilgi
verme hem de onlar1 birlik ve beraberlik halinde olmaya yonlendirme amaci tasimaktadir (Alyilmaz,
2004, s. 1-24;2021, s. 67).

Orhun Yazitlar’ndan itibaren kullanilmaya baslanan edebi sanatlar, Uygur Tiirkcesi
Doénemi’ne gelindiginde c¢ok biiyiik ilerlemeler ve yenilikler katilarak kullanilmistir. Orhun
Yazitlari’'nda Bilge Kagan’in kardesinin 6liimii iizerine soyledigi sanath sodyleyisler, Uygur Donemi
eserlerinde hem Mani, Buda i¢in hem de sevgili i¢in dvgiiler siralamak i¢in kullanilmistir.

Manihaist siirde seslenme unsurlarma yer verildigi de goriilmektedir. Hitap edilen kisiye olan
inanci, baglilig1 ve sahiplenmeyi gostermek amaciyla kullanilan seslenme sozciikleri, 1. tekil veya I.
cogul kisi iyelik eklerini alarak (Tiingii¢, 2023, s. 238) olusturulur ve bu siirde de goriilmektedir.
Amrak Oz-kiem, kasi kortlem, amrakim, kasin¢igim', bagwrsakim, kicigkiem, kin yipar yidligim
ifadelerinde goriilen 1. tekil sahis iyelik eklerinin geldigi kelimeler, sairin sevgiliye seslendigi,
seslenirken de sevgilisini ne olarak gordiigine dair agiklamalar veren kelimelerdir. Seslenme
sozciikleri seklinde kullanilan bu ifadeler aynm1 zamanda sevgiliyi benzetmek icin tercih edilen
unsurlardir. Sonraki donemlerde kaliplasmis ifadeler olarak siklikla karsilagilan sevgiliyi benzetme
icin kullanilan unsurlar, ilk agk siirinde dahi goriilmektedir.

Sevgili bir ¢igektir: kin yipar yidligim “amber, misk kokulum”. Zamamn her evresinde nadir
bulunan ve ¢ok degerli olan misk kokusuyla cigege has olan 6zellikler sevgiliyle nitelendirilmistir.
Klasik Tiirk Edebiyat1 sairlerinden Muhibbi’de de goriilen bu amber, misk kokulu sevgili kullanimi
koklerini Eski Tiirk siirine borg¢ludur. “Abirlim anberiim varum habibiim mah-1 tabanum / Enisiim
mahremiim varum giizeller i¢re sultanum” (Ak, 1977, s. 11).

Sevgilinin kas1 giizeldir: kasi kortlem “kas1 giizelim”. Sevgilinin gozii glizeldir: kozi karam
“kara gozliim”. Siirde sevgili yerine sevgilinin bir kismindan bahsedilmis ve ad aktarmasi yoluyla
sevgilinin biitiinii kastedilmistir (Besli, 2019, s. 276). Sevgiliye karsi bir 6zlem duyan asigin
sevgilisine seslenirken kullandigi hayaller Eski Tiirk siirinde de sonraki dénemlerde de siklikla
kullanilan ifadeler olarak kendine daha bu dénemde yer bulmustur.

Budist edebi muhitinde yazilmis olan Maymunlar Beyi Hikdyesi’nde de sevgilinin hayali
kurulmus, sevgili nitelendirilirken birgok sifattan yararlanilmig, benzetmelere bagvurulmustur:

yime ertmis 6diin sakimuni burhan bodistv yolinda yoriyur erken patmavati athg kiz erti
korki mengizi ay tengri tilgeninte seviglirek ko6zi kapak tiip tiiz kasi kirpiki kok arjavrt
ongliig king yitiz alin1 kovusamis teg kortle buruni yoriing yingili tizmis teg tanglangig
yoriing tisleri yipiin linhua ongi teg {istiin altin irinleri kormuzta tengrining veri teg yingke

7 Bu kelime ile ilgili daha detayli olarak bk. (Tolkun, 2017).

DIL ve KULTUR Amjf)/l

(Arastirmalar - incelemeler)




bili king yitiz kogiizinte iki emigi artukrak yarasip turur erdi: yine eski zamanlarda
Sakyamuni Nuddha, Bodhisattva yolunda yiiriirken, Padmavati adli kiz idi. (Onun)
goriintisii (soyleydi): Yiizii Ay Tanri kursundan (Dolunay’dan) daha sevimli / giizel;
gozii(niin) kapagi: diimdiiz; kirpigi: mavi lacivert renkli; genis yiiksek alni: diizenlenmis
gibi / diimdiiz(idi) (onun) giizel burnu; bembeyaz inci dizilmis gibi hayret verici disleri;
kirmizi lotus ¢igegini andiran tist ve alt dudaklari; Hormuzda Tanri’min “vjra” simsegi gibi
incecik beli; yiiksek gogsiinde iki memesi (ona) fevkalade (bir sekilde) yakigryordu (Miiller
& Gabain, 1946, s. 18-21).

Alyillmaz (2015), Ipek Yolu Kavsagimn Oliimsiizliik Eserleri adli kitabinda bu eserden
bahsederek yukaridaki diisiincelere ek olarak sdyle bir yorumda bulunmustur:

Bu metinde yer alan kiz / giizel tasviri Eski Tirk Edebiyatt metinleri i¢inde yer alan
giizel tasvirinin de kaynagini olusturmaktadir. Eski Tirk Edebiyati Donemi
aragtirmacilarinin genelde Arap Edebiyati’nda veya Fars Edebiyati’nda kaynagini aradiklari
ve gosterdikleri giizelin 6zellikleri i¢in Eski Tirkge Dénemi’ne ait eserlere (6zellikle Uygur
Tiirkgesi Donemi eserlerine) miiracaat etmeleri yerinde olacaktir. Nitekim Orhun Yazitlar
basta olmak tiizere Eski Tiirkge Donemi’ne ait eserlerde edebi sanatlarin muhtesem
ornekleriyle karsilasilmaktadir (s. 606).

Eski Tiirk siiri donemi igerisinde ilk ask siirinde kullanilan bu mazmunlar, manzum eserler
yaninda mensur eserlerde de kullanilmistir. Uygur Edebiyati’'nda daha ¢ok birbirinin icine gecmis

sekilde bulunan Budizm ve Manihaizm, ortak bir terminolojiye de sahip olmuslardir. Manihaist
Edebiyat’ta kullanilmis olan sevgili mazmunlari, Budist Edebiyat’ta da aym sekilde kullanmislardir.

Eski Tiirk siiri donemine ¢ok daha yakin bir donemde yazilan Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te de
sevgilinin hayaliyle yazilmis siirler, sevgili i¢in kullanilan mazmunlar goriilmektedir:

Yelwin aning kozi Biiyiileyici onun gozii

Yelgin aning 6zi Kendisi (gonliimiin) konugu

Tolun ayin yiizi Dolunay gibi yiizii

Yardi mening yiirek (Tekin, 2023, s. 100)  Yiiregimden beni yaraladi (Tekin, 2023, s. 101)
Bulnar mini dles koz Baygin gozler beni aviar

Kara mengiz kizil yiiz Kizil yiiz kara benler

Andin tamar tiikel tuz Damlar ondan tiim giizellikler

Bulnap yana ol kagar (Tekin, 2023, s. 94)  Beni tutsak edip o kagar (Tekin, 2023, s. 95)

Aslinda sadece bu iki dinin (Manihaizm ve Budizm) eserlerinde ayni mazmunlar
kullanmamislar; Hristiyan ve Miisliiman muhitte yazilan eserlerde de ayn1 mazmunlar kullamlmaya
devam edilmistir. Yukarida da belirtildigi gibi, Eski Tiirk siirinin herhangi bir muhitinde kullanilan
mazmunlar Tiirk Edebiyati’nin temel mazmunlarini olusturmaktadirlar.

Manihaizm’in etkisi altina gelisen bir edebi sahada yazilmis olan bu siirde, dini terminolojiye
ait kelimeler de goriilmektedir: Sairin, yaruk tengriler diyerek bahsettigi, aydinliklar {ilkesinin Yiice
Isik Tanris1 / Ezrua’dir. Siirde sairin yardim istedigi, sevgilisiyle birlikte ayrilmadan yasamay1 diledigi
ilahi bir unsur olarak kullanilmaktadir. islami inan¢ altinda meydana getirilen eserlerde “Ya Rab!”
diye yakarigta bulunulmasinin bir diger 6rnegi iste bu siirde gordiigiimiiz yaruk tengriler kullanimidir.
Yakarista bulunmadan 6nce adinin anildigi, duasini bu sekilde ettigi goriiliir.

Bir diger ilahi unsur ise pristedir. O dénem boyle bir inanig olmadig i¢in kullamlan Tiirk¢ede
de bu sozciigiin karsiligi yoktur. Bu yiizden kelime, Sogdcadan alimmis ve melek anlaminda
kullanilmistir. (Usta, 2022, s. 22). Melekler, Manihaizm’de inanilmasi gereken cennet varliklaridir ve
yeryiiziinde insanlar1 korumak igin Isik Tanrisi tarafindan gorevlendirilmislerdir (Zeren, 2015, s. 68).
Insanlar1 korumak igin gérevlendirilen bu melekler, yeryiiziindeki inananlar tarafindan dua istenilen
ilahi yaratiklardir. Siirde de sair, meleklerden giic isteyerek sevgilisiyle hep mutlu yasamayi dilemistir.
Sairin yagsamak gibi biiylik bir eylemi isterken Isik Tanrisi’ni; giiglenmek gibi kolay bir eylemi
isterken ise insanlar1 korumak i¢in Isitk Tanrisi tarafindan gorevlendirilen pristeyi kullanmasi,
Manihaizm’deki semavi varliklardan 6rnekler vererek dini statiiyii de gosterir niteliktedir.
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e Sonug ve oneriler:

Uygurlarm Manihaizm’i kabul etmesiyle birlikte Tiirk kiiltlirii bagka bir seviyeye gegmistir.
Omiirleri boyunca savasarak kendilerini var eden Tiirkler, artik savastan geri durarak kiiltiirel, sanatsal
ve edebl yonden kendilerini gelistirmeye baslamistir. Kabul edilen bu dinin Tiirkler {izerindeki en
biiyiik etkilerinden biri olan gécebe hayati sonlandirma, yasayis acgisindan biiylik bir degisiklige sebep
olmus; bu sayede de yerlesik medeniyet unsurlarina sahip olunmaya baslanmis; kendilerini
gelistirecekleri alanlar yaratmiglardir.

Biraz da olsa ferah bir yasam slirmeye baglayan Manihaist Uygurlar, hacim olarak ¢ok fazla
yer tutmasalar da edebi agidan biiyiikk 6nem tasiyan ve Tirk Edebiyati’min ilk 6rneklerini olusturan
eserler meydana getirmislerdir. Terciimeye dayali bir edebi anlayisla baslayip sonrasinda telif eserler
yazan Uygurlar, ilk Halk Edebiyati iiriinlerini bu donemde yazmuglardir. Bu iiriinlerin ilk
orneklerinden biri olan Amrak siiri, din dis1 alanda ask iizerine yazilmus ilk siirdir. ilk olmasina ve
IX.-X. yiizy1l gibi bir donemde yazilmis olmasimna ragmen daha sonralari sik¢a karsilasilacak
mazmunlar1 ve siirsel yapilari icinde barindirmaktadir. Tiirk siirinin tarihsel gelisimi agisindan son
derece dnemli 6zellikleri

Tirkiye Tiirkcesine aktarimlar: sirasinda siir, iletmek istedigi anlami yeterince tasiyamaz. Bu
sebeple bu siirlerin anlagilabilmesi i¢in Oncelikle yazildigi inan¢ ve kiiltlir mubhitinin taninmasi
gerekmektedir (Besli, 2019, s. 283). Siirin tam olarak anlasilabilmesi i¢in bilinmesi gereken;
Manihaizm’in ideolojisi, insan iizerindeki etkisi ve toplumdaki yansimasidir. Her ne kadar Klasik Tiirk
Edebiyat1 Donemi’nde yazilan siirler i¢in donemin sosyal hayat unsurlari, tasavvufi anlayis1 bilinmesi
gerekiyorsa ayni sekilde bu donemin de dini idrakleri ve sosyal hayattaki varliklar1 bilinmelidir. Bu
sayede siirde kullanilan mazmunlar daha iyi kavranip daha net bir anlayisa sahip olunacaktir.

Misra basgi aliterasyonu, ilk orneklerinden birini gordiigiimiiz bu siirde kusursuz bir sekilde
islenmistir. Kafiye g6z icin olmasina ragmen, secilen kelimeler kulak i¢in kafiyede dahi sorun teskil
etmeyecek sekilde diizenlenmistir. Siirde sadece son tigliikte goriilen ko / kii aliterasyonunda 6-ii
yazimi, Uygur alfabesinin vokal ayirici bir kullanimi olmamasindan ve okuyan kisinin biraz da
tercihine bagli oldugundan ¢ok biiyiik bir 6nem teskil etmez ve aliterasyonu bozmaz. Bu ylizden
aliterasyonu kusursuz bir sekilde gordiigiimiiz 6nemli bir din dis1 siirdir.

Donemin son derece sade diliyle yazilmis olan bu siir, adin1 bildigimiz ilk sair olan Aprin Cor
Tigin’in ellerinden ¢ikmig ve Tiirk Halk Edebiyati’nin ilk 6rneklerinden biri olmustur. Arat’a goére
tcliiklerle yazilmug ilk siir; Tekin’in tanzimine bakildiginda ise Tiirk Edebiyati’nin asil nazim birimi
olan dortliikler halinde yazilmig olan bu siir, hece 6l¢iisiiniin de kullanimda oldugu bir siir 6rnegidir.
Tekin’in gorlisiine nazaran Arat’in gorlisii daha kabul edilebilir bir noktadadir. Her ne kadar hece
sayisindaki tutarsizlik daha acik bir sekilde goriilityorsa da okuma agisindan daha dogrudur.

Kabul ettikleri dinin etkisinde gelisen bir edebiyata sahip olan Uygurlar, meydana getirdikleri
eserlerde de dini ifadelere yer vermislerdir. Manihaizm’in sahip oldugu anlayista var olan iyinin
tarafinda olan Isik Tanrisi, 151k llkesinin giiclii pristeleri saire / asiga yardim edecek olan ilahi
unsurlardir. Bu unsurlarin yaninda sevgiliye ait benzetmelerin de yer aldig: siirdeki bu kullanimlar,
yiizyillar gegse de kabul ettikleri her inamigta viicuda getirdikleri eserlerde kullanilmaya devam
etmistir. Islamiyet etkisi altinda yaratilan siirlerde cok daha sik bir sekilde kullanilan Allah, melek gibi
dini unsurlarm Manihaist Edebiyat’ta da kullanilmig olmasi ortak bir siirsel anlayisa sahip olundugunu
ve bunun korundugunu gostermektedir. Bu durumun siirsel iislubun ve bu {islubun getirdigi musikinin
insan1 tesir alan yapisindan faydalanarak dini inanci gdsterme ve bu inanci karsi tarafa da aktarip
yayma amaci oldugu unutulmamalidir.
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Tiurk siirinin karakteristik ozellikleri siralanirken sdylenecek unsurlarm bu siirde goriilmiis
olmasi, siirin tarihi seyri igerisinde milli 6zelliklerini kaybetmedigini gosterir. Her ne kadar birgok
kiiltiirden, dinden, toplumdan etkilenmis olsa da sahip oldugu ve koklerinde var olan hususiyetleri hep
yasatmiglar ve bugiine tagimiglardir. Koklii bir tarihe sahip oldugu gibi koklii bir yazin sahasmna da
sahip olan Tiirkler, yar1 gocebe yar1 yerlesik hayata gectikleri andan itibaren siirekli yazmuslar,
kendilerinden sonra gelecek olan nesillere miras birakmuslardir.

Boylesine 6zel bir siirsel Gslupla yazilarak iginde birgok kiiltiirel degeri barindiran bu siirin
bugiine kadar ciddi bir arastirmaya tabi tutulmamis olmasi, sadece Eski Tiirk Dili alani i¢in degil, tiim
Tirkoloji sahasi agisindan bir talihsizlik olarak nitelendirilmektedir. Kendisinden sonra meydana
getirilen agk, sevgi gibi temalarla kurulmus olan lirik siirlere kok olusturabilecek bir zenginlikte olan
bu siirin bundan sonraki c¢aliymalarda mutlaka yer verilmesi ve asla gbz ardi edilmemesi
gerekmektedir.

Kaynaklar
Ak, C. (1977). Muhibbi divan: [Doktora tezi]. Atatiirk Universitesi Yayinlari.
Aksan, D. (2005). Halk siirimizin giicii (3. Bask1). Bilgi Yayinevi.

Alyilmaz, C. (2004). Tiirk Tengri Dini edebi ¢evresi (Orhun Tiirkgesi Dénemi). Tiirk Diinyas: Edebiyat Tarihi
icinde (4, s. 1-24). Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanlig1 Yayinlari.

Alyilmaz, C. (2005). Orhun Yazitlarinin bugiinkii durumu. Kurmay Yayinlari.

Alyilmaz, C. (2007). (Kék)tiirk harfli yazitlarm izinde. Karam Yayinlari.

Alyilmaz, C. (2015). Ipek Yolu kavsaginin 6liimsiizliik eserleri. Atatiirk Universitesi Yayinlari.
Alyillmaz, C. (2021). Bilge Tonyukuk Yazitlar:. Tirk Dil Kurumu Yayinlar1.

Arat, R. R. (1960). Edebiyatimizda ilk lirik siir. Tzirk Yurdu, 2(2), 37-38.

Arat, R. R. (1991). Eski Tiirk siiri. Tlirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Banguoglu, T. (1958). Kasgari’den notlar: I-Uygurlar ve Uygurca iizerine. Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-
Belleten, 6, 87-113.

Besli, N. (2019). Anlambilim agisindan eski Uygurca siirler [Yayimlanmamis doktora tezi]. Ankara Yildirim
Beyazit Universitesi.

Besli, N. (2021). Eski Uygur Tirk¢esi manzum metinlerinde “bas kafiye” usulleri. Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 14(77), 87-95.

Caferoglu, A. (2019). Tiirk dili tarihi. Alfa Yayinlari.
Caferoglu, A. (2021). Eski Uygur Tiirkgesi sozliigii. Tirk Dil Kurumu Yayinlari.

Emet, E. (2002). Uygur Tiirkleri. H. C. Giizel, K. Cigek ve S. Koca (ed.), Tiirkler Ansiklopedisi Il iginde (s. 233-
237). Yeni Tirkiye Yaynlari.

Ercilasun, A. B. (2017). Baslangi¢tan yirminci yiizyia Tiirk dili tarihi. Akgag Yayinlart.
Ergin, M. (2011). Orhun Abideleri (45. Baski). Bogazigi Yayinlari.

Giraud, R. (1961). L Inscription de Bain Tsokto. [Eserin Tiirkgesi i¢in bk. Giraud, R. (1992). Tonyukuk Kitabesi
elestirel yayin. (F. Sanli, ¢ev.)]

Giingor, H. (1988). Maniheizm. Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6(5), 145-166.

Giirbiiz, E. (2023). Eski Uygur Tiirkgesi. U. Hunutlu, G. Y. Cal ve S. Eksioglu (ed.), Tarihi Tiirk Lehgelerinin
Ses Bilgisi icinde (s. 83-144). Ak¢ag Yayinlart.

DIL vi KULTUR

(Arastirmalar - Incelemeler)

125



Karakas, S. (2010). Tiirk tarihinde Maniheizm (VIIL.-XIII. yiizyillar) [Yayimlanmamis doktora tezi]. Hacettepe
Universitesi.

Melikov, T. D. (1991). Eski Tiirk siir gelenegi ve hece vezninin olusumu. Tiirk Dili Arastirmalart Yilligi-
Belleten, 39, 149-153

Miiller, W. K. ve Gabain, A. von. (1946). Uygurca ii¢ hikdye / Uigurica IV — B, C, D (S. Himran, gev.).
Ogel, B. (1955). Uygur Devleti’nin tesekkiilii ve yiikselis devri. BELLETEN, 19(75), 331-376.

Ozénder, F. S. (1991). Maniheist ve Buddhist ¢evrelerde Tiirk siiri. Tiirk Dili Arastirmalart Yilligi-Belleten, 39,
69-86.

Sertkaya, O. (1979). Bir Uygur siiri hakkinda nota not. Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 23, 203-214.
Sertkaya, O. F. (1986). Eski Tiirk siirinin kaynaklarina toplu bir bakis. TZirk Dili Dergisi, 43-80.
Stebleva, 1. V. (1965). Poeziya Tyurkov (VI.-VIII. vekov). Akademiya Nauka SSCR.

Stebleva, 1. V. (1976). Poetika Drevnetyurkskoy Literaturt i ee Transformartsiya v Ranne-Klassieskiy Period.
Akademiya Nauk SSCR.

Tekin, $. (1965). Uygur Edebiyatinin Meseleleri (Sekiller - Vezinler). Tiirk Kiiltiirii Arastirmalan, 2(1-2), 26-67

Tekin, S. (1963). Mani dininin Uygurlar tarafindan devlet dini olarak kabul edilisinin 1200. y1l déniimii dolayis1
ile birkag not (762-1962). Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten, 10, 1-10.

Tekin, $. (1976). Bir Uygur siiri hakkinda not. Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten, 24(1976), 61-63.
Tekin, T. (1986). islam éncesi Tiirk siiri. Tiirk Dili Dergisi Tiirk Siiri Ozel Sayist (Eski Tiirk Siiri), 3-42.

Tekin, T. (2020). Orhon Yazitlari. Tirk Dil Kurumu Yayinlari.

Tekin, T. (2023). XI. yiizyil Tiirk siiri-Divanu Liigat-it Tiirk teki manzum par¢alar. Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
Tokyiirek, H. (2019). Eski Uygur Tiirk¢esinde Budizm ve Maniheizm terimleri. Tiirk Dil Kurumu Yaynlart.

Tolkun, S. (2017). 11k Tiirk sairi Aprin Cor Tigin’den bir ask siiri ve kasincig kelimesi iizerine. A. Kartal & M.
M. Tulum (ed.), Mertol Tulum Kitab: iginde (s. 685-692). Sivrihisar Belediyesi.

Tiingli¢, K. (2023). Manihaist Tiirk ¢evresi toren metinlerinde dne ¢ikan iislup dzellikleri. International Journal
of Old Uyghur Studies, 5(2), 230-258.

Usta, A. 1. (2022). Uygur Manihaizm’inde Tanr1 kelimesinin muhatabi olan unsurlar. Uluslararas: Tiirk Diinyast
Arastirmalart Dergisi, 5(3), 11-56.

Yakup, A. (2006). Erken donem: Uygur edebiyat1 (VIII-XII ylizyil nazim). T. S. Halman (ed.), Tiirk Edebiyat:
Tarihi 4 iginde, (s. 130-153). Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari.

Zengin, A. ve Yaman, U. (2018). Eski Uygur Tiirkcesi metinleri {izerinden Budizm ve Maniheizm’in savasa
bakisi. Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 58(1), 175-216.

Zeren, M. E. (2015). Maniheizm ve Budizm’in Uygurlarin kiiltiir hayatina etkileri [Yayimlanmamis doktora
tezi]. Istanbul Universitesi

Zeren, M. E. (2017). Uygurlarda Maniheizm etkisi altinda gelisen din-devlet iliskisi. Journal of Old Turkic
Studies, 1(2), 140-157.

Zieme, P. (1968). Ein manichiisch-tiirkisches Gedicht. Tiirk Dili Aragtirmalan Yilligi-Belleten, 16, 39-43.

126 | DIL vi KULTUR

(Arastirmalar - incelemeler)




VI. BOLUM

KUANSI IM PUSAR’DA SIFATLAR®
Yiiksek Lisans Ogrencisi Edanur AYAR

Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii
ORCID No: https://orcid.org/0009-0006-4683-1063

Budizm, MO 563-483 yillar1 arasinda Kuzey Hindistan’da yasadig1 kabul edilen Siddhartha
Gautama (Buddha) tarafindan temel Ogretileri belirlenmis bir dindir. Budizm’in esas1 Siddhartha
Gautama’nin 6zgiin diisiincelerinin yani sira Brahmanizm, Hinduizm, Jainizm gibi dinlerin &gretileri
ile (basta Hindistan olmak iizere) bolge halklarmin eski din ve kiiltiirlerine / yasayislarina dayanir
(Alyilmaz, 2015, s. 206). Buddha, Sakya kabilesinin soylu bir prensiydi ve o donemde Sakya kabilesi,
MO 563°te Nepal’in bulundugu bélgede varlik gostermekteydi. Bu sebepten Sakyamuni baska bir
deyisle “Sakyalarin Efendisi” olarak anilmaktadir. Ciktig1 uzun yolcuklar ve arayislari sonucunda
aydinlanmig, aradigi gercege ulagsmistir. Onun “aydinlanmis” olarak adlandirilmasinin sebebi boyle
aciklanmaktadir (Eraslan, 2023, s. 36). Buddha karisini, ¢gocugunu, saray yasamini ve sahip oldugu
her seyi terk ederek gercege ulasmak, tiim bu aci ve istiraplarin sebebini bulmak amaciyla yola
koyulmustur. Gergege ulasip aydinlandiktan sonra oOgrendiklerini aktarmak, ogretisini yaymak
amactyla kirk yil dolasarak sayisiz vaaz vermistir. Bunun sonucunda Budizm’in mantik ve
felsefesinin temelini, ilke ve Ogretilerini olugturmustur. Temelde gayesi acilarin son bulmasi ve
mutlak mutluluga ermek olan bu inang sisteminde Serkan Sen’in ifadesine gore (2016):

Budist inanigta “dort asil gercek” s6z konusudur. Buna gore var olan her sey istirap
icerisindedir, 1stirabin kaynagi ise cehaletten ibaret olan arzudur, istirabin son bulusu
Nirvana’ya ermekle miimkiindiir. Nirvana’ya gotiiren yegane yol Buda’nin ilkeleridir. O
nedenle Budist felsefe “Elemler emellerin kizidir.” yaklagimini benimser. Ancak cehaletten
beslenen arzuyu ortadan kaldiranlar varolus zincirinden yani yeniden dogum dongiisiinden
styrilabilirler. Yeniden dogum dongiisii ise cehennemlikler, a¢ ruhlar, hayvanlar, insanlar
ve Budalar olmak {izere bes tiirlii yasam bi¢iminden olusur. Varliklarin amact bu yasam
bigimleri iginde en iistiin olan Budalik makamina yiikselerek Nirvana’ya ulagmaktir (s. 25).

Tiirklerin Budizm’le tanismalar1 Uygur Kaganligi dncesine dayanmaktadir. Kusanlarin MS 1.
yiizyilda Budizm’i benimsemesiyle bu inanig bigimi Tiirk boy ve topluluklar1 arasinda yayilmaya
baglamistir. 4. yiizyildan sonra ise Asya Hunlar tarafindan kabul edilmistir (Sen 2023; Giinay ve
Giingér 2019). Cin kaynaklar1 I. Koktirk Kaganligt Donemi’nde Budizm’e yonelen Tiirk
kaganlarindan bahsetmektedir (Sen, 2016, s. 27). Bu bakimdan Tirklerin Budizm ile Uygur
Doénemi’nden 6nce tanistiklari, ilk etkilesimin Uygur Donemi’nde olmadigi kabul edilmektedir.

Eski Tirk boy ve topluluklarinin Tengricilik inanisindan sonra en erken tanistigi inanis
biciminin bir sonucu olarak Budist cevreye ait Uygur eserleri diger cevrelerin etkisinde yazilmis
eserlere gore sayica ve hacimce daha fazladir (Sen, 2023, s. 274). Genis Uygur kitleleri arasinda
Budizm 840’tan sonra, yani Dogu Tiirkistan’a gociin ardindan yayginlagmistir. Go¢ sonucu yerlesilen
bolgenin Budist geleneginde onemli tesirleri bulunan Sogdlarin yazisi temel alinarak Uygur yazisi
adiyla bilinen alfabeyi gelistiren Uygurlar, bu yaziy1 kullanarak pek ¢ok Budist metni Tiirkceye
aktarmislardir (Sen, 2016, s. 27). Baslangicta yazilan bu ilk eserler telif eser mahiyetinde olmamakla
birlikte yeni bir dine uyum saglama, Budizm’in temel ilke 6gretilerini kavrama amaciyla yazilmis
eserlerdir. Daha once o dini kabul etmis milletlerden ¢eviriler yapilmustir.

* Bu calisma, Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Yiiksek Lisans Programi
kapsaminda alinan Seminer Dersi donem sonu galigmasindan yararlanilarak hazirlanmustir.

Calismalarimizda bizi her zaman destekleyen ve bizlere rehberlik eden Degerli Hocam Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz’a tesekkiir
ederim.



Budist Uygur Edebiyati ve eserleri esas itibariyla dini, tasavvufi, felsefi ve ahlaki konular1
icermektedir. S0z konusu eserlerin 6nemli bir kismu Cince, Sogdca, Toharca, Tibet¢e ve
Sanskritceden ya aynen ya da Tirk¢eye uyarlanarak ¢evrilmislerdir (Alyilmaz, 2015, s. 208). ). Az
sayida telif eser de bulunmaktadir. Eldeki ¢eviri eserlerin bityiik kismi Cinceden yapilmis olanlardir.
Tibetgeden ¢evrilmis 16 metin bilinmektedir. Dokuz adet dogrudan Sanskritceden ¢evrilmis eser
vardir. Ug eserin Toharca orijinallerinden cevrildigi sanilmaktadir. Hangi dilden cevrildigi
belirlenemeyen metinler de bulunmaktadir (Barutcu Ozdnder, 2002, s. 490).

Buddha’nin kendisi MO 563-483 yillar1 arasinda yasamus oldugu halde onun &gretileri
Oliimiinden yaklasik 2-3 asir sonra Budist rahipler tarafindan bir araya getirilmis; tanzim edilerek
Tripitaka Kiilliyati adin1 almistir (Ruben, 1947, s. 8). Budist Edebiyat da aslinda 7ripitaka “ig sepet”
(Uyg. Samtso, ii¢ agilik, ii¢ erdini; Cin. Sanzang) anlamma gelen biiyiik kitap kiilliyatinin
ogretilerinden olusmustur. Ug sepet olarak amlan ii¢ farkl: tiir kitap vardir. Bu kitaplar, “Vinayalar”,
“Abhidharmalar” ve “Sutralar’dir (Olmez, 2004, s. 129-130). Bu kiilliyattaki kitaplar Budizm’in dini
Ogretilerini, hikayeleri, vaaz ve dualari icerir. Dua niteligi tasiyan ve Eski Uygur Tiirk¢esi’nde Budist
kiilliyatin en yaygin tiirii olan sutralarin sézciik anlami sicim, ip;, bag, kusak olmakla birlikte
kavramsal karsiligi “Ogreti, yasa, ogreti kitabr”dir. Uygurcada bu metinler sudur, nom sudur gibi
isimlerle de anilmustir (Sen, 2016, s. 28). Bir dgreti, vaaz kitabi niteligi tastyan Kuansi Im Pusar adl
eser, Asil Dinin Niliifer Cicegi’nde yer alan bir sutradir.

e Kuansi im Pusar hakkinda:

Mahayana Burkanciligina ait Asil Dinin Niliifer Cicegi nin 25. béliimiinde yer alan Kuansi Im
Pusar (Ses Isiten 11ah) adli eserde Avalokitesvara (Cin. kuan-si-yin, Uyg. kuansi im) tim canllara
kars1 sonsuz bir acima duyan, insanlarin gesitli dileklerini yerine getiren, sikintiya diistiikleri zaman
adeta bir hizir gibi yetisen ve onlara Nirvana’ya giden yolu gosteren bodhisattvalardan biridir (Tekin,
2023, s. 6). Bu ilahin adi hakkinda gesitli diisiinceler vardir. “Biitiin canli varliklara bakan”, “biitiin
bakilan seylerin efendisi”, “biitiin diinyanin efendisi”. Uygurca metinde ise adi, in esidgiici (4a) “ses
isiten” diye gegmektedir.

Yardima ihtiya¢ duyan insanlar1 1stiraptan kurtararak mutlak huzura ulasmalarinda rol oynar.
Nirvana’ya ulasmak i¢in insan olarak dogmak ve Buddha’nin vaazini bir defa olsun dinlemek gerekir.
Aksi durumda Sliimiinden sonra sevap ve giinahlarina gére baska bir varlik olarak tekrar dogacaktir.
Bu siirekli dogma ve 6lme; hayat zinciri, samsara (Uyg. sansar) Nirvana’ya ulagincaya kadar devam
edecektir (Eraslan, 2023, s. 40). Nirvana’ya giden yolda tiirlii sikintilar, ¢ile ve 1stiraplar vardir.
Metinde de “Sikintiya diisen bir kimse Kuansi Im Pusar ismini anarsa sikintis1 ne olursa olsun ondan
kurtulur, umdugundan ¢ok daha giizel miikafatlarla karsilasir. Ona Kuansi Im Pusar (ses isiten ilah)
denilmesi bu yiizdendir.” seklinde gegmektedir.

Ayrica Kuansi Im Pusar’da bir sayg1 ve inang gdstergesi olarak namo bud namo dram namo
sang (Buddha’ya saygi, akidesine saygi ve cemaate saygi) ifadeleri kullanilmaktadir. Bu ifadeler,
Budizm’de saygi1 duyulmasi gereken ii¢ cevher tabiriyle (Skr. triratna, Uyg. ii¢ erdini) akidesi olarak
gecer. (Eraslan, 2023, s. 41) Sinasi Tekin’in (2023) Kuansi Im Pusar’n igerigi hakkindaki yorumlari
sOyledir:

Burkan, alkingsiz kogiizliik bodisvta (Skr. Aksayamati-bodhissatva) hitap ederek Kuansi
Im’in giiciiniin ne derece biiyiik oldugunu sdylemektedir. Sonra Burkan ile Aksayamati-
bodhissatva arasinda Kuansi Im’in 6zellikleri, tabiatiistii giicii hakkinda bir konusma
basliyor. Aksayamati-bodhissatva Burkan’dan aldig1 cevaplar iizerine Kuansi Im’in
tabiatiistii gilicline ve canli varliklara karsi besledigi acima hissine hayran oluyor ve “paha
bigilmez incilerle siislii gerdanlign1” ¢ikarip Kuansi Im’e din sadakasi olarak uzatiyor,
almak istemeyince, alip canli varliklara yardim etmesini 1srarla diliyor. Bunun iizerine
Burkan 1srar ediyor, o zaman Kuansi Im gerdanhig: alip ikiye boliiyor; bir parcasini Eriis
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erdni burkana (Skr. Prabhutaratna-buddha), ikinci par¢asimi da Sakimun burkana
(Sakyamuni-buddha) sunuyor. Sonunda Burkan’m, Kuansi Im Pusar’in tabiatiistii giicii
hakkinda verdigi vaazi dinleyen 84.000 canli varligmm hepsi derin Burkan asaletine
inaniyorlar ve parga tipki baglangicinda oldugu gibi bir triratna ile sona eriyor (s. 6-7).

e Kuansi Im Pusar’da gecen sifatlarin simflandirilmasi:

Metinde kullanilan sifat gesitleri incelendiginde genel itibarryla Kuansi im’in niteliklerini,
karsilagilabilecek durumlari belirtmek amacryla sifatlara yer verildigi tespit edilmistir. Metin genel
olarak Kuansi im’in ézelliklerini ve onun ne derece giiglii oldugunu anlatmaya odaklanmaktadir. Canli
varliklarin onun adini andiklar1 takdirde higbir zorlukla karsilagsmayacaklarini, tiirli mucize ve
giizelliklere sahip olacaklar1 anlatilmaktadir. Bu calismada metindeki sifatlar goérev ve anlam
bakimindan siniflandirilmig, metin {izerinde gosterilmistir. Sifatlarin gecis sikligr “siklik”, her bir
sifatin metindeki tiim sifatlara orani tablolarda “genel yiizde” baslig: altinda siralanmaistir.

Sozlilkk anlamina gore sifatlar, isimden dnce gelen ve Oniine getirildigi ismi; nitelik, nicelik,
miktar, sira, yer vb. yonleriyle niteleyen, belirten, sdzciik / sozciik gruplaridir (TDK, 1988, s. 1960).
Diger bir tanima gore; sifatlar belirtme ve vasif isimleridir. Nesne ve varliklarin farkli farkl belirtileri,
farkl farkl vasiflar1 bulunmaktadir. Sifat ise bu belirtilerin isimlerine denilmektedir (Ergin, 1989, s.
232).

Sifatlar, isimlerle yakin ilgileri olan sozciiklerdir ve sifatin tamminda da belirtilen gorevleri
yerine getirebilmek i¢in bir isimle birlikte kullanilmalari gerekmektedir, bu sekilde isimleri
tamamlarlar (Azer, 2010, s. 30).

Zeynep Korkmaz’a gore (2009) sifatlarin gorevini yerine getirebilmeleri i¢in mutlaka bir ada,
o ad1 belirtmeye veya nitelemeye ihtiyaglar1 vardir (s. 333). Bir adin belirtilmesi veya nitelenmesi o
adin tanimlanmasina, smiflandirilmasina ve farkli yonleriyle aciklanmasina yardimer olur.

Isimleri isaret, aitlik, belirsizlik, soru, say1 ve diger yonleriyle belirten sifatlara belirtme
sifatlari; bu sifatlarin isim / isim gruplariyla olusturduklar1 tamlamalara da belirtili sifat tamlamalar1
denir. Kavramlar1 sahip oldugu niteliklerinden hareketle isim / isim gruplarmi gegici olarak
isaretleyen bu tamlamalar; isaret, aitlik, belirsizlik, soru ve sayr yoOnlerinden belirtme ozellikleri
itibartyla belirtili isim tamlamalarma benzer (Alyilmaz, 2011, s. 133).

Islevleri bakimindan sifatlar iki ana gruba ayrilmaktadir:
¢ Niteleme sifatlar:

Niteleme sifati, bir varligi sahip oldugu 6zellik ve nitelikler yoniinden anlatmaya yarar. Bu
sifat tiirii kendisinden sonra gelen ismi ya da isim goérevindeki sozciigii renk, boy, hacim, bigim,
agirlik vb. yonlerden “niteleme” isleviyle gorevlidir. Zeynep Korkmaz’a gore (2009); niteleme
sifatlari, varliklarin beceri, yetenek, aligkanlik, huy, mesafe, koku, tat, bigim, sekil, renk gibi ¢esitli i¢
ve dis niteliklerini bildiren sifatlardir (s. 361).
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Kuansi Im Pusar’da tespit edilen rnekleri! asagida dikkatlere sunulmustur:

Tablo 1. Niteleme Sifatlariin Oranlar:

Sifat Sikhk Genel Yiizde
agir 3 %1
aglak 1 %1
alkingsiz 11 %4
arg 3 %1
biigiiliig 1 %1
kara 2 %1
keng 2 %1
kirtgiing 1 %1
kogiizliik 11 %4
korkine 1 %1
korkle 2 %1
kutlug 1 %1
kutrulgu 2 %1
Ogriingiiliig 1 %1
satigsiz 1 %1
sav athg 1 %1
sogancig 2 %1
stiziik 1 %1
tisi 2 %1
tozkeringsiz 2 %1
turug 2 %1
tiikelligim 1 %1
ulug 18 %6
url 4 %1
iliigliig 1 %1
yarlikanguci 4 %1
yavlak 9 %3
yigedmis 1 %l

e agir yik: agwr yiik
agir yiikler birle ol yagilar ara uduzup iltgeli sakinsar ertinii alp eriir: agir yiikler ile bu

yol kesiciler arasindan gecirip gotiirmeyi diisiinse bu ¢ok gii¢ olur. (047-048)

e aglak tozkeringsiz erdem: yiiksek anlasilmasi giic kabiliyet

aglak tézgeringsiz erdemi ol eriir kanta: (Iste) yiiksek anlasilmasi giic kabiliveti budur.
(210)

! Bu caligmadaki rnekler, Sinasi Tekin’in Uygurca Metinler I Kuansi Im Pusar adli eserinden aynen ahnmustir.
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e alkingsiz kogiizliik bodisvt: titkenmez goniillii bodhisattva

alkingsiz kogiizliik bodisvt siz inge bilin ukun: tiikenmez goniillii bodhisattva, siz
(bunu) boyle bilin, anlaymn! (148)

e anig siiziik kirtgiing koniil: temiz, duru, imanlh goniil
sizler kamag korkmanlar ang siiziik Kirtgiin¢ koniilin kuansi im pusar atin ataplar: siz
hi¢biriniz korkmayin! Temiz duru imanl gonlii ile Kuansi Im Pusar adn1 ammz. (050-052)

e anig turug yarhkancugi yaruk: temiz duru aciyan 151k
arig turug yarhkancuci yarukunuz kiin tenri teg: temiz duru aciyan 1s1gimz Giineg
tanrist gibidir. (197-198)

e biigiiliig erdem: tabiatiistii erdem

kazgang ertinii okiis kazganmis iiciin biigiiliig erdemke tidigsiz eriir: sevabi pek fazla
oldugundan tabiatiistii giiciiniin hududu yoktur. (188-189)
e kara kus: kara kus
biriik tepriler yekler lular gantarlar gintirviler asurlar tahm kara kuslar... kortgirii
nomlayu kutgarur: eger tanrilarin, ejderlerin, cinlerin, yilan hiikiimdarlarimn, gokyiizii
mizikacilarimin, kudretli devlerin, altin kanatli efsanevi (yvirtict) kuglarin... goriiniir, (dini)
ogretir, kurtarir. (142-145)

e kara yil: kara yel
taluy icinteki kara yil kelip kemisin tokip ergiisi otruglarinta 6liim yirke tegiirser...
esen tiikel 6z yirinte (barur)lar: denizde kara yel ¢ikip gemilerini parcalayip (onlart insan
yiyen) devlerin bulundugu yere, adalarina (yani) oliim yerine gotiirse... sag salim kendi
yerlerine varirlar. (020-024)

e keng uri: geng erkek
e keng kiz: geng kiz

biriik ken¢ ur1 ken¢ kizlar korkin korii kutrulgu tinliglar erser kuansi im pusar ol
tinliglarka ken¢ ur1 ken¢ kizlar korkin kortgiiri nomlayur kutgarur: Eger geng erkek ve
geng kizlarin yiiziinii gérerek kurtulabilecek canli varlik iseler, Kuansi Im Pusar o canli
varliklara, geng erkek ve geng kizlarin kiligina girerek gériiniiv, (dini) ogretiv;, kurtarwr
(139-141)

o korkle kiz: giizel kiz
biriik kiz tileser yime korkle kiz keliiriir: Eger bir kiz ¢ocugu dilese, yine giizel (bir) kiz
¢ocugu (diinyaya) getirir (077)

o korkle kutlug iiliigliig ur1 ogul: giizel, kismetli erkek ¢cocugu
kontilteki teg korkle kutlug iiliigliig ur1 ogul keliiriir: gonliindeki gibi giizel, kismetli
bir erkek ¢cocugu (diinyaya) getirir. (076)

e kutrulgu tinlig: kurtariabilecek canli variik
mhigvar ulug tegri korkin korii kutrulgu tinliglar erser kuansi im pusar ol tinliglarka
mhigvar tegri korkin kortgliriic: Mahegvara ulu tanrimn yiiziinii gorerek kurtulabilecek
canli varlik iseler Kuansi Im Pusar o canli varliklara, Mahesvara tanri kiligina girerek
gortintir. (115-116)

o dgriinciiliig koniil: neseli goniil
kim kayu tinhig artuk kiicliig dvkegi erser kuangi im pusar atin atasar ovkesi korayur
ogriingiiliig koniilliig bolur: herhangi bir canlt varligin dfkesi kuvvetlenirse (ve bu canli
varlik da) Kuansi Im Pusar adim anarsa dfkesi azalr, gonlii neseli olur. (063-065)
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o satigsiz erdnilig kiintegii: paha bicilemez, degerli cevher(ler)
6trii kentiiniin tiikel tiirliig satigsiz erdinilig kiintegiisin alip kuansi im pusarka tutdi:

sonra kendisinin tiirlii degerli miicevherlerle (siislii) gerdanligimi alip Kuansi Im Pusar’a
sundu. (156-157)

e sav athg yir suv: sav adl yeryiizii
adruk adruk etiiz kortgiiriip bu sav athg yir suvda yoriyur tinliglarig kutgarur asig tusu
kilur: ¢esitli kiliklara girip bu sav adli yeryiiziinde yasayan (dolasan) canli varliklar
kurtarir, fayda saglar. (151)

e soganqig korkine tiikelligim tenri: sevimli yiizlii tanr

sogancig korkine tiikelligim tenrim ikileyii ayitu teginir men: (Ey benim) sevimli yiizlii
tanrim, saygwla bir daha soruyorum. (172-173)

o tisi tinlig: disi canli

taki yime kim kayu tisi tinlig ur1 ogul tileser kuansi im pusarka tapinu: Ve yine herhangi
bir disi canli, bir erkek cocugu dilese, Kuansi Im Pusar’a saygiyla tapinir: (073-074)

o tisi yek: digi dev

ol kamag tinliglar taluydaki tisi yeklerde ozar kurtulur: biitiin o canli varliklar,
denizdeki (insan yiyen) digi devierden kurtulur. (023)

e ulug suv: biiyiik deniz
ulug suvka kirse dlimegey sigta tegip dngey: biiyiik bir denize girse islanmaz ve sig (bir
yere) ulasip ¢tkar. (017)

e ulug yarhkancuci bulit: cok bereketli bulut
yirtiingii yir suvda ulug yarhkancuci bulit Oritir siz: diinyada ¢ok bereketli bulutlar
(viikseltirsiniz) yaparsiniz. (201)

e yavlak yek: kotii dev

taki yime biriik bu {i¢ min ulug min yir suvda tolu yavlak yek i¢gek erser kelip ol kisig
oOliirgeli orletgeri sakinsar: yine bu sayisiz memleketlerde bir¢ok kétii (insan yiyen) dev
bulunsa, gelip o kimseyi oldiirmeyi eziyet etmeyi diistinseler. (029- 031)

e yigedmis Uin: iistiin gelmis ses
yigedmis {inlig titir an1 Gglin turkaru atams kergek: en iistiin seslidir. Bu yiizden
durmadan (adimn) anilmasi gerektir. (205)

e Belirtme sifatlari:

Belirtme sifatlari, isimleri (varliklari) aitlik, isaret, sayi, soru, belirsizlik ve diger yonlerden
belirten sifatlardir (Alyillmaz, 1994, s. 118). Ismi daha ayrintili bir sekilde tamimlamay1 saglar. Bu islev
ya da adlan isaret etme, goOsterme; ya sayisini, miktarmi bildirme ya sorma yahut da belirsizlik
gosterme bigiminde karsilanir (Korkmaz, 2009, s. 385).

e Gosterme (isaret) sifatlari:

Isaret sifatlari; o, bu, su sozciikleriyle adlar1 gdstererek belirten sifatlardir. Obiir, teki, beriki,
Ote gibi sozciiklerde aym islevde kullanilabilmektedir. Gosterme sifatlari, isimlere geldiginde nesneyi
gostererek belirtir ve ona zamanda, mekanda veya tasavvurda bulundugu uzaklhiga gore bir yer tayin
ederler (Banguoglu, 2019, s. 351). Kuansi Im Pusar’da tespit edilen bazi 6rnekler asagida dikkatlere
sunulmustur:
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Tablo 2. Gosterme (Isaret) Sifatlarinin Oranlari

Sifat Sikhk Genel Yiizde
bu 24 %38
ol 53 %19

e bu bodisvt: bu bodhisattva

bu bodisvt ne iiciin ne tiltagin kuansi im pusar tip atanti: bu bodhisattva ne igin ne
sebeple Kuansi Im Pusar diye adlandirildi? (173-174)

e bu yirtingtideki: bu yeryiiziinde

bu yirtinglideki kim emgeklig tinliglar atasar ol sav yok kim kentii esidmeser : bu
yeryiiziinde stkinti ¢eken canli varliklarin séyleyecegi hichir soz yoktur ki kendisi (onu)
isitmesin. (006-007)

e ol emgek: o0 act

tiimen t(inhglar)... emgenser ol emgekinte kuansi im pusarka umug nag tutup atasar...
bu bodisvt kentiini atamis ti¢lin anta ok esidiir: canlt varliklar [bulunsa ve] sikinti ¢ekip, o
acilart iginde Kuangi Im Pusar’a sigimip(adimi) anarsa, bu bodhisattva kendisini andiklar:
icin hemen isitir. (010-010b)

e ol kamag tinlhiglar: o biitiin canli varliklar
ol kamag tinliglar taluydaki tisi yeklerde ozar kurtulur: biitiin o canli varhikiar,
denizdeki (insan yiyen) disi devierden kurtulur. (023)

e ol kisi: o kimse
ol kisi tapa kigirtt yavlak kozin korlii umagaylar: o kimseye karsi kizgin ve kotii
bakislarla bakamazlar. (032-035)
e Say1 sifatlar::

Say1 sozciikleri, tek baslarma kullamldigi zaman addir. Oniine getirildigi adlar1 say1 belirttigi
icin sifat olarak kullanilir. Say1 sifatlar1 islevleri bakimindan birbirinden ayrilarak; asil sayi, sira sayi,
tilestirme, kesir say1, topluluk say1 sifatlar1 olmak {izere bes grupta ele alinmaktadir (Korkmaz, 2009,
s. 387-388). Genel itibartyla nesneleri miktarca belirtmekte gorevli bu sifatlar; (-inci) ekiyle ismin /
adin swrasmi belirtmek, (-er / -ser) ekiyle nesneleri iilestirmek, (-z / -iz) ekiyle bir topluluga isaret
etmek ve parca biitiin iligkisini gostermek gibi amaglar i¢in kullanilmaktadir.

Sayr sifatlari, Kuansi Im Pusar’da sayica az bulundugu icin tek baslkta ele alinmis ve
dikkatlere sunulmustur:

Tablo 3. Say1 Sifatlarmin Oranlari

Sifat Sikhik Genel Yiizde
bes yiiz 1 %1
bir 9 %3
sekiz tiimen tort min 1 %1

e bes yiiz satigct: bes yiiz satict
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o bir biliir ulug er: bir bilgili kisi
ol bes yiiz satiggilarda bir biliir er sartbav satig¢ilar ulugi ol kalin satiggilarig baslap
yolgist yirgisi bolup ertinii 6kiis ag1 barim agir yiikler birle ol yagilar ara uduzup iltgeli
sakimsar ertinil alp erlir: bu bes yiiz saticidan bir bilgili kigi, bir kervanbagi, saticilarin
biiyiigii, bu bir¢ok saticyyr baglarinda kilavuzu olarak bir¢ok mal miilk (ve) agir yiikler ile
bu yol kesiciler arasindan gegirip gotiirmeyi diistinse bu ¢ok gii¢ olur. (044 -048)

o sekiz tiimen tort miy tinliglar: seksen dort bin canli varliklar

sekiz tiimen tort miyp tmliglar alkugun tézgeringsiz burkan kutina konil turgurdilar:
seksen dort bin canli varligin hepsi anlagilmas1 giic Burkanhga (inandilar) goniil
yiikselttiler. (219-221)

¢ Belgisiz sifatlar:

Belgisiz sifatlar, genellik, belirsizlik, belirsiz bir grupta olma durumunu ifade eder. Bir ismin /
isim grubunun neye veya kime isaret ettigini belirlemede yardimei olurken tam olarak belirli bir
nesneye veya kisiye atifta bulunmazlar. Kabataslak, bir kesinlik bildirmeden nesne veya varliklar
isaret ederler. Yaklagik olarak belirtirler. Tanittiklar1 varlik belirsiz, gdlgelidir (Bozkurt, 1995, s. 275).

Tablo 4. Belgisiz Sifatlarin Oranlar

Sifat Sikhk Genel Yiizde
ertinii 6kiig 4 %1
kalin 7 %2
kamag 11 %4
kim kayu 9 %3
sansiz tlimen 2 %1
tolu 1 %1
ulug mip 2 %1

e ertipii okiis edgii kiling: pek ¢ok iyi sevap

biriik kiz tileser yime korkle kiz keliiriir ertinii okiis edgii kiling kazgancg: Eger bir kiz
cocugu dilese, yine giizel bir kiz ¢ocugu (diinyaya) getirir. Cok diiriistliikle hayatim kazanir.
(077)

o ertinii 6kiis ag1 barim: bircok mal miilk

baslap yolgist yirgisi bolup ertigii okiis agi barim... ertinii alp eriir: baslarinda,
(onlarn) kilavuzu olarak bircok mal miilk ile... ¢ok gii¢ olur. (046-048)

o kalin satige1: bir¢ok satici
ol kalin yag1 yavlak ara kalin satiggilar yolayu ertgeli sakinsar... ertigii alp eriir: bu bir
stirti yol kesici arasindan, birgok satict yola ¢ikip (gegip) gitmeyi diisiinseler... bu ¢ok gii¢
olur. (043-048)

e kamag yalanuklar: biitiin insanlar

kamag yalanuklar ayayu agirlayu tutmis kergek kim: biitiin insanlarin, (onu) gece
giindiiz unutmamalart igin (ona) daima saygi gostermeleri gerektir. (072)

e kamag tinliglar: biitiin canli varlikiar

kamag tinliglar taluydaki tisi yeklerde ozar kurtulur: biitiin o canli varlikiar, denizdeki
(insan yiyen) disi devlerden kurtulur. (023)
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o kim kayu tinlig: herhangi bir canli varlik

taki yime kim kayu tinlig beglerde agir yazuklugun yazuksuzun yana yokila kelip
kinlikta kirip bamis... (ol) tinhig kurtulur: Ve yine herhangi bir canli varlik, beylere karsi
agwr bir sug islesin veya islemesin yine (de) sanik olarak tutulup hapse girse... (o) canli
varlik kurtulur. (036-040)

e sansiz tiimen yag1 yavlak: bir siirii yol kesici

yir suvda sansiz tiimen yagi yavlak kuvrap... ertinii alp eriir: memleketlerde bir siirii
yol kesici toplansa... bu ¢ok gii¢ olur. (042-048)

o tolu yavlak yek: bircok kotii dev
taki yime biriik bu ii¢ miy ulug miny yir suvda tolu yavlak yek i¢gek erser kelip... yavlak
kozin korii umagaylar: Yine bu sayisiz memleketlerde birgok kétii dev bulunsa, gelip... kotii
bakislarla bakamazlar. (029-033)

o ulug miy yir suv: sayisiz memleketler

taki yime bu ii¢ min ulug mip yir suvda sansiz tiimen yag1 yavlak kuvrap... ertinii alp
erlir: Ve yine bu sayisiz memleketlerde sayisiz yol kesiciler toplansa... bu ¢ok gii¢ olur.
(041-048)

e Soru sifatlari:

Soru sozciigii, 6zne, vasiflik, yiiklem veya bir ciimle belirleyicisi / pargasi olabilir (Gabain,
1995, s. 106). Cevabi aranan varlik ya da nesnelerin vasiflarin1 soru yoluyla belirten sifat tiirtidiir.
Sifatin buradaki islevi, isimlerin 6niine getirilen hangi, kag, kacar, kaginci, ne, nasil, neredeki gibi soru
sozciikleriyle karsilanmaktadir (Korkmaz, 2009, s. 393). Kuansi Im Pusar’da tespit edilen 6rnekleri
dikkatlere sunulmustur:

Tablo 5. Soru Sifatlarinm Oranlar:

Sifat Sikhik Genel Yiizde
ne tiltagin 3 %1
negiikin 1 %1

e ne tiltagin: ne sebeple

...bu bodisvt ne {iglin ne tiltagin kuansi im pusar tip atanti: ...bu bodhisattva ne igin ne
sebeple Kuansi Im Pusar dive adlandirldi? (173-174)

¢ neciikin ne ahn cevisin: nasil ve ne gibi carelerle

bu kuansi im pusar negiikin ne alin ¢evisin bu ¢cambudvip yir suvda yoriyur tinliglarka
asig tusu kilur nom nomlayur ali: bu Kuansi Im Pusar nasil ve ne gibi carelerle bu
Jambudvipa (denilen) diinyada yasayan canli varliklara fayda saglar, (onlara) dini égretir.
(098-099)

¢ Sonug ve oneriler:

Budizm etkisiyle yazilnus bir sutra olan Kuansi im Pusar hem vaaz hem de bir dua niteligi
tasimaktadir. Eser, Eski Uygur Tiirk¢esinin séz varligimin gesitliligini ve zenginligini goézler oniine
sermesi, s0z konusu s6z varligimin soyut kavramlar1 da karsilamis olmasi gibi birgok 6zelliginden
dolay1 dikkate degerdir. Makalede amaglanan Kuansi im Pusar’da kullanilan sifatlarm tespit edilerek
siklik degerlerinin dikkate sunulmasidir.

DIL vi KULTUR

(Arastirmalar - Incelemeler)

135



Eserde toplamda 1776 sozciik bulunmaktadir. Metinde sifatlar, sifat fiil grubu ve sifat
tamlamasi yapisindadir. 52 sifat fiil grubu, 181 sifat tamlamasi toplamda 284 sifat tespit edilmistir.
Metinde yer aldig1 gibi bir nesne veya kisiyi nitelemek ya da belirtmek amaciyla kullanilmis birbiri
ardinca gelen pek ¢ok sozciik / sdzciik grubu vardir. “Ol kalin yagi yaviak: bu bir siirii yol kesici, o/
bis yiiz satiggi: bu bes yliz satici, kara yil: kara yel, kim emgeklig tinliglar: 1stirap ¢eken canlilar,
alkingsiz kégiizliik bodisvta: tikenmez gonilli bodhisattva” Orneklerinde goriildiigii gibi birbiri
ardinca gelen sifatlarla isim belirtilmis / nitelenmis ya da tek bir sifatla nesnenin tek bir 6zelligine
isaret edilmistir.

Niteleme sifatlarinin metin igerisinde yogun olarak kullanilmasinin sebebi, bir ilah olarak
kabul edilen Kuansi Im Pusar’in giicii, 15181, merhamet ve kudretini vurgulamaktir. Belirtme sifatlari
ise yasanabilecek durumlari, Kuansi Im Pusar’m sahip oldugu bu giicii agiklamak icin olusturulan
senaryolari belirtmek i¢in kullanilmistir.

Kuansi im Pusar’da bir sorgulayis ve teslimiyet déngiisii bulunmaktadir. Bu ilah ne kadar
giicliidiir, hangi kosullarda canlilara yardim eder? Bu gibi sorulara verilen cevaplarla meraklar
giderilmeye calistimistir. Oncelikle o ses isiten bir ilahtir. Cok giiclii, kudretli, yardimsever ve
merhametlidir. Tikenmez goniillii bodhisattva olarak nitelendirilmektedir. Ko6tii bir durumla
karsilasan, yardima ihtiya¢ duyan canlilar, onun adini andiklar1 takdirde asla c¢aresiz kalmazlar.
Karsilasilabilecek zorluklar érneklendirilirken Kuansi Im Pusar’in koruyan, kollayan, giivenilir ve
merhametli yonleri vurgulanmustir.

Budizm’i tanitma ve yayma amaciyla yazilan eser, ayn1 donemde yazilmis diger eserlerle
birlikte ele alinabilir ve gramer bakimindan benzerlik ve farkliliklari {izerinde durulabilir.

Eserden hareketle kiiltiirel baglamda donemin sosyal yapisi ve dini yasayis tarzi ele alinabilir.

Eser, klasik Tiirk Edebiyati’ndaki tiirlerle (methiye, miinacat ve naatlarla vd.) giiniimiizde
veya gecmiste yazilmig farkli dua kitaplar1 ile mukayese edilebilir.
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Eski Tiirk mezarlari, Tirk yasayis ve inaniginda koklii bir gecmise sahiptir. Mezar taslar
orada yatan merhum / merhumenin hakkinda bilgi vermek, yerinin kaybolmasini 6nlemek amactyla
dikilmislerse de zaman igerisinde mezar tagi sahibinin degerini korumuslardir (Alyilmaz, 2016b, s.
57). Bulunduklar1 bolgenin hafizasi niteliginde olan mezar taslarinin énemi ve bu 6nemin goz ardi
edilmesi hususunda Beyhan Karamagarali (1992) Ahlat Mezar Taslar: adl eserinde sunlar1 aktarir:

Tiirk mezar taslar1 bizim milli kiiltiirimiiziin nesiller boyu devam edegelmis
belgeleridir. Onlar halkin duygu ve diisiincelerinin, sanat zevkinin akisleridir. Mezar taglar
sadece bir milletin yayildigr tilkelerdeki kiiltiir birligini ortaya ¢ikarmakla kalmaz, ayni
zamanda o milletin mensesini de ortaya koyar. Onlar sehirlerin tapu senedidir. Kisaca
mezar taglar1 yapildiklar: ¢evrenin ve devrin inanglarinin, adetlerinin, sanat geleneklerinin,
tabii, iktisadi ve sosyal sartlarinin miisterek mahsuliidiir. Bu bakimdan sanat tarihimiz igin
oldugu kadar kiiltiir tarihimiz yoniinden de biiyiikk 6nem tasimaktadirlar. Ancak, mezar
taglar1 hakkindaki c¢alismalar heniiz bu &nemle orantili bir duruma gelmemistir. Buna
karsilik tabiatin ve insan elinin bu eserler tizerindeki tahribat1 devam etmektedir (s. 7).

Tirk kiltiiriine ve tarihine bakildiginda Sakalar, Hunlar, Avarlar, (Kok)tiirkler, Uygurlar ve
Kirgizlardan itibaren giiniimiize gelen mezar geleneginde mezarlarin bir ev, bir bark olarak goriilmesi
s0z konusudur:

Tiirk mezar gelenegi tarihinin ¢ok eskiye dayandigi bilinmektedir. Zira bugiin biiylik
bolimii  Mogolistan’da, Dogu Tirkistan’da, Tuva’da, Altay’da Kirgizistan’da,
Kazakistan’da, Ozbekistan’da, Azerbaycan’da, Anadolu’da... bulunan eski Tiirk
mezarlarinin birgogu milattan 6nceki yillara tarihlendirilmektedir. Bu mezarlarin da en
karakteristik olanlari, Tiirk yasayis ve inanisindan derin izler tagiyan kurganlardir. Saka,
Hun, Avar, (Kok)tiirk, Uygur ve Kirgiz dénemlerinin hepsinde var olan kurgan geleneginin
temelinde ise, “Olen kisiye ev (eb, Oy, {ly) yapma, oba (yuba, yuva), yurt, ger, kerekii, ¢adir
kurma” diigiincesi yatar (Alyilmaz, 2008, s. 189; Alyilmaz, 2011b, s. 93; Alyilmaz,
2012, s. 32).

Inanisa gore kutsal saydiklar1 bolgelere kurganlar yapan Tiirkler, bu gelenegi giiniimiizde
mezar tasi dikerek devam ettirmektedir. Mezarliklarini sehirlerin disina, yiiksek tepelere, ormanlik
alanlara ve g6l kiyilarina yapmay1 uygun gérmelerinin sebebi ise dénemin inancinda yiiksek tepelerin
Tanriya yakin yerler olarak goriilmesi ve orada sonsuz huzura kavusulacagina inanilmasidir.

Bursa’min koklii ve genis araziye sahip mezarliklarindan biri olan Emir Sultan Mezarligi’nda
insanlarin biiylik saygi ve sevgi duydugu Emir Sultan’in tiirbesinin ve mezarmin bulunmaktadir.
Bursa’daki Tiirk-Islam mezar geleneginin izlerinin gozlemlenebildigi séz konusu mezarlik,
bilinyesinde barindirdigt mezar taglarmin siislemeleri, kitabe yazilarinin epigrafik agidan zengin
envanter barmdirmasi sebebiyle bu ¢calismanin konusu olmustur.

* Bu caligma, 19-21 Kasim 2015 tarihleri arasinda Bursa’da yapilan “Arap Harfli Yazitlar ve Bursa Mezar Taslari
Calistay”nda Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz tarafindan sunulan “Kosova ve Makedonya’daki Osmanlt Donemi Mezar Taglarmin
Bugiinkii Durumu” adli bildiriden hareketle hazirlanmustir. Calismalart ve fikirleriyle her zaman yol gosteren, desteklerini
esirgemeyen Degerli Hocam Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz’a tesekkiir ederim.
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Harita 1: Emir Sultan Mezarligi haritasi’

¢ Bursa Emir Sultan Mezarhg: iizerine:

Bursa cografi yapisi, stratejik konumu ve tarihte bircok farkli devletin merkezi olmasi
sebebiyle her donem ayr1 bir 6neme sahip olmustur. Bursa Emir Sultan Mezarlig1 da sehrin dogusunda
yer alan Yildirim ilgesinde, Uludag’in yamacinin tepesinde kendine bir yer edinmistir.

Bedri Mermutlu (2017) Bursa’nin Tarihi Mahalleleri-IV adli eserde yer alan Tarihi Emir
Sultan Mezarligi makalesinde s6z konusu mezarlik hakkinda sunlar1 kaydetmektedir:

Osmanlt tarihinin kurulus devrini teskil eden Bursa doéneminde, Sultan Yildirim
zamanindan Sultan II. Murad devrine kadar belirleyici bir karizmatik figiir olarak goriilen
Emir Sultan, hayatinda oldugu gibi vefatindan sonra da insanlari tiirbesinin etrafinda
toplamaya devam edecekti. Emir Sultan’in defni zamanindan itibaren bu ¢evreye definlerin
baslamis oldugu mevcut taglarmn tarihinden anlagilmaktadir. Emir Sultan halifelerinin tlirbe
disindaki alanda defnedilmeleriyle kisa zamanda bu mezarhigin genel bir mezarlik
kimligine ulastig1 diisiiniilmektedir. Bu gelismede sehrin giineyindeki Pmarbas1 Mezarlig
disinda sehrin dogu bolgesinde de bir mezarliga duyulan ihtiyacin etkisi sz konusu olmus
olabilir. Emir Sultan daha hayattayken olugmaya baslayan kiilliye bu bolgeyi sehrin
hareketli bir alani héline getirmisti. Giderek cami, dergdhi, hamami, medresesi ile
tamamlanan bu sehirsel manzume, bir yandan da Emir Sultan gibi Peygamber soyundan
gelen, saraya damat olmakla birlikte art arda ii¢ padisah {izerinde niifuz ve s6z sahibi olan
bir ilim ve maneviyat adammnin terbiye halkasmin en yakin dairesini teskil ediyordu.
Bursa'nin fethinin ardindan yiiz y1l boyunca Bursalilara metfen / mezar olan Pinarbasi
Mezarligi’nin ardindan devreye giren Emir Sultan Mezarligy, tesekkiil ve varligini dogrudan
dogruya Emir Sultan Mehmed Semseddin'in o semtte hayat ve dlimiiyle gergeklestirdigi

ikametine borgludur (s. 113).
Emir Sultan Mezarhg iizerine kapsamli bir ¢alisma ortaya koyan Mermutlu ve Ocalan (2012)
Tarihi Bursa Mezar Taslari-II Emir Sultan Mezariigi adli eserde burada bulunan Arap harfli mezar
taslarim1 konumlarma gore mezarhg: yedi pafta olarak ele almislardir.?

! Harita https://yandex.com.tr/harita/-/CDVdJEiH sitesinden alinmustir.
2 Mezarligin bati gikist sol tarafi 1. pafta, sag bolge IL pafta; batisindaki bolge I11. pafta; kuzeyinde yer alan mezar taglari IV.

pafta; Ill. paftadan batiya dogru ana caddeye giden bolge V. pafta; ana cadde ve Topraker Yokusu Sokag arasinda kalan
bolge VI. pafta; geride kalan ¢esitli adalara dagitilmus taslar VII. pafta olarak siniflandirilmistir. (Mermutlu ve Ocalan, 2012,

s. 14).

vio | DILvi KULTUR e

(Arastirmalar - incelemeler)



Bursa’nin adeta bir “fil mezarlig1” oldugu ifade edilir. Oliim vaktinin yaklastigmi i¢giidiisel
olarak hisseden fillerin, bulunduklar1 ¢evreden uzaklasarak kendilerini ait hissettikleri ve mezarlik
olarak gordiikleri bolgeye gidip orada 6liimii beklemesi, iktidar iddiasin1 kaybeden hanedan mensubu
Osmanli sehzadelerinin tabutlariyla Bursa’ya getirilip, burada defnedilmesi ile benzetilmektedir (s.
13).

Omer Bedrettin Usakl’nin servilerin iginde bir aleve benzettigi Emir Sultan Mezarlig1, sadece
sehzadelerin degil; pek ¢ok din ve devlet adaminin, alimin, hayirseverlerin, saygin kimselerin
ebediyete kavustuklar1 yer olmustur.

Pek ¢ok insan Emir Sultan’in kudretine saygi, sevgi ve hayranhik duymaktadir. Ozellikle
yazarlar, sairler Emir Sultan’in kendisine, tiirbesinin giizelliine ve erguvan zamaninda olusan
climbiise ilgi gosterip iltifat ederler. Fakat diger bolgelerde de orneklerine rastlanilan ¢ogu zaman
sehrin digina itilmis ve her donem g6z ardi edilmis olan baska mezarliklar gibi Emir Sultan’in da kendi
haline birakildigr goriilmektedir. Tanpinar (2020) eserinde Emir Sultan’in bakimsizlifindan séz
ederken atalarimizdan miras kalan yapilarin sadece insa edilmedigini adeta ibadetin bir gdstergesi
oldugunu vurgular (s. 109). Mezarliklar her ne kadar yasayanlar tarafindan ihmal edilse de atalarinin
bu diinyada biraktiklar bir iz ve belki de en kiymetli miraslaridir. Bu biling ile dikilen mezar taslar1 da
incelenmeyi ve aydinlatilmay1 bekleyen topraga gomiilii hazinelerdir. Bu sebeple bir¢cok caligmaya
kaynaklik ederler. Alyilmaz’in (2016b) da aktardigi gibi mezarliklar, 6liimiin soguk yiizii olan mezar
taglari, tarih, sanat tarihi ve kiiltiir tarihi gibi farkli alanlarda ¢alisan bilim insanlarinin yani sira yazit
bilimcilerin de ilgisini ¢ekmistir (s. 58).

Arap harfli yazitlar1 epigrafik belgelemeleri lizerine ¢aligmalar ortaya koyan, Azerbaycan’da
epigrafi alaninda ilk dogent ve profesor olma iinvanina erisen, belgeleme yontemi ve tekniginin ilk
uygulayicisi olan Prof. Dr. Mesedihanim S. Ne’met (2009)* bu taslara dikkatle bakildiginda yiizyillar
Oonce yasamig insanlarin seslerinin isitildigini, sesleri dinleyenlerin o6nemli olaylar hakkindaki
sohbetlerini duyabilecegini aktarir. Bu sesler ¢ogu zaman siradan bir vatandasin, hali dokuyan bir
kadimnin, herhangi tasi giizel bir sanat eserine ¢evirmis hattatlarin, bir nakkasa ait seslerdir. Bu sesleri
isitip onlar {izerine epigrafik caligmalar yapilmasi medeniyetimizi korunmasi ve bu Kkiiltiirel
miraslarimzi diinyaya tamtilmas1 demektir (s. 122).

Bursa’daki mezar taslar1 yapilacak epigrafik ¢aligmalar i¢in ¢esitli kaynaklar sunmaktadir.
Yapim ve iceriklerinin yami sira epigrafik ozellikleriyle eski Tiirk mezar tasi gelenegiyle ve Tiirk
diinyasindaki diger orneklere benzemektedir (Alyilmaz, 2011b, s. 107).

3 Prof. Dr. Mesedihanim Ne'met, uzun yillar siiren arastirma ve incelemeleri sonucunda Tiirk-islam yerlesim merkezlerindeki
ozellikle de bugiin Azerbaycan, Giircistan, Dagistan, Nah¢ivan ve Ermenistan sinirlari i¢inde yer alan ii¢ bine yakin abideyi
bilim diinyasina kazandirmustir. Ayrintil bilgi icin ayrica bk. (Alyllmaz 1997, s. 216-223; 2014, s. 183-189).
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Foto 1: Emir Sultan Mezarligi
¢ Bursa Emir Sultan Mezarhgi’ndaki Arap harfli mezar taslarinda epigrafik unsurlar:

Mezarliklar ve mezar taslar1 korunabildikleri siirece somut kiiltiirel varliklar olarak gliniimiize
ulagmasi bir milletin kendi tarihini aydinlatma yolunda tuttugu bir 1siktir. Emir Sultan Mezarhigi’ndaki
mezar taslari sekilleri bakimindan en eski devirlerde viicuda getirilen soyut insan heykellerini
animsatmaktadir. Islamiyet’in kabulii ile bu tasvirler yerini cansiz olanlara birakir. Barok ve rokoko
isluplarmn etkisiyle Tirk rokokosu adli bir anlayis dogar ve Tiirk sanatinda bitki motifleri 6n plana
¢ikmaktadir. Hat sanatinda ve siisleme sanatinda en giizel 6rneklerinin goriilmesinin yaninda mezar
taglarinda da tercih edildigi gézlemlenmektedir.

Mezar taglari1 tlizerinde barmndirdiklar1 grafiksel dil ogeleri, damgalar, kavram isaretleri ile
okuyucularina mesaj vermektedir (Sen, 2020, s. 168). Arap harfli mezar taslarinin siislemelerin yan
sira s0z varligl ayrica incelenmelidir. Mezar taslarinin diline bakildiginda o donemin diinyaya ve
ahirete olan bakisini dil ve ifade 6zelliklerini yansittig1 da goriilmektedir. Alyilmaz (2016b) seckin ve
saygin sahsiyetlerin mezar tasinda bulunan manzum ve mensur metinlerin Arap harfleri ile
hakkedilmis olsalar da anlam ve icerik bakimindan ge¢miste Tiirk kaganlari, beyleri ve kumandanlar1
adina dikilmis olan (Kok)tirk harfli Orhun, Yenisey ve Talas Yaztlari’nin devami niteliginde
oldugunu aktarmaktadir (s. 69).

Emir Sultan Mezarligi’'ndaki Arap harfli mezar taglarinda manzum ve mensur pek ¢ok yazi
goriilmektedir. Osmanli Dénemi mezar tasi kitabelerinde genellikle siiliis, nesih, talik ve rik’a gibi
yazi tiirleri tercih edilir. Foto 2’de 6rnegi verilen sahide celi siiliis hatla yazilmistir ve Bursa’da
dogdugu tahmin edilen (838 / 1434) alim, kazasker ayn1 zamanda Fatih Sultan Mehmed’in hocasi olan
Muslihuddin Efendi Hocazade’ye ait oldugu tespit edilmistir. Merhumun yasadigi donemde 6nemli ve
sayg1 goren bir kisilik oldugunu aktaran sifatlar kullanilmstir.
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“Ustadii ehali zeman G miisellem’{il-kiil fi
evani el-Mevla Muslihu'l-milleti ve’d-din es-sehir bi-
Hocazade bevve’ehu’llahu ma’a’n-Nebiyyin ve’s-
Siddikin fi gurefi”

(Mermutlu ve Ocalan, 2012 s. 58)

“Yasadig1 cagin iistad1 ve zamanindaki herkes
tarafindan kabul goren din ve milleti 1slah eden
Hocazade diye meshur kisi, Allah onu nebi ve
sidiklarla beraber hasretsin”

(Karagag, 1994, s. 144-145)

Foto 2: Hocazdde Muslihuddin Efendi’nin ayak tasinin on yiizii kitabesinin goriintiisii ve kitabe metninin
Tiirkiye Tiirk¢esine aktarimi

Kitabeler sosyal ve idari tarihin, inan¢larin, dil ve edebiyatin, tarihsel topografyanin, aile
yapisinin, goglerin, donemin hastaliklarinin (Yiicedag, 2017, s. 19) bilgilerini tasiyan Onemli
belgelerdir. Kitabelerde giris gelisme ve sonug¢ boliimleri vardir. Baglangic (serlevha) kisminda
Allah’1n sifatlari* ve onun kudretini betimleyen kaliplasmus ifadeler: Hiive 'I-Bdki, Hiive’l Halldku l-
Baki, Hiive’l-Hayyii’l-Baki, Hiive’l-Ferdii’s-Samed, Hiive Ni’me’l-Gafiir ve ifadesi bir yakarig ifadesi
olan Ah Mine’I-Mevt... yer almaktadir.

Kitabe daha sonra durum bildirme, sebep bildirme, Tanridan istek, insanlardan istek, meslek,
mensup oldugu aile veya sadece baba adi, merhum / merhumenin adi, kimlik ve tarih bilgileri’
seklinde sonlanmaktadir. Mezarlara tarih ve isim yazma geleneginin 6rneklerine eski ve yeni Tiirk
mezar taglarinda rastlanmaktadir.

4 Kitabelerde en sik rastlamlan Allah’m sifatlarindan Hiive'l Bdki: Baki olan (kalic1 olan) Allah’tir; Hiive | Halldku I-Béki: Allah
yaratict ve sonsuzdur, Hiive'l-hayyii’l-Baki: Allah diri ve sonsuzdur anlamlarma gelmektedir. Ayrica bk. (Cal, 2015, s. 324).
3 Kitabelerde bulunan yazilarin simflandirilmasi {izerine farkli tasnifler bulunmaktadir. Ayrica bk. (Cal, 2000, s. 214).
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Foto 3: Erkek mezar tasi drnegi Cizim 1: Erkek mezar tasimin bir drnegi (Berk,
2016, s. 24)

Erkek mezar taglarinda ilk dikkati ¢ceken Olen kisinin kimligi veya sosyal hayattaki statiisii
anlagilabilir olmasidir. Bu mezar taglarinda katibi kavuk, yeniceri bashgi, sarik... gibi tasvirlere yer
verilirken kadinlarin mezar taglarinda durum daha farklidir. Kadin mezar taglarinda yogunluk olarak
bitki motifleri kullanilmistir. Bagliklarindan itibaren asma yapraklar, girland, sarmasik, giil goncalari,
servi agaci, uzlimler, kurdele ile baglanmis ¢igekler... gibi ¢esitli bitkisel siislemelerin, motiflerin
tercih edildigi goriilmektedir.

Kadin mezar taglarinin siislemelerinin estetik ve zarif durusu kadinlara karsi olan hassasiyetin
ve sayginin gostergesi olarak diigiiniilebilir. Kadin mezar taglarimin kitabelerine bakildiginda dilin
inceliklerinden de yararlamlmigtir. Merhumeden zevce, kerime, kerime-i ma’sumesi, goz nuru,
hemsiresi seklinde bahsedildigi 6rnekler mevcuttur.

Eski Tirk boy ve topluluklarmda kadina gosterilen saygimin (Kok)tirk Donemi’nden beri
baslayarak Uygur, Kipgak, Selcuklu ve Osmanli donemlerinde de devam ettigi goriilmektedir.®

¢ Ayrintili bilgi igin bk. (Alyilmaz ve Alyilmaz, 2014, s. 1-33).
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Foto 4: Kadin mezar tasi ornegi
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Isim

Dua

Tarih

Cizim 2: Kadin mezar tasinin bir ornegi
(Berk, 2016 s. 24)
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e Taki motifi:

Mezar tasinda taki motiflerinde gerdanlik, kiipe ve bros desenlerini heniiz evlenmeden vefat
eden genc kizlarin g¢eyizinin bir sembolii oldugu anlasilmaktadir. On alti yasindayken anne ve
babasma doyamadan vefat eden bir gen¢ kiz mezarimin bas tasinin boyunluk kisminda bulunan taki
motifi 6rnegdi:

4 .
fmapae——

e

Foto 5: Taki motifli mezar tasimin bir goriintiisii
¢ Bitki motifi:

Oliimii bir son olarak algilamayan ve oliimden sonraki yasamin devam ettigine inanan
Tiirklerin Slime ve Olene saygilarint mezar geleneklerine yansimistir. Dogada gordiikleri bitkilere
¢esitli anlamlar yiikleyerek mezar taglarini siislemislerdir. Tercih edilen lale, giil, yaprak dallarinin
ucundan sarkan ¢igekler, meyveler mezarliklarin kasvetli bir havadan ¢ikmasini ve adeta bir agik hava
miizesi olarak goriinmesini saglamistir.
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Foto 8: Bilge Tonyukuk Amt Mezar Kompleksi 'nin sunak masalarmdan birinde bulunan
tastaki bazi bitki motiflerinin goriintiisti (Alyimaz, 2021, s. 149)
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e Lotus:

Taslardaki islemelerde goriilen lotus cicegi motifi Budizm’in etkisi ile Tiirk-islam sanatida
da goriilmektedir. Camurlu sularin iizerinde yetisen fakat kendisini siirekli temizleyen bu bitkinin
kokleri olumsiizligii sapt ise hayati simgeler (Karamagarali, 1998, s. 36). Lotus ¢igegi Prens
Kalyanamkara ve Papamkara Hikdyesi’nde su sekilde gecmektedir:

“ol altun tag-ka tdgsér siz kok lenxua bar korgdy siz ol lenxua sayu birdr agulug yilan
bar agu tin1 raktin angulayu koziiniir.. kalt lenxua sayu tiitiin. tiitdr¢d ol ersér artinii alp ada
tetir ol lenxua yolug yoguru usar siz &trii 16 kani drdinilig balik-ka ordu-ka tdggdy siz ol
balik tdgrd yema yetti kat karam i¢intd alku agu-lug 16-1ar yilanlar yatur an1 yoguru usar siz
icgarii balikka kirgdy siy 16 kani-na koziingdy siz édrdini bulgay siz”

Bu altin daga ulasirsaniz mavi lotuslar goreceksiniz. Bu lotuslarin her birinin (dibinde)
zehirli bir yilan vardw. Zehirli soluklari uzaktan, sanki lotuslarin her biri duman
cikariyormus gibi goviiniir. Iste bunun en korkung tehlikelerinden biri oldugunu séylemek
gerekir. Bu lotuslardan kendinize yol acabilirseniz ejderhalar haninin miicevherlerle siislii
kentine ve sarayina ulasacaksiniz. Bu kentin ¢evresinde ve yedi kat hendegin icinde zehirli
yilanlar yatar. Bunlarin iizerinde yiiriiyebilirseniz kentin icine girersiniz, ejderhalar
hanimin huzuruna ¢ikar ve miicevherleri elde edersiniz (PKP XXXVIII; XXXIX; XL;
Hamilton, 2020, s. 49-50).

Hikayede Iyi Diisiinceli Prens’in iilkesine mutluluk getirecek, aydiliga kavusturacak olan
miicevher aslinda lotus ¢igceginin kendisidir (Temel, 2019, s. 176). Niliifer ¢icegi olarak da
adlandirilan lotus; bereket, yeniden dogus, temizlik ve saflik sembolii olarak mezar taslarma da
islenmistir.” Budizm’e ait olan bu anlayisin Tiirk-Islam mezar taslarinda ge¢misten giiniimiize kadar
tasindig1 goriilmektedir. Oliimden sonra cennete gitmeyi temenni eden insanoglu, cennette sonsuz
huzura, aydinliga, bolluk ve berekete kavusacagina inanmaktadir. Mezar taslarindaki lotus motifi,
mezar tagi sahibinin cennette, 1s1klar iginde ve sonsuz huzurla uyuduguna isaret ettigi diisliniilebilir.

Foto 9: Uzerinde lotus tasviri bulunan lahit goriintiisii

7 Lotus i¢in bk. (Coruhlu, 1997, s. 155-168).
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e Agac¢ motifi:

Tirk inan¢ sisteminde kutsal olarak benimsenen agag, her mevsim kendini yenilemesiyle
Tirkler tarafindan sonsuzluk olarak algilanmistir. Mezar taglarindaki aga¢ bezemesi Tiirk kiiltiiriindeki
hayat agaci motifi ile iligkilendirilebilir. Uygur Tiireyis Destani, Oguz Kagan Destani ve Dede Korkut
Hikayeleri’nden Basat’in Tepegdz’ii Oldiirdiigii® boyda gecen aga¢ motifi dogurganlik ve analik
sembolii olarak islenmistir.

Emir Sultan mezar taslarinda aga¢ semboliiniin servi, hurma, ¢am, kayin agaci... gibi pek ¢ok
orneklerine rastlamak miimkiindiir. Servi agaci goriiniisii bakimindan dik, diizglin ve uzun olmasi
sebebiyle Arap alfabesindeki “Elif” ile arasinda ilgi kurulmaktadir.

Foto 10: Servi agaci bezemeli bir ayak tasimn goriintiisii  Foto 11: Agag tasvirli bir bas tasinn goriintiisii

8 Agacin Tiirk yasayis ve inamsindaki yeri iizerine ayrintili bilgi igin bk. (Barutcu-Ozonder, 1982, s. 155-162; Alyilmaz,
2009, s. 448-454; Mert, 2009, s. 66-71).
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¢ Giines ve ay motifi:

Gokyliziinli anlamlandirmaya calisan Tiirk boy ve topluluklar1 giines, ay ve yildiz gibi gok
cisimlerini hayatlarinda vazgeg¢ilmez bir unsur olarak gérmiis ve mezar taglarindan kullanmiglardir.

Gilnese, aya ve yildizlara kutsallik atfetmek Eski Tiirklerden beri goriilen bir inanistir. Tarih
igerisindeki en eski toplumlardan itibaren insanlarin giinesi Tanr1 olarak kabul ettigi bilinmektedir.
Saka (iskit) Doneminden itibaren Tanrmin giines ile kaganin ay ile sembolize edilisi kaya {istii
tasvirlerde, yazitlarda, (Kok)tiirk sikkelerinde, mezar taglarindaki bezemelerde goriilmektedir.

Tirk tarihine, diline ve kiltiirline ait pek ¢ok bilgiyi barindiran 2009 yilinda C. Alyilmaz
tarafindan hazirlanan Ipek Yolu Kavsagimin Oliimsiizliik Eserleri adhi ¢alismada (Kok)tiirk harfli
yazitlar boliimiinde yer alan Afa¢ Yaziti’nin iist kisminda giines tasviri bulunmaktadir. Ay Teg Yaziti,
Ay Beg Yaziti, Ay Yazit'imin sz varligma bakildiginda Ay’in eski zamanlardan itibaren ad, iinvan
olarak kullanildig1 anlagilmaktadir. S6z konusu eserde Manihaist cevrede yazilmig Uygur
metinlerinden Uygurlarin Tévbe Duasi olarak bilinen Huastunaift’te ay ve glines kavramlarimin
bulundugu da agiklanmaktadir:

“(ikinti ym)e kiin ay t(enrike) (i)ki yaruk ord(u icre) olurugma tengri(lerke kamag)

burhanlarmn (vir suv) yarukn(un)g tozi yutizitirnegiili-i tengri (viringerii) barsar ongii-ii
ka(pigi) kiin ay tengri ol”

Ikincisi yine giines ay tanris1 ugruna, iki nurlu saray icinde oturan tanrilar ugruna, biitiin
burhanlarm, yer ve (su) nurunun aslt kokii (i¢in) toplanma (yeri) olan tanri yerine dogru
varildiginda ilk kap1 giines ay tanrisidir (Hua. s.1-8; s.19-20; Alyilmaz, 2009, s. 397).

Kutadgu Bilig’de de adaletin simgesi olarak hiikiimdar Kiin Togdi; mutluluk ve talih
anlamlariyla kullanilan kutun simgesi olarak bilinen vezir Ay Told1 ise mutluluk ve talih anlamindaki
“kut”u simgelemektedir.

“bu kiin togdi ilig tédim sz bas1

yoriigin ayayin ey edgii kisi”

“Once Kiin-Togd1 hiikiimdardan bahsettim, ey iyi insan, bunu izah edeyim.”
(KB 353; Kagalin, 2008, s. 26).

“bu kiin togdi tegli torii ol koni

bu ay told1 tegli kut ol kor an1”

“Bu Kiin-Togd dedigim dogrudan dogruya kanundur; Ay-Toldi ise, saadettir”
(KB 354; Kagalin, 2008, s. 26).

Gecmisten giiniimiize Tiirk kiiltiiriinde kullanilan giines ve ay motifleri, Saka mezar tasglarinda,
Uygur vesikalarinda, Selguklu ve Osmanli Dénemi mimarisinde, mezar taslarinda ve birgcok esya
iizerinde (Mert, 2007, s. 247-248) tasvir edilmis ve bu kiiltiiriin izlerine de inanglar ve geleneklerin
zaman i¢inde degismesine ragmen Emir Sultan Mezarligi’ndaki Arap harfli mezar taglarinda da devam
ettirildigi gézlemlenebilmistir.
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Foto 13: Hilal motifli mezar tagi ornegi
ornegi

Foto 14: Makedonya’da (Manastir’da) bulunan Foto 15: Mogolistan’da bulunan bir aile
ay ve yildiz motifli bir mezar taginin goriintiisii mezarinin oniindeki giines ve ay motifli bir
(Abnlmaz, 2016b, s. 6) yazitin gorintiisii

(Abnlmaz, 2016a, s. 249)
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e Carkafelek:

Carkifelek; tekerlek, felek, gok, devreden, donen anlamlarina gelen ¢ark ile gokyiizii, sema,
baht gibi anlamlarina gelen felek s6zciigiinden olusmaktadir. Tirk siisleme sanatinda diinya ve evrenin
durmaksizin bir dongii i¢inde olusunu ve sonsuzlugu simgelemektedir. Anadolu’nun cesitli
bolgelerinde, Azerbaycan’da bulunan mezar taslarinda sembolize edildigi goriilen ¢arkifelek motifine
Divanu Lugati’t-Tiirk’te de rastlanmaktadir:

Teyri ajun toriitti Cigri ediz tezginiir (Tanri diinyayt yaratt, felek siirekli doner.)
(DLT 417/327)

Foto 16: Emir Sultan Mezarligi’ndaki bir lahit Foto 17: Kazah Bélgesi 'nin Das Salahli Koyii'nde
tizerinde bulunan ¢arkifelek bezemesi bulunan yildiz formundaki mezar tast (Efendi, 1986,
5. 95)
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¢ Askeri motifler:

Anadolu’nun bir¢ok yerinde Tirklerin mezar taslarmda genellikle mezar sahibinin asker
olmasi sebebiyle kilig, hanger, kalkan, halinde iglenir. Emir Sultan Mezarligi’nda bulunan asker
mezarlarmin bag ve ayak taslarinda goriilen kilig, Eski Tiirk kiiltiiriinde dikilen balballarin belindeki
kemerde goriilen kili¢ tasvirinin uzantisidir.

Ziilfikar adiyla bilinen Hz. Ali’nin kilicina gonderme yapilarak Alevi inancina mensup
kisilerin mezarlarinda daha ¢ok rastlanmasi mezar tagimin sahibini kimselerin ve toplumlarin
kiiltiirlerini ve inaniglarini agiklar niteliktedir (Alyilmaz, 2016b, s. 58).

P

Foto 18: Askere ait olan bir mezar tasimin ~ Foto 19: Kili¢ motifli mezar tagimin goriintiisii
goriintiisti

e Emir Sultan’da bulunan Arap harfli mezar taslarimin bugiinkii durumu:

Bursa’da defnedilen saygin ve dini bir sahsiyet olan Emir Sultan’in tiirbesi ve ¢evresi tarih
boyunca onemli bir yere sahip olmustur. Bolge halkinin ve farkli bolgelerden 6nemli sahsiyetlerin
manevi huzura erme diigiincesiyle Emir Sultan’a yakin olmay1 istemesi Emir Sultan Mezarhigi’na ¢ok
fazla defin yapilmasina sebep olmustur. Sehir iginde yapilan imar caligmalarindan, yeni yollar agma
faaliyetlerinden etkilenen s6z konusu mezarlikta mezar taslarinin yerinin degistirilmesi, taslarin baska
mezarliklara (Alacahirka Mezarligi vd.) tasinmasi gibi durumlara sebep olmustur. Emir Sultan
Mezarlig1 icerisindeki Arap harfli mezar taglar1 da bu sebeplerden dolayir zarar gérmiis hatta yok
olmuslardir.

Tasidiklar tarihi ve kiiltiirel bilgilerle, ustalikla iglenmis birer sanat 6rnegi olan bu taslarin
acik alanda olmasi pek ¢ok olumsuz duruma yol agmaktadir. Catlaklar, asinmalar veya tamamen
kirilmalar, hava kosullar1 sebebiyle olusan nemden kaynaklanan renk degisimleri verilebilecek
orneklerden sadece birkagidir.
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Envanter kaydi tutulmus ve belgelenmis mezar taslarmin bugiinkii durumlar1 gegmisteki
durumlariyla kiyaslandiginda zarar gérenler veya tamamen yok olanlar tespit edilebilmektedir. Tarihi
yapilar {izerinde yapilacak onarim, uzmanlarin degerlendirmeleri ve kontrolii altinda uygulanmalidir.
Onarimda tercih edilen malzeme ya da teknigin yanlis secilmesi’®, yapimn kendisi ve ¢evresine uygun
olmayan malzeme se¢imi yapida ¢esitli bozulmalara yol agabilir (Mert, 2017, s. 402).

Foto 20: Iki farklt mezar tasimin hataly Foto 21: Ust tarafi kirlmus bir mezar tasinin
onarimimn bir goriintiisii'® goriintiisti

° Epigrafik belgelemeler yapilirken kullanilabilecek yontem ve teknikler hususunda ayrintili bilgi i¢in bk. (Alyilmaz, 2016¢,
s. 123-125).

10 Daha 6nce V. paftada yer alan ve belgelenen 47 numarali mezar tasinimn, farkli bir tas ile hatali onarimu yapilmasi
sonucunda tagin eski griintiisiinii kaybetmistir. Mezar taginin eski goriintiisii igin bk. (Mermutlu ve Ocalan, 2012, s. 348).
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¢ Sonug ve oneriler:

Mezarliklar yalnizca vefat edenlerin yerini gdsteren mezar taglarindan olusan araziler degildir.
Oliime ve lene olan sayginin bir gostergesi olmakla birlikte mezar taslar1 {izerinde bulunan damgalar,
motifler ve yazilar bulunduklar1 yerin kiiltiir{inii, tarihini, ticari durumunu, sanat zevkini ve bunun gibi
pek ¢ok bilgiyi gecmisten giiniimiize aktarmaktadirlar.

Bursa tarihte pek ¢ok devlete ev sahipligi yapmistir bu sebeple biinyesinde kiiltiirel agidan pek
¢ok zenginlik barindirmaktadir. Bu baglamda sehrin dogusunda yer alan Emir Sultan Mezarligi’ ndaki
Arap harfli mezar taglarmin iizerine hakkedilmis motifler ve kitabeleri epigrafik agidan incelendiginde
eski Tirk kiiltiirliniin izleri goriilmektedir.

Tiirk-Islam ve kiiltiir tarihi agisindan olduk¢a 6nemli olan Arap harfli mezar taslarim baslikli
ve basliksiz mezar taslari olarak smiflandirmak miimkiindiir. Emir Sultan Mezarhigi’ndaki mezar
taslarinda yapilan incelemelere gore iizerlerindeki Arap harfli yazilarda 6len kisinin kendi adi, mensup
oldugu ailenin veya tarikatin adi, babasinin adi, mesleginin adi1 kimi zaman da nereli oldugu bilgisi yer
almaktadir. Kitabelerde Kur’an-1 Kerim’den ayet 6rnekleri, merhum / merhumenin adina hayir duasi
istenen, sitem ve agit agirlikli anlatim iceren mensur veya manzum yazilar da yer almaktadir. Erkek
mezar taslarinda genellikle merhumun sosyal statiisiinii yansitan motifler goriilmektedir. Askerlerin
mezar taslarindaki kili¢ motifine Eski Tiirk kiiltiiriinde dikilen balballarda da rastlanmaktadir. Seyh,
molla, katip, miiderris, defterdar, alim, devlet adami gibi déneminde devletine hizmet etmis saygin
kimselerin bas sahidelerinde fes, kavuk ve sarik gibi motifler yer almaktadir. Ayak taglar1 ise
genellikle yazisizdir, meyve motifleri, servi, hurma agaci ile bezeli olanlart mevcuttur. Kadin mezar
taslarinda genellikle bitki siislemeleri ve taki motifi islenmistir. Bitkilerden ¢ogunlukla servi agaci,
giil, lale, sepet icinde ¢icek bezemeleri ve lotus tercih edildigi tespit edilmistir.

Tiirk boy ve topluluklar1 duygu ve diisiincelerini damgalar, motifler ve bezemeler araciligiyla
ifade etmislerdir. Bu baglamda motifler yalnizca siisleme unsuru olarak goriilmemeli, ikonografik
anlamlariyla degerlendirilmelidir. Mezar taglar1 incelendiginde 6liimden sonra yasamin devam ettigi
inanig1 mezar taglarinda siklikla islenen aga¢ motifi ve lotus bitkisinin icerdigi anlamlarla iligki
kurulabilir. Her mevsim kendini yenileyen agacin koklerinin toprakta dallarinin ise gokte olmasiyla iki
diinya arasinda bag kurduguna inanilir. Benzer bir anlayis kokleri 6liimsiizligli sap1 ise yasami temsil
eden lotus cicegi ile desteklenmektedir.

Emir Sultan Mezarligi’'nda gilinlimiizde héalen yeni definlere / mezarlara yer agmak
mezarliktaki eski mezar taglarinin zarar gérmesine hatta yok olmasina neden olmaktadir. Bulunduklari
bolgenin tapu senetleri olan mezar taglarmin yerlerinden koparilip cesitli miizelere, civardaki diger
mezarliklara taginmadan ait olduklari yerde koruma altina alinmasi ve envanter kaydi tutulmasi
kiiltiirel mirasimiz olan bu taslarin gelecek nesillere saglam bir sekilde aktarilmasi agisindan biiyiik
Onem tasimaktadir. Mezarliklar ve mezar taslar1 hakkinda yapilacak akademik c¢aligmalar, farkli
disiplinlerin bir arada yiiriitebilecegi projeler halinde hazirlanmali ve desteklenmelidir.
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Foto O7: Cifte Minareli Medrese / Hatuniye Medresesi iizerindeki betimlemenin gériintiisii
(Erzurum; Foto: C. Alyilmaz)
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Gogsii giimiis zincir gezer dadasin
Paris’te oynandy milli barbagin
Tam yirmi bir kere olmus savasin
Sehittir topragin al kan Erzurum

Asik Yasar Reyhani
Q. Giris:

Ipek Yolu kavsagindaki énemli yerlesim yerlerinden birisi olan Erzurum biiyiik bir folklor
birikimine sahiptir. Bu birikimin igerisinde Erzurum tiirkiilerinin ayr1 bir yeri bulunmaktadir.
“Erzurum tirkiilerinde Erzurum sehrini ve Erzurumlularin yasantilariyla ilgili ¢esitli olaylar1 buluruz.
Erzurumlu, i¢indeki dertlerini, duygularmi, sevgilerini, ilenglerini ve daha nice nice olaylar tiirkii diye
¢agirmis, i¢ini tiirkii seklinde disa dokmiistiir” (Belekoglu, 1971, s. 17). “Cografyasiyla olsun, tarihiyle
olsun bir biitiin teskil edebilecek niteliklerden az ¢ok uzak bugiinkii Erzurum ili sinirlar igerisinde
kalan yorenin halki; Erzurum ve ¢evresinin tabiat sartlarmin agirligi, bir kilit noktasi olusu, yol
kavsaklar1 iizerinde bulunusu ve bunlara bagli olmak iizere ortaya ¢ikan niifus hareketleri ve yer
degistirmeler sonucu, geg¢misleriyle ilgili bilgilerini ¢ok az koparmis, efsanelestirmistir. Bu durum,
giderek derinlik ve yayilislarimi kolay kolay ortaya koyamayacagimiz kiiltiir tabakalagmalarma yol
agmig ve sonug olarak da yorede zengin bir folklorun, 6zellikle ¢ok renkli bir halk edebiyatinin ve
bir¢ok yoniiyle birbiri igerisinde erimis, bununla beraber bazi yonleriyle de birbirlerinden ayrilabilen
agizlarin olugmasin saglamistir” (Alyilmaz ve Alyilmaz, 2018, s. 324).

Erzurum’un kiiltir hayatinda, sosyal hayatinda halk ozanlar1 ve asiklar 6nemli bir yer
tutmaktadir. Gegmis donemde asik kahvehanelerinde asiklar tirkiilerini sOylemis ve tiirkiilerin
tastyicist olmuslardir. “Kars, Erzurum, Sivas, Tokat, Kastamonu, Bolu, Cankir1, Artvin ve Malatya’da
Senlik, Siimmani, Ruhsati, Emrah, Dertli, Huzurl ve Dervis Muhammed gibi usta kabul edilen zirve
sahsiyetlerin varligi, bu yorelerde asiklik geleneginin hala canliligimi siirdiirmesinde etkili olmusgtur”
(Kaya, 2000, s. 16). Erzurum yoresinde asiklarin sdyledigi tiirkiiler o kadar benimsenmis ve kabul
gbormiistiir ki tiirkiiniin i¢inde asigin adi gegse bile bu tiirkiiler tiim yurtta oldugu gibi halkin mali
sayilmiglardir (Coban, 2012).

Erzurum cografyasinda asiklik geleneginin bu denli var olmasinin vesileleri arasinda asiklarn,
ozanlarin siirlerinde Tirkceyi biitiin olanaklariyla kullanmalarinin oldugunu da sdylemek gerekir.
“Erzurumlu Emrah’n siirleri incelendiginde onun hem halk siiri gelenegini ve bu gelenege ait kavram
isaretlerini hem de klasik siir gelenegini ve bu gelenege ait kavram isaretlerini ¢ok ¢ok iyi bildigi ve
bunlar1 ustalikla kullandig1 goriiliir” (Alyillmaz, 1999, s. 127).

Erzurum tiirkiileri kaynak olarak genel itibariyla manilere, anonim tiirkiilere, s6zii ve bestesi
sehrin sanatcilar1 tarafindan olusturulmus tiirkiilere ve Erzurumlu ozanlarin ve asiklarin eserlerine
dayanmaktadir. Erzurum’un ge¢mis donemden giiniimiize 6nde gelen asiklar1 arasinda Erzurumlu



Emrah, Asik Stimmani, Asik Yasar Reyhani, Ali Rahmani, Asik Erol Ergani, Asik Mevliit Thsani, Asik
Mustafa Ruhani, Noksani Baba, Nuri Ciragi, Nusret Toruni, Siimmanoglu, Asik fhsan Yavuzer ve
Asik Rahim Saglam gibi isimleri saymak miimkiindiir.

Foto 1: Asik Ihsan Yavuzer ve Asik Rahim Saglam i 2012 yithnda Ramazan ayinda Erzurum Yakutiye Kent Meydani'nda
vermis olduklari konserden bir goriintii (Foto: Ismail COBAN)!

Erzurum ve asiklik gelenegi denilince akla gelen ilk isimlerden olan Asik Yasar Reyhani,
isledigi konular, getirdigi elestiriler, mizahi yaklasimla ele aldig1 siirler, yurt iginde, yurt disinda
gergeklestirdigi konserlerle ve yetistirdigi ¢iraklariyla bu gelenegin 6nemli tastyicis1 olmustur. “Asik
tarzi siir geleneginin giiniimiizdeki en biiyiik temsilcilerinden biri olan Asik Yasar Reyhani, katildig
biitiin yarigmalarda 6nemli dereceler almis, plaket, siir, takdirname ve basar1 belgeleriyle taltif
edilmistir. ABD’nin Michigan Universitesi biinyesinde yer alan Orta Dogu ve Kuzey Afrika
Arastirmalar1 Boliimiince 1992 yilinda verilen fahri 6gretmenlik belgesi bunlardan biridir” (Diizgiin,
2015, s. 5). Asik Yasar Reyhani’nin siirlerine Erzurum ve Erzurumlu da konu olmustur. Asigm
“Erzurumlu Gelin”, “Erzurum’dan Go¢ (Gidirem)” ve “Iste, Dadas, Bu Demektir” eserleri bunlardan
en ¢ok sevilen ve bilinenlerdendir.

Erzurum’dan Gog (Gidirem) eserinin baslangicinda bu eseri neden soze, saza biiriindiirdiigiinii
Asik su sekilde dile getirir:

Ben de Erzurumlu Asik Reyhani olarak Erzurum’dan Bursa’ya gog ettim, gog tiirkiisiinii
okuyacagim size. Erzurum’dan ayrildim. Bazileri dediler ki Asik Reyhani Erzurum'dan ¢ok
kiiskiin, dargin ayrilmis. Hayir efendim! Erzurum'un hegbir kiiskiinliik, darginlik bir tarafi
yoktur bende. Ben orda boyiidiim. O sert sulardan, sert dadaslarnan, mert dadaglarnan hagir
nesir oldum, ben de oranin ¢ocuguyum, orda bdyiidiim. Kimseye kiiskiinliigiim yogudu.
Ancak, ancak sanat diinyasinda, sanat ¢ergevesindeki kisilernen bir bagka bakis, bir bagka
6lcii, bir baska ¢ikmaz igine girmistim. Biraz ipucunu vereyim. Asik Reyhani 9 tene evlidiir
diyorlardi. Halbuki ben 9 tene evli degildim yani bir koca kar1 var bir de ben varim. Bazi
hikayeler gelmis gegmisse de 9 evli olmak demek degildir. Bunu bana bazileri mal

! S6z konusu konserde dénemin ERVAK Bagkam Erdal GUZEL, TRT Erzurum Radyosu yapimcilarindan Ismail BINGOL
asiklarla birlikte programda yer almislardir. Programa 7’den 70’e her yastan Erzurumlu katilmis; degerli bilim insanlart Prof.
Dr. Semra ALYILMAZ, Prof. Dr. Cengiz ALYILMAZ, Prof. Dr. Erol KURKCUOGLU da programu yakindan takip
etmislerdir.
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ediyorlardi meslektaslarim. Ben bundan olur ki 6liirsem miisellede bana Asik Reyhani 9
evli derlerse ben de Allah'm huzuruna 9 evli getmiyim diye Erzurum’dan gé¢ilimi ¢ikardim,
bir aksam vakti yiikledim, gezin diiziine indim, geriye dondiim, Palanddken daglarina
baktim, sehitlerin mezari bana getme Asik, diyordu, bu memleket senin yurdundur, getme
diyor, goz kirpryordu adeta. Yildizlar bana bir seyler sdyliiyordu. Ehh, 50 sene yasadigim
memleketten ayrilmak kolay degildi. Elbette ona gidirem dedim, bir siir dutturdum. Bunu
bir daha tekrar ediyorum ki tekrar ediyorum ki Erzurumlulara bu siirim armagandir, bu
siirim Erzurum’u ¢ok sevdigimi anlatir, Erzurumlu’yu ¢ok sevdigimi anlatir! Baska bir sey
bilmem.?

“Dilin yasadig1 cografyanin her bir boliimii kendi i¢inde dili yasatmak icin elinden geleni
ortaya koymakta; dile yeni katkilar sunmaktadir. Bu ¢abalar iginde dilin sonraki kusaklara aktariminda
o6nemli rol oynayan halk sarkilar1 / tiirkiiler ayn1 zamanda katkilarini dilin 6gretilmesinde kullanima
imkan tanimaktadir” (Coban, 2022, s. 31). “Milli ve tarihi konular1 iceren edebi metinler ve tiirler
arasindaki iliskilerin tespit edilip birbirleriyle iliskilendirilmesi, bu metinlerde yer alan ortak
degerlerin gelecek kusaklara aktarilmasi bakimindan biiyiik 6nem tasir” (Coban, 2017, s. 2253).

Halkin sosyal ve kiiltiir hayatiyla ve degerleriyle yakindan ilgili olan halk edebiyati {iriinleri
bu baglamda siirler, dile, edebiyata, tarihe, kiiltiirel Ggelere ait pek cok bilgiyi biinyelerinde
barindirirlar. Halk siirine ait {iriinlerin barindirdiklar1 degerler bakimindan incelenmesi, Tiirk yasayis
ve inanisina ait birgok bilinmezin de aydinlatilmasina imkan sunar.

(e 1 A
u

U0
l

0z cammdan cok sevdigim Erzurum
Caresiz digimi siktim gidirem
Gafillerden darbe yedi gururum
Garesiz digimi siktim gidirem

Foto 2: Asik Yasar Reyhani ve onun Erzurum dan Go¢ (Gidirem) adli siiriyle ilgili bir tasarim
(Foto:https://www.facebook.com/OmerHanceri/photos/a.325873810850296/2251927414911583/?type=3)

Aslinda siir az sozle ¢ok sey sOyleme sanatidir. Bazen bir kelimeye, bir ciimleye bir tarihi
yiiklemek miimkiindiir. Manzum olanin akilda kalmasi, ezberlenmesi ve sonraki nesillere aktariimasi
daha kolaydir. Siirler, méaniler, tiirkiiler, destanlar agizdan agiza yayilip her seviyedeki insana
ulasabilmektedir. Bir kitabin, makalenin, bildirinin ise, ulasacagi kitle hem belli hem de sinirlidir. Bu
yiizden sairler Tirk tarihinde 6nemli gordiikleri hususlar1 her seviyede okuyucunun, dinleyicinin
anlayabilecegi bir dille ve {islupla siirlerine konu etmislerdir. Bu tiir siirlerde de dogal olarak sanattan
ziyade; mesaj On planda tutulmustur (Ord. Prof. Dr. Valeh HACILAR ile soylesi, 2000; Alyilmaz,
2003: s. 74; Alyilmaz ve Alyillmaz, 2014a, s. 81-82.)

2 Asik Yasar Reyhani’nin bu siiri hem sozleri hem de ezgisiyle Erzurumlularin gonliinde taht kurmustur. Erzurum’dan
ayrilmak durumunda kalan Erzurumlular, Erzurum as181 insanlar Erzurum’dan ayrilirken hep bu tiirkiiyii dillerine dolamaya
baslanustir. Gittikleri yerde de bu tiirkiiyii dinleyip duygulanan, gbzyas: dokenlerin sayisi oldukca fazladir. Asik Yasar
Reyhani’nin kasetleri, Asik Murat COBANOGLU ile olan atigmalari, giiniimiiz diinyasindaki ses dosyasi formatinda, ¢alma
listelerinde birgok Erzurumlunun arabasinda yer almaktadir.

DIL vi KULTUR

(Arastirmalar - Incelemeler)

161



e Asik Yasar Reyhani’nin “Iste, Dadas, Bu Demektir” bashkh siiri:

Asik Yasar Reyhani’nin “Iste, Dadas, Bu Demektir” siiri kaynaklarda farkli sekillerde yer
almaktadir. Asik Yasar Reyhani’nin kendi sesiyle, saziyla icra ettigi eser dinlenilmis; tarafimizdan
yaziya aktarilmistir. Caligmada yaziya aktarilan metin ile, Diizgiin, 2015 ve Aliagaoglu, 2018’de yer
alan metinler dikkate alinmistir. S6z konusu metinleri su sekilde dikkatlere sunmak miimkiindiir:

iste, Dadas, Bu Demektir
Soruyorlar: “Dadas ne Dadas  demek  kardes Dadas  biiyiik  gardas
demektir?” Malum ya ben  jemek demek,
Doguluyum, Dadasim. Iste dadas bu demektir Iste dadas bu demektir.
Dadagsin ne demek Kardes ise yoldas demek Gururludur gayet Dikbas,
oldugunu anlatiyim da Iste dadas bu demektir Iste dadas bu demektir.

dinleyelim.

Dadas, boyiih gardas
demek,

Dadas, boyiih gardas
demek,

f;te, Dadas, bu demektir.
Gururludur, gayet
dikbas,

f;te, Dadasg, bu demektir.
f;te, Dadasg, bu demektir.

Dadas, gayet tatl dilli,
Dadas, gayet tatl dilli,
Edepli, erkdnli, yollu,
Balasi sert, goksii gilli,
Iste, Dadas, bu demektir.
Iste, Dadas, bu demektir.

Riizgdrdir, Dadags in hizi,
Riizgdrdir, Dadas in hizi,
Dadas, Dogu 'nun yildizi,
Sel¢uk Tiirklerinden ozii,
Iste, Dadas, bu demektir.
Sel¢uk Tiirklerinden ozii,
Iste, Dadas, bu demektir.

Moskof simirlari agti,
Moskof simirlari agti,
Ona dur diyen Dadas tir.
Ninesi bile savast,

i;te, Dadas, bu demektir.
Ninesi bile savast,

i§te, Dadas, bu demektir.

Dokunmasan Dadag
kizmaz,

Dokunmasan Dadag
kizmaz,

Dadas, ahlakini bozmaz,
Bir cosar, diinyaya
sigmaz,

f;te, Dadas, bu demektir.
Cosarsa diinyaya sigmaz,
fste, Dadas, bu demektir.

Reyhaniyim gézyagimiz,
Reyhaniyim gézyagimiz,
Gilis taksin Dadasimiz,
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Dadasg soyler gercek dilli
Canli ayakly ve elli
Bagr agik gogsii kil
Iste dadas bu demektir

Kani vatan icin kaynar
Biiyiigiin soziinii diyner
Tiirkii séyler cirit oynar
Iste dadas bu demektir

Dadas kaderine razi
Dogunun seher yildizi
Oliir sehit kalir gazi
Iste dadas bu demektir

Dadas kendisini ovmez
Uyuyan aslana degmez
Giicii yettigini dovmez
Iste dadas bu demektir

Emrahlarin bagr: bagsi
Hazwrdwr diismana karst
Reyhani 'nin 6z kardegi
Iste dadas bu demektir

Asik Yasar Reyhani
(Dtizgiin, 2015, s. 57).

Dadas gayet tatl dilli,
Edepli, erkanli, yollu
Bakusi sert gogsii kalli
Iste dadas bu demektir.

Riizgar Dadas’in hizi,
Dadas dogunun yildizi,
Sel¢uk Tiirklerinden ozii
Iste dadag bu demektir.

Moskof simirlart agti
Ona dur diyen dadasti
Ninesi bile savasti

Iste dadas bu demektir
Dokunmasan dadas
kizmaz

Dadas ahlakini bozmaz,
Bir cosar diinyaya sigmaz
Iste dadas bu demektir

Reyhaniyim gozyasimiz
Kili¢ taksin dadasimiz,
Yaratandir yoldasimiz
Iste dadas bu demektir
A§1k Yasar Reyhani
(Aliagaoglu, 2018, s.
22).




Yaratandwr yoldagimiz,
Iste, Dadas, bu demektir.
Yaratandwr yoldagimiz,
Iste, Dadas, bu demektir.

Agik Yasar Reyhani
(https://www.youtube.co
m/watch?v=ZrK8X0gw3
UL,
Transkript:

Ismail COBAN)

o icerdigi degerler ve kiiltiirel 6geler bakimindan “iste, Dadas, Bu Demektir”:

9% e

Erzurum’da insanlar birbirine seslenirken / hitap ederken “abi”, “agabeci”, “baci / baci”, “day1

/ dayi”, “emi”, “emice”, “gardas”, “gari”, “giz”, “haci/ haci”, “hafiz / haﬁz” “hamim”, “herif”, “ogul”,
ola”, “ola baba” “pasa / pasam”, “usah”, “yegen” vd. kavram isaretlerini kullanir. Bu kavram

isaretleri genellikle akrabalik adlariyla, unvanlarla, milli ve dini igerikli kavramlarla ilgilidir.
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Belirtilen seslenmeler / hitaplar arasinda “Dadas” kelimesi de yer almaktadir. Seslenmeler ve
seslenme Obekleri (hitaplar ve hitap bloklari), verici ile alici arasinda uyarici gorevi goren; aliciyi
iletisim ortamina ¢eken; duruma (situation) baglayan ve climleler arasindaki anlam iliskilerini belirgin
hale getirir (Gemalmaz, 1992, s. 128; Alyilmaz, 1994, s. 252, Alyilmaz, 2015, s. 34). “Dadas”, as1gin
de belirttigi iizere “Dadas, boyiih gardas demek’tir. Oncelikle aile iginde biiyiik erkek kardeslere
kardesleri tarafindan “Dadas” denir. Biiyiik kardeslerden bahsedilirken “Dadasim. (Agabeyim.)”,
“Dadagim bele dedi. (Agabeyim béyle siyledi.)”, “Hele bir Dadasima sorim. (Oncelikli olarak
agabeyime sormam gerekir.)”, “Dadasim, tarlayr coh giizel bicerdi. (Agabeyim tarlayr ¢ok giizel
bigerdi.)” vb. kullammlarla karsilasmak miimkiindiir.

Aile biyiiklerinin g¢ocuklariyla, yegenleriyle, komsu cocuklariyla veya hi¢ tanimadiklar
cocuklarla ilgili gurur duyarken de / onlar takdir ederken de “Dadas, Dadas!”’, “Masallah herif,
Dadas da!”, “Ne de olsa Dadas balast / gizi (kizy)!” vd. ifadelerini kullandiklar1 goriliir.

Seslenmeler, gercekte climlede aliciy1 uyaran, mesajin / bilginin iletilebilmesi i¢in onu iletisim
ortamina ¢eken climle ogeleridir (Alyillmaz, 2011, s. 136). Erzurum’da yasi biiyiik olanlarin, genclere,
cocuklara sevgilerini, saygilarini, verdikleri degeri belirtirken de onlari tanisin veya tanmimasin
“Dadas” diye seslenmelerine sahit olunur: “Dadas, hele bir bahirsan? (Dadas, benimle ilgilenir
misin? / bana vakit ayirr musin?)”, “Dadas, ne olacah bu Erzurumspor’un hadli? (Dadas, bu
Erzurumspor’un gidisati, ligdeki durumu ne olacak?)”, “Dadas, amburdan bir tene tam verirsen?
(Dadasg, iste su paradan bir tam bilet parast uzatir misin?)” vb. Birbirini tanimayanlarin da yolda,
carsida, camide iletisim kurma istegi i¢inde bulundugu kisilere oncelikli olarak “Dadas” diye
seslendikleri; ardindan iletisim siirecindeki mesaji vermeye / bilgiyi aktarmaya basgladiklari
goriilmektedir. Kisinin, hi¢ tanimadig1 bir kisiyle iletisimine kendi kiiltiiriindeki biitiin iyi anlamlar1
yiikledigi “Dadas” sozcligiiyle baslamasi iletisimdeki karsi tarafa deger verme ilkesiyle ortiismektedir.

Kadinlarin kocalarindan bahsederken de kocalar1 igin “Dadas” sozciigiinii kullandiklar
bilinmektedir. “Kor olim, Dadas onca ¢alisir ki! (Kiyamam, gozlerim kér olsun ki yine de kiyamam,
kocam o kadar ¢ok c¢alisiyor kil)’, “Ben Dadas’in égiinde oliirem. (Ben, Kocam icin 6liiriim.)”,
“Rebbim, Dadag tan once benim canimi alma, Dadas’1 kimseye méhte¢ etme! (Rabbim, benim canimi
kocamdan once alma ki ben éldiikten sonra kocam ihtiyaglarin govmek icin kimseye muhtag olmasin /
onu kimseye muhtag etme!)”, “Dadas izin vermez.”, “Yoh anam Dadas he¢ beni tek yollar? (Olmaz
kardesim, kocam hi¢ beni tek basina oraya gonderir mi?)”, “Dadas in gene heyheyleri basinda. (Yine
kocamin sinirleri basinda toplanmis.)” vd. Kadinlarin kocalar1 i¢in yaptiklar1 bu adlandirmalar bir
Erzurum tiirkiisiine de yansimustir:
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Kedi degil bir hisim,
Allah’a kald: isim.
Simdi gelir er kigim.
Ev yikamn kedisi.

O rafa goydum olmadi,
Bu rafa goydum olmadi.
Beni Dadas’a dovdiirdii.
Ev ythanin kedisi.

(Tandira Koydum Pagay1; Belekoglu, 1971; Tuna, 2001).

Bir baska Erzurum tiirkiisiinde de “Dadas” kiz1 olmanin gururu su sekilde dile gelir:

93 Harbi’nden geliyor izi,

Sahit Aziziye 'nin daglar, diizii.
Arastirdim, anam 6z Dadas kiz,
Ciinkii benim anam Erzurumludur.

Benim anam analardan bas idi,
Sehit vermis iki gozii yas idi.
Swrtinda cepheye mermi tasid,
Ciinkii benim anam Erzurumludur.

(Asik Yareni, www.trtavaz.com.tr)

Tiirk kiiltiirtinde yer alan atayla, anneyle gurur duyma; soyunun dayandig yer ile gurur duyma
kiilttirel degeriyle bu durum bagdastirilabilir. Orhun Yazitlari’nda yer alan konu ile ilgili rnekleri su
sekilde dikkate sunmak miimkiindiir:

umay teg Ogiim katun kuutinga inim kol tigin er at bulti: (Géklerdeki) Umay gibi

(degerli) olan Annem Hatun un kutu sayesinde erkek kardesim Kol Tigin erkeklik adim aldi
(KT D31; Tekin, 2006 ve Alyilmaz, 2005).

tiriik bodun yook bolmazun tiyin bodun bolgun tiyin kangim ilteris kaganig 6giim
ilbilge katunug tengri topusinte tutup yiigerii kotirmis ering: Tiirk halki yok olmasin diye,
millet olsun diye, babam Ilteris Hakani, annem Ilbilge Hatunu gégiin tepesinden tutup daha
yiiksege kaldwrnuglar muhakkak ki (KT D11; Tekin, 2006 ve Alyilmaz, 2005).
Reyhani’nin de belirttigi tizere Dadas’m en 6nemli degerlerinden birisi de gururu ve baginin
dik olusudur. Bu degerlere iligskin boliimii su sekilde dikkate sunmak miimkiindjir:
Gururludur, gayet dik bas,
Iste, Dadas, bu demektir.
Asigin burada dile getirdigi “dik bas” ifadesi dikbaslilikla karistirilmamalidir. Anlatimda esas
alinan mesaj “basi dik ol-*“ deyimine dayanmaktadir.

Dadas, gayet tath dilli,
Edepli, erkanl, yollu,
Balagsu sert, goksii gull,
Iste, Dadas, bu demektir.

As1gin bu bolimde dile getirdigi tatli dilli olma durumu Dadas’in s6z sdyleme gelenegine,
konusma Kkiiltiirline, konusma adabma, iyi bir konusma becerisine sahip oldugunun, kendinden
biiyiiklerle, kiigiiklerle, kadinlarla, erkeklerle, yasitlariyla konusurken kurallara uydugunun gostergesi
olarak ele alinabilir. Dadag’in tatli dile sahip olma durumunun izini Erzurum tiirkiilerinden stirebilmek
miimkiindiir:
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Yar yar yar yandim elinden )
Act s6z duymadim tath dilinden (Isfihan Tiirkiisii; Belekoglu, 1971, s. 43).

Dathdwr dilim ana
Uzundur boyum ana (Cesmeye Vardim; Tuna, 2001, s. 52).

Glizel soz sdyleme, sOylenenlerin dinleyenlerin kulagina hos gelmesine dikkat etme
durumunun Dadas’in giinliik hayatinda yer alan 6gelerden biri oldugunu sdylemek gerekmektedir.

Ayni boliimde yer alan edep, erkan ve yol kavram isaretleri Dadas’in “Toplum toéresine uygun
davranma, iyi ahlak, incelik, terbiye, yol yordam” (TDK, 2011), bilen, nerede nasil davranmasi
gerektigini bilen, iletisimde kendini ve haddini bilme, dinleyiciyi tanima ve ona gore konusma, beden
dilini uygun kullanma gibi ilkeleri dikkate alan bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir.

Asigin devaminda dile getirdigi “bakis1 sert, goksii gilli” ifadeleri Dadas’m antropolojik
yapisiyla ilgili olarak da bilgi sunmaktadir. Tiirk kiiltiiriinde yer alan ciddi erkek motifiyle Dadas’in
sert bakiglar1 uyum saglamaktadir. Dadas’m gogsiiniin killi olmasindan kasit erkek tipolojisine uygun
bir viicut yapisina sahip olmasidir ve bu Dadas’in sefkatini de gostermektedir. Anadolu’da yer alan
“Kullr erkek merhametli olur” anlayisiyla bu durum ortiismektedir.

Erzurumlularin antropolojik 6zelliklerinden Evliya Celebi de Seyahatname’sinde bahsetmistir.
“Evliya Celebi gezdigi yerlerdeki toplumlarin kiiltiirleri, inanglari, dilleri vb. hemen hemen her
konudaki bilgileri derlemistir” (Polatcan, 2016, s. 711). Evliya Celebi’ye gore “Erzurumlular, ¢ok
saglam yapili olurlar. On yasindan yirmi yasina varincaya kadar ¢ocuklart gayet giizel olur. Ondan
sonra tez sakallanir, gayet killi olurlar” (Evliya Celebi, 2012).

Dadas’in sakalinin giir olmasi, gégsiiniin killi olmasi kiiltiiriin din boyutuyla da ortiismektedir.
Dadas’in dini inancinin merhamet Peygamberi Hz. Muhammet (sav) ile de benzer bir goriiniise sahip
oldugunu dile getirmek miimkiindiir. “Allah Resuliiniin alni genis olup hilal kaslydi, kaslar: giirdii. ...
Kirpikleri birbirine gegecek sekilde giirdii. ... Sakali giirdii. ... GOgsii genisti, gogstiniin diizliigii
aynayi, beyazhigi da ayr andirirdi...” (Imam Gazali, 1998, s. 820). Yine ayni sekilde mertligiyle,
Ali’nin viicudunun killi olmast ile ilgili olarak Ozdemir (2020)’de dile getirilenleri de soyle dikkatlere
sunmak mimkiindiir: “Hz. Ali'nin viicudunun killi olmasiyla ilgili pek ¢ok rivayet olup bu aktarimlar
biiyiik oranda aymi anlama igaret etmektediv. Bu hususla ilgili ifadeleri: ‘Sanki koyun postu giymis
gibi klly’, ‘sarigr gogsiindeki ve karnindaki killara bakiyordu’, ‘gogsiiniin ortasindan karmna dogru
olan kisim killi’, ‘omuzlar: ve gégsii cok killiydi ™ (Ozdemir, 2020, s. 49).

Riizgardwr, Dadas in hiz,

Dadas, Dogu ’nun yildiz,

Selcuk Tiirklerinden ozii,

Iste, Dadas, bu demektir.

Siirin bu boliimiinde dile getirilenler Dadas’in hizli olmaya verdigi 6nemi anlatmaktadir.

Soguk bir cografyada yasayan Dadas soguga daha az maruz kalmak adina olsa gerek giinliik hayatini
hizli bir sekilde gecirmektedir. Giinliikk yasaminda hizli olan Dadas, savas zamaninda da cephede hizli
olmustur. Cumhuriyet’in kurulusunda Erzurum’un, Erzurum Kongresi’nin ve Erzurumlunun katkilari
hicbir zaman yok sayilamaz. Yine bir Erzurum tiirkiisiinde ifade edilenleri su sekilde paylasmak
miimkiindiir:

Eller 6z vatanda nara atarken

1lk sesi haykiran yiice Evzurum (Erzurum Marst; Belekoglu, 1971, s. 95).

Dag deme tag deme ¢ik korkma kardes
Ak korkma, yak korkma, yik korkma kardes (Erzurum Marsi; Belekoglu, 1971, s. 68).
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Asigin belirttigi “Selguk Tirklerinden 6zi” ifadesi, Selguklularin Erzurum’da héakimiyeti
saglayan ilk Tiirk devleti olmasiyla ilgilidir. Kiiltiirlin i¢inde tarihin ve tarihi olaylarin etkisi géz ardi
edilemez. Fahrettin Kirzioglu, Erzurum tarihinin dénemlerini ele alirken c¢aligma konusuyla ilgili
donem itibart ile ilgili olarak sunlar1 dile getirmektedir:?

Selguklularin Bizans ve Coruk / Giircii-Bagratlilar1 ile savaslar1 (1049-1080): Okum
(Ugiimii) savas1 ve Arzen (kara-Arz) sehrinin yikilmasi. Bizansin Teodosyopolisi yeniden
tahkimi. An1 Sehri ve havalisinden kacan Hiristiyanlarin Erzurum’a ve sonra Rize
dogusuna yerlesmeleri (Hemsinlilerin Asli). Malazgert Savasi sirasinda Erzurum. Son
Bizans ve Barathh kuvvetlerinin Erzurum Bolgesinden temizlenerek Miisliiman
hakimiyetinin tam ve keskince yerlesmesi.

Salduklular ¢agi (1080-1201): Tirkmen Salduklu Emaretinin kurulusu ve Erzurum’u
merkez edinmeleri. Salduklularmn en genis smirlart: Kars, Oltu, Ispir, Artvin, Bayburt, Rize,
Tercan, Keg1 bolgelerini igerisine almasi. 1124teki ilk Kuman / Kipgak Tiirklerinin
Ardahan ve Coruk bolgelerine yerlesmeleri. 1152de Erzurum’u Kuman / Kipgaklarin
istilas1 (“Sarigelin ile Seyh-San’an” efsanesi ve tiirkiisliniin mengei, Oltudaki Ziinnin
Hazretleri ve tiirbesi). Ahlat’ta “Ermensahlar”, Ani’da “Seddéalilar”, Ardahan - Artvin
bolgesinde Kipcaklt Bagratlilar ve Erzincan’da “Mengiiciikliiler” ile Salduklularin
miinasebetleri. Salduklu &bideleri ve kitabeleri. Salduklu Hiikiimetinin Konya-
Selguklularina katilmas.

Konya Selguklular1 Cag1 (1201-1242): “Erzurum” iizerinde Selguklu-Kipgakl / Giircii-
Bagrakli savaglari, “Erzurum Sel¢uklular1”. Osmanli siilalesini ¢ikaracak olan Oguzlardan
Kay1 / Kayig boyunun “Siirmeli Cukuru” (Igdir Ovasinda kislayip “Pasin Ovasinda
yayladiklar1 zamanlar. Coruk boylarinda Hristiyanligi yeniden yerlesmesi. Harezmsahlilar
ile Selcuklular savasinda Erzurum. Sirvan’dan kagan salur Tirkmenleri (Karamanlilari
¢ikarin boyun) Erzurum’dan gegcisi. Saltuklulardan bir kolun Cemisgezekte yerlesmesi
(Kirzioglu, 2005, s, 59).

Siirin devami soyledir:

Moskof simirlari asti,
Ona dur diyen Dadas tir.
Ninesi bile savast,

fste, Dadas, bu demektir.

Erzurum, jeopolitik konumu sebebiyle Anadolu cografyasmin diisman isgaliyle karsilastigi
donemlerde diigmani ilk karsilayan sehirlerden birisi olmugtur. Giiniimiizde de bir¢cogu ayakta olan
tabyalar, kaleler, savunma hatlar1 Erzurum’un mimari yapisina ayr1 deger katmaktadir. Erzurum’un
tarih boyunca diismanlarla girdigi miicadele yorenin halk oyunlarmin da temelini olusturmaktadir.
Erzurum Bar1 baglamadan 6nce geleneksellesmis olarak davul zurna esliginde sGylenen Bar Siiri’'nden
ilgili boliimii dikkate sunmak yerinde olacaktir:*

Bir savas seyri vardir, Dadas in her barinda

Goriince kanmin kaynar, o an damarlarinda

Doyum olmaz bir gérsen Koroglu nun barini,

Giivenirsin giictine, diisiinmezsin yarimi (Bar Siiri; Sadettin Sadi AKATAY)

Erzurum’un tarih boyunca ugradigi saldirilardan bazilarina Unlii Rus yazar Alexandr
Sergeyevi¢c Puskin’in Erzurum Yolculugu adli eserinden sahit olmak miimkiindiir (Puskin, 2020).
Erzurum’un yasadigi bu iggaller, saldirilar, erkegiyle kadimyla kahraman, yigit, savas¢i bir insan

3 Asik Yasar Reyhani’nin, asiklik gelenegi icinde 4sigim iyi bir tarih bilgisine sahip olmasi gerekir yeterliligine sahip
oldugunu gosteren eserlerinden birgok bdliimden birisi olarak da siirin bu boliimiinii degerlendirmek gerekir.

* Halaylarin, barlarin gegmisini Tiirklerin yasamus oldugu bolgelerdeki kayaiistii tasvirlere kadar dayandirmak miimkiindiir:
Alyilmaz (2016) konu ile ilgili olarak sunlan dile getirmektedir: “Mistik diinyayla / inangla ilgili petrogliflerde ellerin ve
ayaklarm ¢izim sekilleri s6z konusu petrogliflerin igerikleri hakkinda énemli bilgiler vermektedir. Nitekim ellerin yukariya
dogru acik olusu Tanr1’ya yakarisi; ellerin asagiya dogru agik olusu teslimiyeti, ellerin / kollarin yanlara dogru agik olusu
raks1 / (toplu) dua animi bildirmektedir. Biiyiik Tas bolgesindeki kaya iistii tasvirlerin uzantis1 olarak yalli / halay ¢eken
insanlar1 betimleyen bir tasarim” (Alyilmaz, 2016, s. 277-278) Onur Er’e ait olarak eserde yer almaktadir.
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modelinin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Tiirk yagaminda kadin motifinin savasciligi, alpligr ile
ilgili olarak Dede Korkut Hikdyeleri de bir¢ok unsur igermektedir. “Dede Korkut Kitabi’'nda alp
tipinin ozelliklerini tasiyan Selcan Hatun, Burla Hatun, Banu Cigek gibi” (Kog, 2017, s. 151) kadin
kahramanlar mazideki ve gelecekteki Tiirk kadinin alpligini, kahramanligini temsil eder bi¢imde yer
almaktadir:

Selcan Hatun at oynatdi, Kan Turali-nun 6pine gecdi. Kan Turali eydiir: Gorklim,
kanda gedersin? dedi. Eydiir: Beg yigit, bas esen olsa bork bulinmazmi olur? Bu gelen kafir
cok kafirdiir. Savasalum dogiseliim, Sleniimiiz Slsiin, diri kalanumuz odaya gelsiin, dedi.
Bu arada Selcan Hatun at saldi, karimin basdi. Kacanin kovmadi, aman deyeni 6ldiirmedi.
Eyle sand1 kim yagi basildi, kilicinur balgagi kan, odaya geldi

(Kanh Koca Ogh Kan Turali Boy; Ozgelik, 2005, s. 708-712).

“Eski Tiirk topluluklarinda Tanri’nin seckin ve sayginlara litfu olan “kut”un, “baht™mn,
“talih”in, “asalet”in... de kadinlardan / analardan geldigine inanilmistir. Nitekim katun / ana, “kut’un,
“baht”m, “talih”in, “devlet”in, “servet”in, “bollugun ve bereket”in, “mutluluk”un, “huzur’un...
sembolii olarak kabul edilen “Umay Kusu™na / “Umay Ana’ya benzetilmis; kaganlarin, tiginlerin,
kumandanlarin “yigitlik”, “kahramanlik”, “savascilik”... 6zelliklerinin kaynagi olarak da yine kadinlar
/ analar gosterilmistir” (Alyilmaz ve Alyilmaz, 2014, s. 7). Asigin “Ninesi bile savast:” seklinde dile
getirerek vurguladigi, selamladigi kisi Nene Hatun’dur. Nene Hatun, hem FErzurum’un hem
Tirkiye’nin hem de Tiirk Diinyasi’nin 6nemli kadin kahramanlarindan birisi olmustur. Kendine
verilen degerle yetinmeyip kendi degerini yaratan Tiirk kadinina -Erzurum kadinina- ardindan gelen
nesil her zaman saygi duymus ve onlar gibi olma yolunda ¢aba géstermistir:

Yareni'nin ilk sevdigi vatandir
Sehitleri daglarinda yatandir

O dedigim ana Nene Hatun'dur
Ciinkii benim anam Erzurumludur

(Asik Yareni, www.trtavaz.com.tr).

Evliya Celebi Erzurumlular i¢in “Hepsi yumusak huylu, uysal, zeki ve anlayisli adamlardir”
seklinde bir ¢ikarimda bulunmaktadir (Evliya Celebi, 2012). Evliya Celebi’nin dile getirdiklerini,
asi1gm eserindeki agagidaki boliimlerle bagdastirmak miimkiindiir:

Dokunmasan Dadasg kizmaz,
Dadas, ahlakini bozmaz,
Bir cosar, diinyaya sigmaz,
fste, Dadas, bu demektir.

Ahlaka deger veren Dadas, bu ahlakim ancak mecbur kaldiginda bozmaktadir. Nazim
Hikmet’in Kuva-y1 Milliye Destani’nda yer alan ilgili boliim de bunu desteklemektedir:

Erzurum un diizdiir, topraktir dam.
Erzurum giizelleri giyer, balam,
Incecik ak yiinden ehram.

Yiirek boynun biiker, balam,
Erzurumlu tiirkiilere.

Halim selimdir Erzurum 'un adami

Ve lakin donmesin gozii bir kere!... (Kuva-y1 Milliye Destani; Nazim Hikmet)
Bar Siiri’nde de Dadas i¢in benzer ifadeler yer almaktadir:

Dadas ¢elik bir yaydir, onu germeye gelmez.

Caglayan bir sel olur, daglara da bas egmez.

Yayla bulutu gibi yiikselir yavas yavas,

Sonra birden sel olur, kopiiriir cosar Dadas ... (Bar Siiri; Sadettin Sadi AKATAY)
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Bu boliimden ¢ikardigimiz ahlak degeri kadar aym1 zamanda Dadag’in sabirli olusunu da dile
getirmek gerekir. Ancak Dadas’in sabrinin kutsallari séz konusu oldugunda tastigini da yine bu
misralardan anlamak; giiniimiizde de bu durumun Dadaslarin ruh diinyasinda, diisiince diinyasinda
aynen devam ettigi ¢ikariminda bulunmak gerekir.

Sair siiri sdyle tamamlamaktadir:

Reyhaniyim gézyagimiz,
Gilis taksin Dadasimiz,
Yaratandir yoldasimiz,
Iste, Dadas, bu demektir.

Eserin bu bolimiinde 6ncelikli olarak yine Dadas’in savase¢1 6zelligine dikkat cekilmektedir.
Savasci bir yapiya sahip olma, savasa her daim hazir olma, savastan kagmama gibi 6zellikler akla ilk
olarak cesaret degerini getirmektedir. Bu savasa girilirken de asigin dile getirdigi “Yaratandw
yoldasimiz” ifadesi din degerinin Dadas’in yasamindaki Onemini gostermektedir. Tiirk toresinde,
kiiltiiriinde Islamiyet dncesinde de Islamiyet’in kabuliinden sonra da savaslarda din degerinin 6nemli
bir tesvik vesilesi oldugu bilinmektedir. Orhun Yazitlari’nda bu izi siirmek miimkiindiir:

tengri kiili¢ birtiik iiciin kangim kagan siisi bori teg ermis yagisi koony teg ermis: Tanri
glic vermis (oldugu) icin, babam hakanin askerleri kurt gibi imis, diismanlar (da) koyun
gibi imis (KT D12; Tekin, 2006 ve Alyilmaz, 2005).

kurk artuki yeti yoli siilemis yegirmi siingiis siingiismis tengri yarlikaduk iigiin illigig
elsiretmis kaganligig kagansiratmis yagig baz kilmig tizligig sokiirmis basligig
yikiintlirmis: Kirk yedi kez sefer etmis, yirmi (kez) savasmig. Tanri (6yle) buyurdugu igin,
devletliyi devletsiz birakmis, hakanlyt hakansiz biwrakmis; diismanlart bagimly kilmus;

dizlilere diz ¢oktiirmiis, bashlara bas egdirmis (KT D15; Tekin, 2006 ve Alyilmaz,
2005).

tengri yarlikaduk tiglin okiis tiyin koorkmadimiz siingiisdiimiz: Tanr: litfettig[i] icin
[onlar sayica bizden] ¢ok diye [onlardan] korkmadik. [Onlarla] mizrak mizraga / gégiis
gogse savastik (BT 40-41; Alyilmaz, 2021).

Savas, savagsmak kavram isaretleri Kur’an-1 Kerim’de bir¢ok surede yer almaktadir. Enfal,
Nisa, Al-i Imran, Bakara sureleri bunlardan birkagidir:

Allah yolunda oldiiriilenler igin “6liiler” demeyin. Hayuwr, onlar diridirler, fakat siz
bilemezsiniz (Bakara Suresi, 154. Ayet; www.diyanet.gov.tr).

Allah yolunda savasin ve bilin ki Allah her seyi isiten ve bilendir (Bakara Suresi, 244.
Ayet; www.diyanet.gov.tr).

Erzurum ve Erzurumlu i¢in din 6gesi en Onemli kiiltiir 6gelerinden birisidir. Yiizyillardir
Miisliiman cografyasi olan kentte Ramazan ayi, Bin bir Hatim gelenegi, Kurban Bayram, Kandil
giinleri vd. geleneklerle birlesmis bir sekilde giinliik hayatin bir pargasi olmustur. Alvarli Muhammed
Lutfi Efendi’nin asagidaki dizeleri Erzurumlularm sahip olduklar1 dini degerlerle ilgili bir¢ok bilgiyi
glinlimiize tagimaktadir:

Erzurum kilidi miilk-i Islam in
Mevla’ya emanet olsun Erzurum
Erzurum derbendi ehl-i imanin
Mevlaya emanet olsun Erzurum

(Erzurum Kilidi Miilk-i islam'm; Alvarl Efe -Hace Muhammed Lutf)
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¢ Sonug ve oneriler:

Asik Yasar Reyhani’nin “Iste, Dadas, Bu Demektir” eserinin barindirdig1 kiiltiirel ogeler ve
degerler bakimindan incelenmesinin amaglandigi bu ¢alismada, Erzurum insaninin / “Dadas”m sahip
oldugu bircok deger ve kiiltiirel 6ge icerisinden ulasgilanlar su sekildedir: ahlak, alp kadin motifi,
asabilik, atalara saygi / baglilik, basi dik olmak, yasca biiyiiklere deger verme, cesaret, din, erlik,
gurur, hizli olmak, iletisimde muhataba deger verme, kardeslik, kurallara uymak, sabir, savascilik, sert
mizag, tarihe deger verme, tath dilli olmak.

Aliagaoglu (2018) da Erzurum tiirkiilerinden hareketle Erzurum’un fiziki ve beseri durumuna
degindigi calismasinda Asik Yasar Reyhani’nin séz konusu siirine yer verirken Erzurumluyu ve
Dadas’1 siirin musralarindan hareketle tanimlamistir: “Sehir kimligi, Erzurum adli bedenin ruhudur.
Erzurum sehri hafizasinda ¢ok sayida beseri nitelikli elemanlar da saklar. Erzurum dadagslar
diyaridir. Dadas gardas demek can demektir. Dadas, cesur, yiirekli, tatl dilli, uysal, 6zgiiveni olan,
edepli, bakisi sert, sakin ve yaratanin yoldasidir” (Aliagaoglu, 2018, s. 23).

Belirlenen degerlerin Erzurum tiirkiileri ve gilinlik hayattaki orneklerle, Eski Tirk dili
yadigarlarindaki, Dede Korkut Hikayeleri’ndeki, Evliya Celebi Seyahatnamesi’ndeki ifadelerle bir¢cok
bakimdan benzesmesi, Tiirk kiiltiiriiniin Erzurum insaninda / “Dadas”ta ne kadar fazla yer edindigini
gostermektedir.

Asik Yasar Reyhani’nin uzun sayilmayacak nitelikteki siirine bu kadar ogeyi, degeri
sigdirabilmesi de yetistigi kiiltiiriin 6zelliklerini 6ziimsemis bir asik olmasindan kaynaklanmaktadir.

Asik Yasar Reyhani basta olmak iizere Erzurumlu asiklarin siirlerinin kiiltiirel degerler
acisindan arastirilip incelenmesi, dilimize, tarihimize ve kiiltlirlimiize ait birgok bilinmezin de
aydinlatilmasini saglayacaktir.
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o Giris:

Giliniimiizde dijital teknolojilerin hizla gelismesiyle birlikte okuma aliskanliklar1 da
degismektedir. Bu degisim dijital okuryazarlik kavramini da beraberinde getirmektedir. Dijital
okuryazarlik, bireylerin dijital teknolojileri anlama, kullanma, elestirel olarak degerlendirme, yaratici
ve etkili bir sekilde iletisim kurma becerilerini igeren, bilgi toplumunda basarili olmalarim saglayan
onemli bir yetkinliktir (Eshet, 2004).

Okuma aligkanligr ve kitap okuma sekillerindeki degisimlerin okuyucular lizerindeki etkilerini
anlamak ve karsilastrmak onemlidir. Elektronik kitaplar, basili kitaplara gore farkli bir okuma
deneyimi sunmaktadir. Bu deneyim, okuyucularin kitaplar1 tasima kolayligi, metin arama imkani ve
hizli erisim gibi avantajlarina odaklanmaktadir. Diger yandan, geleneksel basili kitaplar dokunma,
koklama gibi duyusal deneyimleriyle farkli bir okuma atmosferi olusturmaktadir.

Okuma ve yazma becerisi gegmisten giliniimiize kadar bilgi edinme ve yayma yolu olarak
goriilmiistiir. Richards ve Schmidt’e (2013, 483) gore okuma yazma, yazili bir metnin anlasilmasini
saglayan siireglerdir. Okumanin ger¢eklesmesi bir metnin varligina ve dilin yazili bi¢iminin goérsel
veya kinestetik olarak algilanmasina dayanmaktadir (Alderson, 2000, s. 13). Dolayisiyla okuma yazma
eylemini metin, okur ve yazar arasinda gerceklesen bir siireg olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Giiniimiizde okuryazarlik, yazi sembolleri ile ger¢eklestirilen bir eylem olmanin ¢ok Stesinde,
bir¢ok zihinsel beceriyi, dil vasitasiyla gerceklestirilen iletisim becerilerini ve tutumlarmi karsilayan
bir egitim terimidir (Asici, 2009, s. 12). Okuryazarlik bireylerin toplum iginde s6z sahibi olmasina,
bilgi ve becerilerini gelistirmesine imkan saglamaktadir. Okuma aynmi zamanda yazma, dinleme ve
konusma becerilerini de kapsamaktadir.

Teknolojik gelismelerin hizla ilerlemesi dijital teknolojileri hayatimizin 6nemli bir unsuru
haline getirmistir. Bu gelismeler bilgisayar, tablet, telefon gibi dijital teknoloji aletlerinin ev, is ve okul
ortaminda yogun olarak kullanilmasini saglamistir. Bu nedenle hayat boyu Ogrenme istegi ve
teknolojik araglarin hakimiyeti dijital okuryazarlik kavraminin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.
Dijital okuryazarlik efektif ve ciddi bir bigimde internet lizerinden aragtirma yapmak, degerlendirmek
ve bircok dijital teknolojiden yararlanarak bilgi toplamak anlamma gelmektedir (Ozerbas ve
Kuralbayeva, 2018, s. 16).

Dijital okuryazarlik kavramanin ortaya c¢ikmastyla birlikte 6zellikle ¢ocuklarin ve genclerin
okuma tercihleri de degisiklik gostermeye baslamistir. Dolayisiyla son yillarda dijital okuryazarlik ve
elektronik kitaplarla ilgili arastirmalarda artis olmustur. Bu kitaplarin ortaya ¢ikisi, tarihi gelisimi,



olumlu yanlar1 ve olumsuz yanlarina yonelik incelemeler yapilmistir. Bu caligmada, ortaokul
ogrencilerinin elektronik ve basili kitap okuma tercihlerinin neler oldugu ortaya cikarilmaya
calisilmistir.

o Dijital okuryazarhk:

Dijital teknolojiler, gliniimiiz bireyleri i¢in olduk¢a 6nemli hale gelmistir. Bu durum okuma,
yazma, dinleme ve konusma gibi dil becerilerini de etkilemektedir ¢ilinkii bireyler teknolojik bir ¢agin
icinde gilinliik hayatimi kolaylastirabilecek ve istediklerini hizlandiracak imkanlarla i¢ ige yasamaktadir
(Tizel ve Tok, 2013). Dijital teknolojilerin hayatimizda 6nemli bir yere sahip olmasiyla birlikte
gelenceksel okuma yontemleri yerini dijital okumaya birakmaya baslamustir. Dijital okuryazarlik,
bireylerin teknolojik araclar1 anlama, etkili bir sekilde kullanma, dijital medya iceriklerini elestirel bir
bakis acisiyla degerlendirme ve bilgi ¢aginin gereksinimlerine uyum saglama becerisini ifade
etmektedir. Martin’e (2008) gore dijital okuryazarlik bilgi, teknik tutum ve kisisel niteliklerin
edinilmesi ve kullanilmasmi igerir. Aym zamanda dijital eylemleri planlama, yiiriitme ve
degerlendirme yetenegini de kapsamaktadir. Eshet ve Hamburger (2004) dijital okuryazarligin bes ana
dijital beceriyi igerdigini ileri stirmektedir. Bu beceriler sunlardir:

1. Gorsel okuma becerileri: Grafiksel ekranlardan gelen talimatlar1 okumadir.

2. Cogaltma becerileri: Onceden var olan bilgileri yeni ve anlamli materyaller olusturmak igin
kullanmak.

3. Coklu okuma becerileri: Hiper metinler araciligiyla bilgi olusturmadir.
4. Bilgi becerileri: Bilginin kalitesini ve gegerliligini degerlendirme.

5. Sosyoduygusal beceriler: Bireyin dijital ortami kullanirken siber kurallari anlamasi ve
sahtekarliklardan kacinabilmesidir.

¢ Elektronik kitaplar ve basih kitaplar arasindaki farklar:
o Tasinabilirlik ve erisebilirlik:

Elektronik kitaplar, bir¢ok kitabi tek bir cihazda tasima imkani sunmaktadir. Bu da
okuyucularin istedikleri kitaba her zaman ve her yerde erigebilmelerini saglamaktadir. Buna karsilik,
basili kitaplar daha hacimli olduklar1 i¢in taginmalari ve saklanmalar1 daha zor olabilmektedir.
Elektronik kitaplar herhangi bir yerde ve zamanda erisilebilir kaynaklar sunmaktadir (Gilbert, 2015).
Elektronik kitaplar tasinabilir olma, depolanma, uzaktan erisebilme gibi pek ¢ok 6zellik agisindan
avantajli goriilmektedir. Basili kitaplar ise tasima, erisim ve korunma gibi 6zellikler noktasmda pek
avantajli sayllmamaktadir. (Durmaz, 2023).

o Interaktiflik ve icerik zenginligi:

Elektronik kitaplar, sesli kitaplar, interaktif grafikler, videolar gibi icerikleri entegre ederek
daha zengin bir okuma deneyimi sunmaktadir. Bu, 6zellikle egitim materyalleri veya ¢ocuk kitaplari
icin bir avantaj saglamaktadir. Elektronik kitaplarda yazinin yam sira ses, miizik, resim, video gibi
coklu ortam unsurlar1 da yer almaktadir. Bu kitaplarin okundugu cihazlarda okuyucular sadece kitap
okumakla kalmaz ayni zamanda miizik dinleyebilir, sunumlar hazirlayabilir, grafikler ¢izebilirler ve
oyun oynayabilirler (Onder ve Atilgan, 2015). Elektronik kitaplar, bir zamanlar sabit olan basili kitap
sayfalarma ses, goriintii, etkilesim ve oyun gibi dzelliklerin eklenmesiyle okuyucularin farkli okuma
deneyimleri yasamasma imkan vermektedir (Ersan, 2016). Elektronik kitaplarin zengin igerigi ve
yenilik¢i ozelliklerine karsin igerik zenginligi agisindan sinirl olan basih kitaplar okuyuculara klasik
ve dogal deneyimler sunmaktadir.
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® G0z yorgunlugu ve ekran parlakligi:

Okumay etkileyen en dnemli nedenlerden biri olan 151k okuma tercihlerine de etki etmektedir.
Basili kitaplar dogal 151k altinda okuma sagladig1 ve gozleri yormadigi i¢in uzun siireli okuma imkam
olusturmaktadir. Elektronik kitaplar yiiksek ¢oziiniirliikte okuma firsati sunsa bile elektronik cihazlar
tarafindan yayilan ekran parlakligt bazi okuyucularda gbéz yorgunluguna ve bas agrisina neden
olabilmektedir (Herring, 2001; Onder, 2010; Ongéz, 2015). Dolayisiyla elektronik cihazlar yoluyla
yapilan okumalar sonucunda olusan goz kurulugu, géz yorgunlugu ve diger goz sagligi sorunlari
gelenceksel kitaplarin avantajini ortaya ¢ikarmaktadir.

e Okuma kolaylig:

Elektronik kitaplar, yazi tipi, yazi boyutu ve arka plan rengi gibi 0&zelliklerin
kisisellestirilebilmesi sayesinde her okuyucunun tercihine gore uyarlanabilmektedir (Rukanci ve
Anamerig, 2003). Bu ozellikler, baz1 okuyucular i¢in okuma deneyimini daha rahat ve keyifli hale
getirebilmektedir. Bu kitaplarmm okundugu uygulamalarda okuyucularin sayfayir cevirmek igin
parmaklarmi ekran iizerinde hareket ettirmeleri yeterlidir. Okuyucular ekrana dokunarak ekranda var
olan objeleri yonlendirebilir hatta kullanilan cihazi farkli yonlere egerek programlarla etkilesim igine
girebilir ayrica okunan kitabin seslendirme se¢enegini kullanarak metni dinleyebilir (Ersan, 2016).
Basili kitaplar ise yazi tipi ve yazi boyutu gibi 6zellikler noktasinda kisisellestirilemez. Ancak bu
kitaplar, kagidin dokusu ve fiziksel yapisiyla farkli bir okuma deneyimi sunabilmektedir.

o Teknoloji bagimhilig:

Elektronik ve basili kitaplar arasinda yer alan diger bir fark da teknoloji bagimliligidir.
Elektronik kitaplar, ¢agin sorunlarindan biri olan ekran bagimliligina neden olabilmektedir (Akyiiz,
2023; Caliskan, 2023; Walton, 2007). Teknoloji insanlar1 mutlu ve huzurlu yapabilecegi gibi mutsuz,
huzursuz hatta yok edebilecek giigtedir. Bu nedenle teknoloji amag¢ olarak degil, bir ara¢ olarak
goriilmelidir (Alyilmaz, 1997, s. 33). Bu sorun o6zellikle g¢ocuklar ve gengler iizerinde etkisini
gostermektedir. Basili kitaplarda bdyle bir sorun yoktur aksine g¢ocuklar ve gencler ozellikle
ebeveynler tarafindan basili kitap okuma tesvik edilmektedir.

o Anlam kurma:

Basili kitaplarda sayfalar bir biitiin olarak goriildiigii i¢in metinde yer alan baslik, alt ve yan
baslik arasindaki iliski rahat bir sekilde takip edilmektedir. Boylece bilgiler ve olaylar arasinda iliski
kurmak, karsilastirma, simflama yapmak ve anlam zinciri kurmak kolaylagsmaktadir. Bu bilgi ve
olaylarin hatirlanmasi da anlam zinciri sayesinde olmaktadir. Ancak bu durum elektronik okumada
daha zor olmaktadir. Bilgileri karsilagtirma ve yerini isaretleme okuyuculari yormaktadir (Giines,
2010; Kaman ve Bulut, 2014).

Tim bu farklarin yaninda elektronik kitaplar maliyet ve cevre kirliligi gibi noktalarda
avantajli; kullanilan cihazlarin batarya omrii, baglanti sorunlar1 noktasinda dezavantajli sayilirken
basili kitaplar maliyet ve cevre kirliligi noktasinda dezavantajli, bahsi gecen diger noktalarda ise
avantajli sayilmaktadir (Bulat Demir, 2023; Soydan, 2012; Yiikeii vd., 2019).

e Yontem:

Bu boliimde; arastirmanin modeli, ¢caligma grubu, veri toplama araci ve verilerin analizi ele
alinmustir.
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¢ Arastirmanin modeli:

Calismada elektronik kitaplar, basili kitaplarla karsilastirilmis ve dijital okuryazarlik agisindan
incelenmistir. Bu aragtirmada nitel arastirma yontemlerinden biri olan olgubilim (fenomenoloji)
kullanilmigtir. Olgubilim farkinda oldugumuz fakat derinlemesine bir anlayisa sahip olmadigimiz
deneyimler, algilar, yonelimler ve kavramlar gibi olgulara odaklanmaktadir (Yildirim ve Simsek,
2021). Olgubilim, biitliniiyle yabanci olmayan fakat anlaminm1 kavramada giigliik ¢ekilen olgulari
arastirmay1 amaglayan ¢alismalar i¢in uygun zemin olusturur.

Bu calismada olgubilim yonteminin se¢ilme nedeni ortaokul Ogrencilerinin Kkitap
tercihlerinden yararlanarak elektronik kitap ve basili kitaplar arasindaki farklari ortaya ¢ikarmak ve
dijital okuryazarlik kavramini derinlemesine irdelemektir.

e Calisma grubu:

Calismanin katilimcilar, amacgli 6rneklemenin bir tiirii olan kolay ulasilabilir durum
orneklemesine gore secilmistir. Bu yontem, arastirmaya hiz ve pratiklik kazandirarak arastirmaciya
yakin ve erigilmesi kolay olan bir durumu segmesini saglamasi (Yildirim ve Simsek, 2021) nedeniyle
tercih edilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Elazig ilinde yer alan 6zel bir ortaokulunun 6. Sinifta
ogrenim goren 8 goniillii 6grenci olusturmaktadir. Ogrencilerin dordii kiz (01, 2, 3, 6), dordii (04, 5,
7, 8) erkektir.

Asagida arastirmaya katilan 6grencilerin demografik bilgilerine yer verilmistir:

Tablo 1. Katilimer Ogrencilerin Demografik Bilgileri

Demografik Ozellikler N %
Cinsiyet Kiz 4 50
Erkek 4 50

e Veri toplama araci:

Caligmanin verileri odak grup goriismesi yapilarak toplanmustir. Oncelikle konu ile ilgili alan
yazin taranmig daha sonra odak grup gorlismesi formuna almmacak sorularin neler olabilecegi
arastirilmustir. Edinilen bilgiler 1s18inda 16 sorudan olusan goriisme formu hazirlanmig, bu form
Tiirk¢e egitimi alaninda uzman olan bir dogent tarafindan incelenmistir. Geribildirimler neticesinde
soru sayist 7’ye diisiiriilmiis ardindan iki 6grenciye pilot uygulama yapilarak goriisme formuna son
sekli verilmistir. Hazirlanan goriisme formu okulda yer alan 6grencilere goniilliiliik ilkesi esas alinarak
uygulanmstir.

e Verilerin analizi:

Calismanin verilerini analiz ederken icerik analizi kullamlmistir. “Igerik analizi ile verileri
tamimlama ve verilerin iginde gizlenen gercekleri ortaya c¢ikarma amacglanmaktadir” (Giilbahar ve
Alper, 2009). igerik analizinde goriisme, gézlem ve dokiiman incelemesi yoluyla elde edilen veriler;
verilerin kodlanmasi, kod ve temalarin bulunmasi, kod ve temalarin diizenlenmesi, bulgularin
tanimlanmasi ve yorumlanmasi seklinde dort asamada incelenir (Miles ve Huberman 1994). Elde
edilen verilerin birbiriyle baglantili yanlarmi ortaya ¢ikarmak ve bu verileri ¢esitli kod, kategoriler
etrafinda sekillendirebilmek igin igerik analizine bagvurulmustur. Goriisme sonrasinda elde edilen
verilen oOncelikle yazili metin haline getirilmis ve birka¢ kez okunduktan sonra cesitli kod ve
kategoriler olusturulmustur.
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e Bulgular:

Verilerin analizinde, arastirmanin giivenilirligini saglamak i¢in katilimci 6grencilerin
goriiglerine dogrudan yer verilmistir ve ikinci kodlayici kullanilmigtir. Kodlayicilar arasinda benzer
sonuclar bulunmus sadece bir kodun ifade bigiminde degisiklik yapilmasi gerektigi kararlastirilmistir.
Ogrenciler O1, 02, O3... biciminde kodlannustr.

Tablo 2. Ogrencilerin Kitap Se¢imi

Kitap Tiirii Gorlgler

Basili Kitap 02, O4, Os, 07, Os
Elektronik Kitap 01, 03, 06
Nedenleri Gortsler

Neden yok 01,

Ekranin gozii yormast 07, 08

Kolayca ulagilabilir olmast 03, O4
Cesitliligin fazla olmast 02, Os

Kolayca okunabilmesi Os

Yazim yanliglarinin az olmasi Os

Tablo 2’de elektronik ve basili kitaplarin okunmasma iliskin bulgular bulunmaktadir.
Tablonun ilk béliimiinde tercih edilen kitap tiiriine yer verilmistir. Ogrencilerin yarisindan fazlasi (O,
Os, Os, O7, Os) basih kitap okumayi, diger dgrenciler (O1, O3, Og) elektronik kitap okumay tercih
etmektedir.

Tablonun ikinci boliimiinde dgrenciler, ekranin gozii yormast (O7, Os), kolayca ulasilabilir
olmasi (O3, O4), cesitlilik fazla (O,, Os), kolayca okunabilmesi (Os) ve yazim yanlislarimn az olmasi
(Os) nedenlerinin kitap secimlerinde etkili oldugunu belirtmistir.

Os uzun siire ekrana maruz kaldiginda gozlerinin yoruldugunu su ifadeyle dile getirmistir.
Os: Elektronik kitaplar gozleri yoruyor.

Os, kolay ulasilabilir olmasi nedeniyle elektronik kitap tercih ederken Ou, ise basili kitap
okumayi tercih etmektedir.

Os: “Ulasilabilirligi daha kolay oldugu icin.”

0., cesitliligi fazla oldugu igin basili kitaplar1 tercih ederken O, elektronik kitap okumay1
tercih etmektedir.
O:: “Basili kitaplarda cesit daha ¢ok bir siirii, milyonlarca macera kitabi falan var.”

Os: “Bence elektronik kitap ¢iinkii daha ¢ok secenek var.”
Tablo 3. Kitap Segimlerinin Anlama Uzerindeki Etkisi

Kitap Secimleri Goriisler

Basili okuma O1, 02, 04,06,0s
Elektronik okuma 03, Os

Secim yok (0%

Nedenleri Gortisler
Anlatimin agik ve net olmasi 01, 04, 05,06, Os
Belli bir editoriiniin olmasi (o))

Dilin sade olmasi 03,04,05,06 O3
Neden yok (oF

Tablo 3’te dgrencilerin kitap se¢imlerinin anlama tizerindeki etkisine iliskin bulgulara

yer verilmistir. Ogrencilerin yarisindan fazlasi (01, O,, O4, Os, Os) basili okumayn, iki 6grenci (Os, Os)

elektronik okuma okumayi tercih ederken bir 6grenci (O-) ikisi arasinda bir tercih yapmamustir.

Tablonun ikinci boliimiinde kitap se¢imlerinin anlama iizerindeki nedenleri anlatimin agik ve
net olmasi (O1, O4, Os, Os, Os), belli bir editdriin olmasi (O,), dilin sade olmas1 (O3, O4, Os, Os. Os)
seklinde belirtilmistir. Okuma tercihi yapmayan (O») ise herhangi bir neden belirtmemistir.
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Basili kitaplari tercih eden O, ve O4bu kitaplar: segme nedenlerini su sekilde ifade etmistir:

O;: “Basili kitapta daha iyi oluyor ¢iinkii yani onda daha agik ve net anlatiyor.”

Oqy: “basili kitaplart daha iyi anltyorum dili daha hafif.”
O; elektronik kitaplarin anlatiminin agik ve net oldugunu su sozlerle belirtmistir:

Os: “Elektronikte hani daha diimdiiz anlattg icin daha iyi anlyyorum.

Tablo 4. Kitap Se¢imlerinin Okuma Hizina Etkisi

Nedenleri Gorligler
Son sayfanin bulunabilmesi 01,0,,0s,0s
Igeriginin yogun olmasi 04

Igeriginin sade olmas1 04

Is18in ayarlanabilmesi Os

Kitaplari tutma sorunu (oF

Satir araliginin dar olmasi Os

Tablo 4’te 6grencilerin kitap tercihlerinin okuma hizi {izerindeki etkisine iligkin bulgulara yer
verilmistir. Okuma hizinin etkilerini &grencilerin yaris1 (O1, O, O3, Os) son sayfanin bulunabilmesi
seklinde belirtirken Oy iceriginin yogun olmasi, igeriginin sade olmasi, Og 151810 ayarlanabilmesi, O-
kitaplar1 tutma sorunu, Og satir araliginin dar olmasi seklinde ifade etmistir.

O basihi kitaplar1 okurken kapanan son sayfay: bulamadigi icin daha yavas okudugunu su
sekilde dile getirmistir: “Ben de oluyor ¢iinkii ben genelde kitap kapandigi zaman kaldigim yeri kaybediyorum

s

onu bulmakla ugrasiyorum ama dijitalde oyle degil daha kolay oluyor.’

Os basih kitaplarda okuma hizinin yavas oldugunu su sekilde belirtmistir: “Hocam ben nmesela
kitap kapaniyor bazen onlart bulmak icin zorlaniyorum basa doniiyorum ama elektronik kitapta oyle bir sikinti

”

olmuyor nerede oldugunu daha rahat buluyorsun.

Os igerigi sade oldugu igin elektronik kitaplarm daha hizli okundugunu su sekilde ifade
etmistir: “Basili kitaplarda kelime dagaraigr fazla oldugu icin bilmedigim kelime ¢ikiyor okunusunu filan

>

anlamiyorum hocam o yiizden bence elektronik kitaplar daha sade anlattigi icin elektronik daha hizli okunuyor.’

Os basili kitaplarda satir aralari dar oldugu i¢in okuma hizinin etkilendigini su sozlerle dile
getirmistir: “Hocam ben de basili kitapta daha yavas okuyorum ¢iinkii bir satirdan bir satira gectigimde ordaki
yeri kaybediyorum bazen.”

Tablo 5. Ogrencilerin Elektronik Cihaz Segimleri

Cihaz Se¢imleri Gorligler

Bilgisayar 02, 07, Os

Cep Telefonu 01, 03, 04,06

Tablet 05,07

Nedenleri Gortisler

Kullaniminin rahat olmasi 01, 02,05, 04, 05,07, Os
Ekranin biiyiik olmast 05, 07

Tasnabilir olmasi O

Tablo 5’te elektronik cihazlarin segimlerine iligkin bulgular gosterilmistir. Tablonun ilk
boliimiinde tercih edilen elektronik cihazlara yer verilmistir. Ogrencilerin yarist (O1, Os, Os Og) cep
telefonunu segerken ii¢ dgrenci (02, O, Os) bilgisayar: iki dgrenci ise (Os, O7) tableti tercih etmistir.

Tablonun ikinci bliimiinde ise kullanimiin rahat olmasi (O1, O,, O3, Os Os, O7, Os), ekranin
biiyiik olmas1 (Os, O-), tasinabilir olmas1 (Os) nedenlerinin elektronik cihaz segiminde etkili oldugu
belirtilmistir.

O cihaz seciminin nedenini su sekilde ifade etmistir.

Os: “Cep telefonu ¢iinkii yaminda daha rahat tasiyabiliyorsun.”
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01, O; ve O, kullanim rahatlig1 nedeniyle cep telefonunu segerken O, ve O bilgisayar1 Oy ise
hem bilgisayar1 hem de tableti se¢gmektedir.

]

O,. -Ben telefonda kullaniyorum ¢iinkii daha rahat oluyor.”’

Oy: “Ben genelde telefonda okuyorum ¢iinkii telefon kiiciik oldugu icin tutmast rahat
oluyor.”

Os: “Bilgisayardan tek mouse ile boyle kaydirarak daha rahat oluyor.’

>

Os elektronik cihaz olarak tableti segme nedenini su sekilde dile getirmektedir: “Hocam benim

5

tabletim var ekrant ¢ok biiyiik oldugu igin oradan daha rahat okuyorum.’

Tablo 6. Basili ve Elektronik Kitaplarin Olumlu Yanlar1

Basili Kitaplarin Olumlu Yanlar1  Goriisler Elektronik Kitaplarin Olumlu Yanlart Goriisler
Neden yok 01,06,0s Neden yok 07, Os
Bilgi vermesi 02 Ulasilabilir olmasi 02,06
Kelime dagarcigim 02,0407 Bilinmeyen kelimelerin hemen 0s
zenginlestirmesi ogrenilmesi

Ifade giiciinii zenginlestirmesi 02, O4 Internette gezinti yapilabilmesi 02
Yazim kurallarim gelistirmesi 02 Rahatlatmasi O

Sarj ihtiyacinin olmamast 03, Os Tagmabilir olmasi 04,05
Kolayca okunabilmesi 03, 0s Kolayca okunabilmesi O

Tablo 6’da Ogrencilerin basili kitaplar ve elektronik kitaplarin olumlu yanlarina iligkin
bulgulara yer verilmistir. Tablonun birinci kisminda basili kitaplarin olumlu yanlar1 gosterilmistir.
Buna gore ii¢ dgrenci (01, Os, Os) basili kitaplara dair herhangi bir olumlu nokta belirtmemistir. (02, O,
07) basil kitaplarm kelime dagarcigini zenginlestirdigini, (0., O4) ifade giiciinii zenginlestirdigini,
(02) yazim kurallarmi gelistirdigini, (O, Os) ise sarj ihtiyacinin olmadigini ve kolayca okunabildigini
belirtmistir.

Tablonun ikinci kisminda elektronik kitaplarmn olumlu yanlar1 gosterilmistir. Bu kitaplarin
olumlu yanlarmi (O, O¢) ulasilabilir olmasi, (Os) bilinmeyen kelimeleri hemen 6grenilmesi, (O»)
internette gezinti yapilabilmesini, rahatlatmasi, kolayca okunabilmesi, (Os Os) tagmabilir olmasi
seklinde belirtmistir. Iki 6grenci (O, Os) elektronik kitaplarm olumlu yanlarma dair bilgi vermemistir.

O;, elektronik kitaplarin olumlu yanlarmi su sekilde dile getirmektedir: “Bilmedigimiz kelimeyi

>

bazen bazi uygulamalarda iistiinii ¢izerek hemen égrenebiliyoruz.’
04 ve Os elektronik kitaplarmn tagmabilir oldugunu su sekilde ifade etmistir:
Oqy: “Bence e kitaplar tasinabilirlik agisindan daha rahat olur.”
Os: “Taginabilirlik acisindan elektronik kitaplar daha avantajh.”

Basili kitaplarin kelime dagarcigim gelistirdigini belirten O7 bunu “anlamim bilmedigimiz
kelimeleri hemen arastirnip bulabiliyoruz” seklinde ifade etmistir.

O,, basili kitaplarm olumlu yanlarim su ifadelerle dile getirmistir: “Kelime dagarcigimiz geligiyor

>

ya da ciimle kurmamiz gelisebiliyor ayrica yayn editorleri sayesinde yazim kurallarimiz gelisebiliyor.’

Tablo 7. Basili ve Elektronik Kitaplarin Olumsuz Yanlari

Basili Kitaplarin Olumsuz Gortisler Elektronik Kitaplarin Gortisgler

Yanlari Olumsuz Yanlari

Kitab1 tutarken elinin (o} Internet ve sarj probleminin O

yorulmasi olmast

Kolayca deforme olmasi (o)) Yazim yanlislarimin ¢ok 02,
olmasi

Son sayfanin bulunamamasi 0., 0;, Son sayfanin bulunamamas1 O3, Os

Kitabi kalitesiz olmasi O, Dijital aletin diismesi (o))
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Tasmabilir olmamasi O4 Goze zarar vermesi 02,0407

Ulasilamamas1 (:?1, 94, Ox Program sorunu 03 Os
Neden yok Os, Os, 07 Ulasilamamasi O2
Neden yok. 01,06,0s

Tablo 7°de 6grencilerin basil kitap ve elektronik kitaplarin olumsuz yanlarina iliskin bulgular
yer verilmistir. Tablonun birinci kisminda basili kitaplarin olumlu yanlar1 gosterilmistir. Buna goére
(05) kitabr tutarken elinin yoruldugunu, (O,) kitabin kolayca deforme oldugunu ve kalitesiz oldugunu,
(02 ve O3) son sayfanin bulunamadigini, (Os) tasmabilir olmadigmi, (O, Os Os) ulasilamadigin
belirtmistir. Ug 6grenci ise (Os, Os, O7) basihi kitaplara dair herhangi bir olumsuz nokta belirtmemistir.

Tablonun ikinci kisminda elektronik kitaplarin olumsuz yanlar1 gosterilmistir. Bu kitaplarin
olumsuz yanlarim (O,) internet ve sarj probleminin olmasi, yazim yanlislarmin ¢ok olmasi ve
ulasilamamasi seklinde belirtmistir. (Os) dijital aletin diismesi, (O3, Os) son sayfanin bulunamamasi ve
program sorunu, (O, O4 O7) gdze zarar vermesi seklinde ifade etmistir. (O, Os, Os) ise elektronik
kitaplarm olumsuz yanlar1 hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir.

(0,) basili kitaplarin olumsuz yanlarmi su sekilde ifade etmistir: “Bazen kitap kalitesiz olabiliyor,

b

yirtilabiliyor ve sayfalar kaybedebiliyoruz.’

(O1) basili kitaplarm ulasilamadigini su sekilde dile getirmistir: “Mesela benim ¢ok aradigim bir

1

kitap vardi onu béyle birkag yerden sordum yoktu ama ben internette e-kitap olarak buldum.’

(Os) ise basili kitaplarin tasima ve ulasim sikintisini su sozlerle belirtmistir: “Basili kitaplarda
tasinabilirlik ¢ok yok ve ulagilmast sikint1.”

(0») elektronik kitaplarin olumsuz yanlarmi su sozlerle dile getirmistir: “Géziimiize zararl ya da
sey orada yazim kurallar iyi olmayabiliyor ya da ulasamayabiliyoruz internet sikintisi veya sarj sikintisi
oluyor.”

(03) elektronik kitaplarin program sorununu ve son sayfayl bulamadigimi su sekilde ifade
etmistir: “E-kitaplan okudugumuzda bazen kendiliginden sayfadan ¢ikabiliyor o zaman da geri girip o sayfay
bulmak hangi ciimlede kaldigimi bulmak ¢ok eziyet bir sey.”

Elektronik kitaplarin goze zarar verdigiyle ilgili (Osve O5) su ifadeleri kullanmustir:

Oy: “Elektronik kitaplarda hani sey béyle goz yoruluyor.”

O;: “Elektronik kitaplart okurken hem biraz gézde hassashk oluyor hem de gozii
yoruyor.”

Tablo 8. Ogrencilerin Takip Ettigi Kitap Siteleri

Kitap Siteleri Goriisler
Whattpad 02, 03, 04,08
Google Kitaplik (o)}

Apple Kitaplik Os

Yorumlar Gortisler
Kiifiir ve argo igermesi 02,0405
Kitap hakkinda bilgi vermesi 03,04, 0s, Os
Yazigsma ortami olarak kullanilmasi O
Yorumlarmn yonlendirici olmast 03,05,08
Yazma imkéni1 vermesi 0s

Tablo 8’de 6grencilerin takip ettigi kitap sitelerine iliskin bulgularma yer verilmistir. Tablonun
birinci kisminda hangi siteleri takip ettikleri gosterilmistir. (02, O3, Qs Os) Whattpad adli siteyi (O2)
Google Kitaplik adl siteyi (O¢) ise Apple Kitaplik adli siteyi kullandigini belirtmistir.

Tablonun ikinci kisminda Ogrencilerin kullandiklar1 kitap sitelerinde yazilan yorumlar
hakkinda ne diisiindiikleriyle ilgili bulgulara yer verilmistir. Kiifiir ve argo igermesi (O, O4, Os), kitap
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hakkinda bilgi vermesi (O3, Os Os, Os), yazisma ortami olarak kullanilmasi (Os), yorumlarin
yonlendirici olmasi (O3, Os, Os), yazma imkan1 vermesi (Os) seklinde yorumlar ortaya ¢ikmustir.

Kullandig1 kitap sitelerindeki yorumlarda yer alan kiifiir ve argodan rahatsiz olan (O, O4 ve
Os) bunu su sekilde ifade etmistir:

O:: “gercekten ¢ok fazla argo ve kiifiir kullammlart var”

]

Oy: “Uygunsuz yorumlar atiyorlar bazen argo konusuyorlar.’

Os: “Bazi kétii laflar ediyorlar yani degisik degisik laflar ediyorlar.’

>

Sitelerde yapilan yorumlarm kitap hakkinda bilgiler vermesiyle ilgili (Os) ve (Os) su ifadeleri
kullanmstir:

Oy “kitabi okuyup bitiriyorlar mesela ondan sonra kitabin ilk béliimlerini yorum
olarak iste kitabin sonunu yaziyorlar”

Os: “biitiin boliimii bitiriyorlar sonra da birinci boliime divorlar ki yani bir sey
yaziyorlar oraya spoiler veriyorlar o kitabin macerasi kagiyor.”

(03) Kulland1g1 kitap sitelerinin kendisine yazma imkan1 verdigini su sekilde ifade etmistir:
“Orada kitap yazmak daha iyi geliyor.”

e Sonugc ve oneriler:

Ortaokul 6grencilerinin elektronik ve basili kitap okuma tercihlerinin incelendigi bu ¢aligmada
olgu bilim yontemine bagvurulmustur. Calisma baglaminda 2023-2024 egitim 6gretim yilinda Elazig il
merkezinde bulunan bir 6zel okulun 6. smifinda egitim goren 8 goniillii 6grencinin goriisleri
almmugtir. Calismanin bu boliimiinde elde edilen bulgular alt problemlere gore tartigilmistir.

Caligmanin birinci alt problemini “Ogrencilerin kitap okuma tercihleri nasildir?” sorusu
olusturmaktadir. Bu soru etrafinda 6grencilerin basili kitap ve elektronik kitap tercihleri ile kitaplari
tercih etme nedenlerine iliskin goriisleri ele alinmigs ve tablo halinde sunulmustur. Buna gore
Ogrencilerin yarisindan fazlasinin basili kitaplar1 tercih ettigi tespit edilmistir. Walton (2007) yaptig
caligmada Ogrencilerin bos zamanlarinda yaptiklart okumalar igin elektronik kitaplar1 degil basili
kitaplar1 birincil kaynak olarak gordiiklerini ortaya ¢ikarmistir. Ongdz (2013) galismasinda Sgretim
{iyelerinin e-kitap kullanma durumlarim 6lgmiistiir. Ogretim iiyelerinin kitap okuma tercihlerinin
cogunlukla basili formdaki kitaplar oldugu ¢alisma sonunda ortaya ¢ikmistir.

Caligmanin ikinci alt problemini “Elektronik ya da basili kitap okumanin anlama tizerindeki
etkisi nasildir?” sorusu olusturmaktadir. Bu soru ekseninde ogrencilerin segtikleri kitaplarm anlama
tizerinde bir etkisi olup olmadigi irdelenmis, goriisler ve nedenleri tablo halinde gosterilmistir.
Ogrencilerin yarisindan fazlasmin basili kitaplar1 anladigi goriilmiistiir. Bu kitaplarm &grenciler
tarafindan daha iyi anlasildigr belirlenmistir. Giines (2020) caligmasinda Ogrencilerin anlama,
hatirlama ve zihinsel becerilerini gelistirmek i¢in oncelikle basili metinleri okumalar1 gerektigini
vurgulamigtir. Kim ve Kim (2013) z kusag1 gengler iizerine yaptig1 caligmasinda geleneksel kagittan
bir test ile LCD ekran {izerinde elektronik bir testten yapilan okumayi karsilastirmistir. Genglerin
basil bir kagit tizerindeki okumayi elektronik okumadan daha iyi anladiklar1 ve daha yiiksek puanlar
aldiklar1 ortaya ¢ikmustir.

Caligmanin tciincli alt problemini “Elektronik kitaplar ya da basili kitaplarin okuma hizi
lizerindeki etkisi nasildir?” sorusu olusturmaktadir. Ogrencilerin verdigi cevaplar tablo halinde
gosterilmigtir. Ogrencilerin kitap tercihlerinin okuma hiz1 {izerindeki etkileri son sayfanin
bulunabilmesi, igeriginin yogun olmasi, igeriginin sade olmasi, 15181n ayarlanabilmesi, kitaplar1 tutma
sorununun olmamas1 ve satir araliginin darlig olarak tespit edilmistir. Celik, Halat ve Firat (2019)

DIL vi KULTUR

(Arastirmalar - Incelemeler)

179



caligmasinda basili bir kitabi okumanin elektronik kitap okumadan daha hizli ve kalici oldugunu
vurgulamistir.

Calismanm dordiincii alt problemini “Ogrencilerin elektronik kitap okurken tercih ettigi
cihazlar nelerdir?’sorusu olusturmaktadir. Ogrencilerin sectikleri cihazlar ve bu cihazlar1 segme
nedenleri tablo halinde sunulmustur. Buna goére Ogrencilerin yarist elektronik kitaplar1 cep
telefonundan okurken {i¢ Ogrencinin bilgisayardan iki Ogrencinin ise tabletten okudugu tespit
edilmistir. Onursoy (2018) caligmasinda tniversiteli genglerin tablet, akilli telefon ve elektronik
okuyucularla etkilesime girdigini ve bilgiye ulasmak igin akilli telefonlar1 ilk sirada kullandiklarini
ortaya koymustur. Picton (2014) c¢alismasinda ¢ocuklarin cihaza bagh olarak farkli materyallerden
okuma egiliminde olduklarini belirtmistir. Ona gore ¢ocuklar haberler ve gercek olaylarin anlatildig:
metinleri bilgisayarlarda ve akilli telefonlarda okurken kurgusal metinleri e-okuyucular ve tabletlerden
okumaktadir.

Calismanin besinci alt problemini “Elektronik kitap ve basili kitaplarin olumlu yanlarin
nelerdir?” sorusu olusturmaktadir. Ogrencilerin verdigi cevaplar dogrultusunda elektronik kitaplarm
ve basili kitaplarin olumlu yanlari1 tablo héalinde gosterilmistir. Bu baglamda basili kitaplarin bilgi
verdigi, kelime dagarcigin1 ve ifade giiclinii zenginlestirdigi, yazim kurallarin1 gelistirdigi sonucuna
ulasilmistir. Ayrica basili kitaplarin sarj ihtiyacinin olmamasi da olumlu bir 6zellik olarak ortaya
cikmustir. Elektronik kitaplarin ulasilabilir, taginabilir oldugu ve rahatlattig1 tespit edilmistir. Bununla
birlikte elektronik kitaplarin okundugu cihazlar sayesinde bilinmeyen kelimelerin hemen 6grenildigi
ve internette gezinti yapilabildigi ortaya ¢ikmustir. Kitaplarin kolayca okunabilme 6zelligi ise her iki
kitabm olumlu ve ortak yani olarak farklh dgrenciler tarafindan belirtilmistir. Onder ve Atilgan (2015)
calismasinda elektronik kitaplarin taginabilir 6zelligi sayesinde insanlarin seyahatlerinde bu kitaplari
tercih ettigini, yazi boyutu, yazi tipi gibi bi¢cimsel metin 6zelliklerinin diizenlenebildigini, wireless
ozelligi ile kitap okurken internetten gezinti ve arastirma yapilabildigini ortaya koymustur. Rukanci ve
Anameri¢ (2003) calismasinda elektronik kitaplarin igerdigi sozliik sayesinde bilinmeyen kelimeleri
hemen 6grenme imkani sundugunu belirtmistir. Caligkan (2023) calismasinda basili kitaplarin elle
dokunabilir oldugunu ve bu kitaplarin insanligin bilgi birikiminin vazgecilmez bir parcasi oldugunu
belirtmistir.

Caligmanin altinc1 alt problemini “Elektronik kitap ve basili kitaplarin olumsuz yanlar
nelerdir?” sorusu olusturmaktadir. Ogrencilerin verdigi cevaplar dogrultusunda elektronik ve basili
kitaplarm olumsuz yanlar1 tablo halinde gosterilmistir. Basili kitaplarin kolayca deforme oldugu,
kalitesiz oldugu, tasinabilir ve ulasilabilir olmadigi sonucuna ulasilmistir. Elektronik kitaplarin yazim
yanliglarmin ¢ok oldugu, internet ve sarj probleminin oldugu, géze zarar verdigi, ulasilabilir olmadig
ortaya ¢ikmustir. Bununla birlikte elektronik kitaplarin okundugu cihazlarin diigebildigi ve kullanilan
programlarda sorunlar olabildigi de olumsuz yanlar olarak tespit edilmistir. Ogrenciler bazen okumaya
yaparken son sayfay1 bulamadiklarini belirtmistir. Kimisi bunu basili kitaplarin olumsuz bir 6zelligi
olarak dile getirirken kimisi de elektronik kitaplarin olumsuz bir 6zelligi olarak dile getirdigi tespit
edilmistir. Ongdz (2015) calismasinda elektronik kitaplarm uzun siire gz hareketi gerektirdigi igin
g0z yorgunlugu yaptig1 ve okunabilmesi i¢in yazilim gerektirdigini vurgulanustir. Sarikaya (2018)
caligmasmda basili kitaplarin yiprandigi, eskidigi, kagit israfina sebep oldugu ve insanlarin alim
giiclinii zorladig1 gibi ¢ok sayida olumsuz 6zelligini ortaya ¢ikarmustir.

Caligmanin yedinci alt problemini “Elektronik kitap sitelerindeki yorumlarin okuma
becerilerine etkisi nasildir?” sorusu olusturmaktadir. Bu soru kapsaminda ogrencilerin verdigi
cevaplardan yola cikarak kitap siteleri ve yorumlar tablo halinde sunulmustur. Ogrencilerin Whattpad,
Google Kitaplik, Apple Kitaplik olmak {izere ili¢ siteyi kullandiklari tespit edilmistir. Ayrica
Ogrencilerin ¢ogunlugu bu sitelerde yapilan yorumlar1 olumsuz degerlendirdigi ortaya c¢ikmuistir.
Gengtiirk (2022) calismasinda Whattpad kullanan ergenlerin kendilerini daha rahat ifade
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edebildiklerini ortaya c¢ikarmustir. Aynmi uygulamanin gengleri madde bagimliligi, kiifir ve argo
kullanimi, siddet egilimi gibi olumsuz davraniglara 6zendirebilecegini tespit etmistir.

Belirtilen sonuglar 1s181nda arastirmacilara asagidaki onerilerde bulunulabilir:

Tiirkge O6gretiminde (bu baglamda dijital okuryazarlik siirecinin basarisinda) bircok faktoriin
hedef kitlenin / “6grenen”in durumuna (yasina, ana diline, lehgesine, dil yeterligine, zeka diizeyine,
cinsiyetine, 0grenme stiline, kiiltiirline, kaygi, motivasyon ve tutum ozelliklerine), amaglarma ve
ihtiyag¢larina bagl oldugu unutulmamali; elektronik ya da basili kitaplar hedef kitlenin / “6grenen’in
durumuna uygun sekilde hazirlanmali; bu kitaplardaki okuma metinleri olumlu ve olumsuz yonleri goz

oniinde bulundurup konunun uzmanlar1 tarafindan 6zenle se¢ilmelidir (Alyilmaz, 2010, s. 736;
Alyilmaz, 2018, s. 2452).

Ogrencilerin basili kitaplar1 anladiklar1 gibi elektronik kitaplari da anlayabilmeleri igin
okullarda dijital okuryazarlik dersleri verilmeli ve elektronik kitap okuma deneyimleri arttirilmalidir.

Ogrencilerin dijital okuma becerilerini gelistirebilmek amaciyla 6gretmenler tarafindan atdlye
calismalar1 yaptiriimalidir.

Ogrenciler elektronik kitaplar konusunda bilinglendirilmeli, kamu kurum ve kuruluslari
tarafindan olusturulan kaliteli elektronik kitap sitelerine yonlendirilmelidir.

Kitap sitelerindeki uygunsuz yorumlar denetlenerek yayinlanmalidir.
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